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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Cilem prace je srovnat pfistupy administrativ Baracka Obamy a Donalda Trumpa k otazce izraelské bezpe¢nosti
a americké roli v jejim zajistovani. V ramci srovnani pfistupi chce autorka vysledovat kontinuitu a zménu
(continuity and change) v americké zahrani¢ni politice. Studentka Rybkova chce demonstrovat ,,Povahu zmény
amerického ptistupu k Izraeli a regionalni bezpecnosti ... pomoci kvalitativniho metodologického pfistupu za
pouziti dvou ptipadovych studii zabyvajicich se dil¢imi aspekty izraelsko-americkych vztahu* (str. 9). Za
ptipadové studie si autorka vybrala ,,pfistup obou administrativ k iranskému jadernému programu a k rozvojové
pomoci Palesting* (str. 9).

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tvirdi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost p¥iloh apod.):

Teoreticko-metodologicky ramec prace je stanoven v prvni kapitole. Autorka uvadi, ze v praci bude vyuzivat
postupy spjaté s metodou analyzy zahrani¢ni politiky (foreign policy analysis, FPA), konkrétné chce sledovat
proces kontinuity a zmény (continuity and change) zahraniéni politiky USA. Ackoliv je teoreticka kapitola
adekvatné propojena s relevantni literaturou, v analytické ¢asti prace nalezneme ,,Stopy* po aplikované metodé a
teoretickém ramci pouze ziidka. Ve zkratce feCeno, teorie a metoda nejsou aplikovany pii studiu dvou
zminénych pripadi.

S tim souvisi nejasné/nedostate¢né formulovany cil prace — je cilem prace vysledovat proces zmény V zahraniéni
politice? Pokud ano, pro¢ se prace nezaméfuje na pii¢iny zmén? Pokud je cilem ,,srovnani® piistupt (jak uz
naznacuje samotny nazev), jaky je cil tohoto srovnani? Jde o normativni srovnani, tedy stanoveni toho, jaky
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metodologickych postupech tedy sice existuje, ale v praci nema témét zadnou funkci.

Prace ma vSak logickou strukturu a vyuziva znaéné mnozstvi zdroji, coz oceiuji. Ptipadové studie jsou nicméné
nevyrovnané co se tyka rozsahu i pokrytého obsahu. Ve studiich se t€Z odrazi zminéna nejasnd vyzkumna otazka
— studentka tim padem nemeéla jasnou piedstavu o tom, co Vv pfipadech ,hledat”, aby zodpovédéla vyzkumnou
otazku. Vzhledem k tomu, Ze se ani nenechala vést zvolenou metodou, obé ptipadové studie jsou pouze popisem
udalosti a politickych rozhodnuti v dané oblasti.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po formalni strance neni prace dokonala (napf. fadkovani neodpovida $abloné Bc. prace), ale poznamkovy aparat
je jednotny. Jazykovy projev je vesmés v poiadku, ale misty je znatelné, Ze text byl pieloZen z angli¢tiny a
prevlada i slovosled typicky spise pro jazyk anglicky nez cesky. Tyto ,,pielozené” pasaze se také ctou méné
plynule a hrani¢i s nejasnosti. Text je zaroveii na hrané minimalniho ptijatelného poctu znak?.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU
Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:

[ 1Theses [ ] Turnitin [ x] Ouriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly: Kontrola originality nepoukazala na mozné pochybeni.




5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Prace je sice vybudovana na relativné jasném teoreticko-metodologickém ramci, ten je vSak zcela opoustén
v druhé &asti prace, resp. v piipadovych studiich, které maji pomoct nalézt odpovédi na vyzkumné otazky (které
jsou v8ak navazané pravé na aplikaci daného ramce). Studentka dokézala vyuzit velkého mnoZstvi zdroju pro
Svou analyzu, ale piipadové studie jsou zkoumany spiSe na svém povrchu. Vybér samotnych ptipadovych studii
by si také zaslouzil jasn&jsi opodstatnéni a popis funkce pro zodpovézeni vyzkumného cile. Samotné téma sice
neni originalni, ale spravné aplikovany teoreticko-metodologicky ramec mohl tuto originalitu p¥inést — k aplikaci
ramce bohuzel nedoslo.

S timto souvisi i mé hodnoceni, zda prace splnila své stanovené cile. Pokud cilem prace bylo pouhé srovnani
pfistupu obou administrativ k danym piipadiim, tak prace splnila svlij zamér (byt’ je takovy zamér spise banalni).
Pokud cilem bylo skuteéné vysledovat procesy kontinuity a zmény v americké zahrani¢ni politice, resp.
v americkém pfistupu k izraelské bezpeénosti, prace cil nesplnila.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):
1. Jak byste charakterizovala ,,zménu‘ zahraniéni politiky USA? Jakého trvani ma dana ,,zména“ a jaké
ma pric¢iny?

2. Je Izrael a jeho bezpecnost polarizujici téma vramci domaci americké debaty? Nebo jde o
nadstranickou zalezitost a shodu Ize nalézt napti¢ politickymi stranami?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji znamku D.
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