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Typ posudku (,.kliknutim* zak¥izkujte platnou variantu)
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Autor/ka prace
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Nazev prace: Vybrana dila Josteina Gaardera a jejich kriticky ohlas
Autor/ka posudku
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Pracovisté: KZ IKSZ FSV UK
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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim
zdtivodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace = L] L] L] L]
1.2 | Technika prace = L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace = L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace Anezky Benesové je vypracovana v souladu s tezemi, jeji technika i struktura jsou v potradku.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat B
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu B
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Z hlediska hodnoticich kritérii uvedenych v tomto oddile autorka postupovala v zasad¢ spravné, respektive
vyborn¢ az velmi dobfe.

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C— D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazl
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté B
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vydavané neopravnén¢ autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v pfipad¢ nedoporuceni navrhnéte, aby
s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.4 |Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd tiprava prace A




KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Anezka Benesova si jako téma své prace zvolila tvorbu Josteina Gaardera, sou¢asného norského autora knih
predevsim pro mladez, konkrétné pak interpretaci a kriticky ohlas novely Divka s pomeranci a romanu Hrad v
Pyrenejich. Autorka postupuje prehledné, presvédciveé vystihuje charakteristiku literarni kritiky a platforem, které
ji zprostfedkovavaji. Mirnym zklamanim pro mé byly interpretacni pasaze vénované obéma kniham. Gaarderovy
fikéni svéty predstavuji velmi pestrou houstinu vyznamu, v nichz kazdy mtize, ¢i se alespon mtize pokusit najit
néco nového. V praci vsak spise nez presvédCivé interpretace nachazim svizn€ napsany piepis déje a obCasna
zamysleni, kterd ovsem rozhodné nejsou banalni. Pozitivnim pfekvapenim je pak rozsah recenzi, které zasahuji
¢esky, némeckojazycny a anglickojazy¢ny prostor. Dostavame tak pohled nikoli provinéni, avsak skoro globalni,
a je zajimavé sledovat, jak Ceské recenzentky a recenzenti obstoji vedle svych zahrani¢nich kolegi.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost zpracovani tématu apod.)

Prace zpracovava nosné a vlastn¢ i objevné téma adekvatnim zptisobem, charakterizuje Gaarderovu tvorbu i jeji
recepci plasticky i presvédCive, s védomim specifik materidlu, s nimz pracuje. Kromé vyse zminénych drobnych
vyhrad upozoriiuji na opakované zaménovani pojmi u proézy Divka s pomeranci - stfidd se oznaceni "novela" a
"roman". Celkoveé hodnotim pisemnou ipodobu prace mezi stupném A a B.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jaké ma diplomantka vysvétleni pro skutec¢nost, Ze se ji nepodatilo nalézt jedinou relevantni recenzi z
britského nebo ameriského prostiedi?

52

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|E Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly URKUND.

Komentar pro pfipadnou shodu nad 5%:

l6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

vyborné

velmi dobfe (nadprimérny vykon, avsak s ur¢itymi chybami)
dobte (celkoveé dobry vykon s fadou vyraznych chyb)
uspokojive (pfijatelny vykon, ale se zna¢nymi nedostatky)
dostatecné (vykon splituje minimalni pozadavky)

TETAR >
CIEOEEXX

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENTI

Datum: 4.9. 2023 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridat prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky prislusné katedry, kterda
Jjej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




