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Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body

Abstrakt Velmi dobra uroven — abstrakt obsahuje vSechny polozky

Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti

(vychodiska, cile, vyzkumné otézky ¢i hypotézy,
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 4 /max. 5
implikace)?

Koresponduje abstrakt s obsahem prace?

Ma abstrakt pfiméreny rozsah?

Odivodnéni a reserse odborné literatury Velmi dobra droven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura k
tématu. Popis zakladnich pramenl nebo teoretického ramce je na standardni dobré urovni a

Je zdlivodnéni prace logické? Y, o o
zohlednuje i prace zahrani¢nich autor(

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu dostatecny/dplny?

Je zvolena literatura aktualni? 11 / max. 20
Je pouzitd literatura radné citovana?

Je pouZzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky Ci hypotézy?

Je zdUvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Vyborna uroven — viechny poufzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a splnuji
naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné

18/ max. 20
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoZzrnuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vyborna uroven - vysledky prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
poznatkt interpretace vysledk( je provedena s kritickym zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni.
O . . o Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkl. Vysledky
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? . . . v , , R, L , P
jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkum a zdGraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
Jsou prezentovdny vSechny relevantni poznatky? | novych technik a postupi). Jsou ucinéna jasna a odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? opatren|
Jsou zavéry korektni? _25/ max. 30
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Gdajl jsou dostatecné osetreny.
2 S Jsou diskutovdny viechny etické konflikty vyzkumné &innosti. Autor bere v potaz spolecensko-
Byly vzaty v Uvahu etické otazky? y v y vy P P _10/ max. 10

Nedoslo k ohroZeni zajmu Ucastnikl vyzkumu?

kulturni dopad prace (9-10).




Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?

Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven
prace.

Pojednéva prace aktualni/prakticky problém?
Je préace prinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

Ma prdace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je préce logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Vyborna uroven — prace je originalni a pfinosna pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym
spolecenskym problémem. Je napsana na vysoké akademické urovni

15/ max. 15




Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentar oponenta / vedouciho prace
(celkové shrnujici hodnoceni, poznamky)

Autor ve své bakalarské praci , Vysledky naloxonového programu v CR po 2 letech ¢innosti“
zpracovava vysledky naloxonového programu od jeho spusténi v CR v roce 2021. Prace je
prehledné ¢lenéna na teoretickou a praktickou.

V teoretické Casti je obsahle zpracovana historie opioidl, informuje o naloxonu a naloxonovych
programech v zahrani¢i. Postraddm vétsi zaméreni na vyskyt uzivani opioid@ v CR, véetné
regionalniho rozprostieni. Kapitola vénujici se smrtelnym predavkovanim v CR by mohla byt
obsahlejsi a zahrnovat prehled vSech dostupnych dat od r. 2003 a rozklad typ( identifikovanych
latek. Chybi obecny prehled intervenci doporucovanych pro prevenci predavkovani. Chybi
rozdéleni distribuce naloxonu (lékarny napft. v Itdlii), druhy naloxonovych ptipravkd, cilové skupiny
atd. Data jsou dostupna ve zdrojich, které jsou autorem uvedeny v seznamu literatury. Neni
popsan zplsob edukace klientd a pracovnik(, a zptsob predpisu, tedy fungovani programu,
distribuce v CR. V teoretické ¢asti je popisovana situace v USA, ne ji v Kanadé, nicméné vzhledem
k rozsahu problému neni jasné proc. Existuje velké mnozZstvi literatury k evaluacim program( a
vyzkumu v této oblasti, jejich prehled neni vSak ucinén. Teoreticka ¢ast je tedy kvalitné zpracovana,
nicméné spise selektivné.

V praktické ¢asti jsou prehledné zpracovana sekundarni data, dostupné vykazy sluzeb zapojenych

v naloxonovém programu. Tento zdroj je vytéZen a zpracovan prehledné graficky, zajimava je prace
s indexem poctu odhadovanych uZivatell opioid( a poctem distribuovanych pripravki dle lokality.
Textova Cast vykazl byla pouZita k dokresleni pripadll a potizi, se kterymi se sluzby setkaly. Nabizi
se otdzka, zda autor zvazoval rozsitit data o pfimy zdroj napf. ve formé fokusni skupiny s programy,
pripadné, proc tento zdroj nevyuzil. Vykazy nebyly kompletni a zapisy limitujici.

Jako problém byla zmiriovana opozdéna distribuce, nicméné z poctu vydanych pfipravkl vyplyva,
Ze ani v prvnim roce nebyla vydana vsechna, byla tedy k dispozici a mohlo dojit k redistribuci mezi
programy.

| pfes uvedené navrhy je prace velmi pfinosna a dobre zpracovana, inovativni, pfindsi prvni ucelené
informace o vysledcich naloxonového programu v CR.

Doplnujici otazky k obhajobé

1. Vyplynuly z vyzkumu néjaké praktické dopady pro sluzby?

4




2. Proc¢ nebyla provedena fokusni skupina s pracovniky sluzeb? Z jakého davodu nebyly do
prace zahrnuty potreby programu a klientl vtomto tématu? (napfr. Skoleni, dostupnost
specifickych informaci, Skoleni prvni pomoci pro pracovniky a klienty atd.).

Body celkem 83 / max. 100 bodu
Navrhované hodnoceni

Datum 31.8.2023

Jméno a prijmeni, podpis Barbara Janikova




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

ke wnN

KaZdou z hodnocenych poloZzek obodujte do pravého sloupce po¢tem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfripojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych poznamek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnite celkovy soucet bodd a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o u s w

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.
U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky” vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




