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POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [ ]

Autor/ka prace
Piijmeni a jméno: Bc. Marek Michal
Nazev prace Strategickd komunikace vetrejnych politik na ptikladu Milostivého 1éta
Autor/ka posudku
Pfijmeni a jméno: Ing. Moravcova Hana, Ph.D.
Pracoviité: IKSZ, Katedra marketingové komunikace a public relations

Posudek oponenta/ky [X]

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] []
1.2 | Technika prace X [] [] [] []
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Cil prace byl plnén podle planu vytyceného v tezich.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A
2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu A
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili A
2.5 | Ptvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je velmi kvalitni. Oceiluji zejména schopnost dokonale propojit nésledujici prvky: vyzkumné otazky -
potiebné teoretické ukotveni - vyuziti vyzkumnych a analytickych metod. Mize-1i néjaky souCasny text piinést
dikladnou odpoveéd’ na otazky, v ¢em selhava proces vladni komunikace u vybranych opatfeni a jak by mély
procesy s tim spojené byt designované, aby fungovaly, je to prave tato prace.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logic¢nost struktury prace, podlozenost zaveért A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funk¢nost, uroven, pfimétrenost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v ptipadé nedoporuceni® navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)




3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace spliiuje vSechny pozadavky.

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Prace by méla byt diky své piivodnosti a preciznimu zpracovani nejen davéana za ptiklad, ale autor by mohl
zvazit §iteni vysledkl prace smérem k vetejnosti riznymi kanaly.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Uvadite, ze Davidova si neni védoma toho, Ze by byl zékon spojen s n¢jakymi pfedchozimi analyzami.
Jakou roli hralo pro Gfedniky starajici se o komunikaci tzv. regulatory impact assessment, RIA, ktera je
vzdy soucasti predkladaného zakona?

5.2 Byla tato RIA zpracovana a k navrhu zakona ptiloZzena? Byl to uzite¢ny podklad pro exekutivu, anebo se
jednalo jen o formalni dokument, ktery neobsahoval Zadna relevantni data a jejich spolehlivé zpracovani?

53 Priblizte prosim komisi, jak je mozné, Ze Exekutorska komora, jediny subjekt, ktery mé¢l informace o
tom, jak akce vlastné probihd a kolik dluznikti se zapojuje, nedodavala informace ministerstviim?

54 Je podle Vas mozné, aby stat sbiral data o dluznicich i bez exekutorské komory? A co tomu brani?

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

l6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TETA® >
N [

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: 6.9.2023 Podpis: ..ovviiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusSné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislu§né katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




