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Pocet stran prace: 79 stran

Pocet stran teoretické casti | 20

prace:

Pocet stran praktické casti | 31

prace:

Pocet priloh: 5

Celkovy pocet 77 (z toho 51 zdroji zahrani¢nich a 26 cCeskych,
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Kritéria hodnoceni (interpretace hodnotici stupnice viz dile) ‘ 1 ‘ 2 ‘ 3 ’ 4
Formalni Groven zpracovani prace

Struktura prace a logicka navaznost jednotlivych ¢asti prace 1

Abstrakt a kli¢ova slova 1

Dodrzeni rozsahu prace 1

Jazykova troven prace (stylistika, gramatika, odborna terminologie) 2

Grafické zpracovani textu, tabulek, grafii a obrazka (ve. Cislovani) 1

Prace s literaturou (zptsob citovani v textu, seznam pouzité literatury) 1

Pi‘ehled problematiky 1 2 3 4
Vybér a vymezeni tématu 1

Vybér a zpracovani bibliografickych zdroji 1

Analyza a interpretace nastudované literatury 1

Metodologie prace 1 2 3 4
Stanoveni cile prace, piip. otazek a hypotéz vzhledem k pozadované 1

naroc¢nosti prace

Metodologie prace (popis, navaznost a adekvatnost zvolenych postupii) 2

Vyuziti praktickych zkuSenosti (kvalita provedeni vySetfeni a/nebo 1

terapeutické intervence)

Diskuse, zavéry a doporuceni 1 2 3 4
Schopnost analyzy a interpretace teoretickych poznatka 1

Schopnost analyzy a interpretace vysledka praktické ¢asti prace 1

Schopnost kritické analyzy zvolenych postupti 1

Formulace z&véra a doporuceni 1

Pristup studenta ke zpracovani prace 1 2 3 4




Ptipravenost, iniciativa studenta a dodrzeni harmonogramu prace 1

Schopnost samostatné prace 1
Stupnice:
1 splnéno bez vyhrad vycerpavajicim zpisobem
2 splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
3 splnéno s vyraznéjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
4 nesplnéno

Celkové hodnoceni v daném Kritériu:
(pramér hodnoceni dil¢ich kritérii, zaokrouhlen na jedno desetinné misto)
Pii hodnoceni 4 v jednom z 5 kritérii je automaticky prace nedoporu¢ena k obhajobé.

Formalni Groven zpracovani prace 1,16
Prehled problematiky 1
Metodologie prace 1,3
Diskuse, zavéry a doporuceni 1
Pristup studenta ke zpracovani prace 1

Klasifikacni stupnice:

Vyborné Velmi dobie Dobie Neprospél

X

Praci hodnotim vyse uvedenym klasifikaénim stupném
a doporucuji/nedeperuéuji ji k obhajobé.

Slovni komentai k hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Teoreticka Cast prace struéné predstavuje charakteristiku onemocnéni RS, s durazem na popis
symptomu, které mohou limitovat praceschopnost, a popisuje také ceskou legislativu tykajici se
problematiky invalidniho diichodu u tohoto onemocnéni. Praktickd cast prace pak s vyuzitim
standardizovaného dotazniku Multiple Sclerosis Working Difficulties-23 charakterizuje nejéastéjsi
problematické oblasti u vzorku 88 0sob s timto onemocnénim. Vysledky jsou zpracovany formou
popisné statistiky a nasledné piehledné prezentovany formou tabulek a grafii. Jako silnou stranku prace
hodnotim diskusi, ve které autorka porovnava sva zjisténi s obdobnymi zahrani¢nimi studiemi a
kriticky se zamysli nad vlastnim dotaznikem a moznosti jeho vyuziti v praci ergoterapeuta.

Otazky a pripominky k obhajobé:

1. Jak se lisily nejéasté&jsi obtize u 0sob s RS s mirnou a s vyssi disabilitou? A jaké
ergoterapeutické intervence byste jim proto doporucila?

2. V diskusi zminujete jako limit dotazniku zaméfeni pouze na negativni faktory-obtize a
absenci pozitivnich-facilitatory. Vyjmenujte prosim nékolik facilitatort, které by
mohly hrat roli u nejcastéjSich pracovnich obtizi (pro osoby s mirnou a S vyssi
disabilitou)
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