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Vybér a zpracovani bibliografickych zdroji 2

Analyza a interpretace nastudované literatury 2

Metodologie prace 1 2 3 4
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3 splnéno s vyraznéjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
4 nesplnéno
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Formalni Groven zpracovani prace 1,5
Prehled problematiky 1,6
Metodologie prace 1,6
Diskuse, zavéry a doporuceni 2
Pristup studenta ke zpracovani prace 1
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Praci hodnotim vyse uvedenym klasifikaénim stupném
a doporucuji/nedeperuéuji ji k obhajobé.

Slovni komentai k hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Teoreticka ¢ast prace struéné piedstavuje problematiku kognitivniho deficitu u osob s RS a nékteré
moznosti jejich kognitivni rehabilitace. Prakticka ¢ast prace je tvofena popisem 3 kazuistik pacientek
s RS s mirn&j$im kognitivnim deficitem, které absolvovaly 16-tydenni program domaciho kognitivniho
tréninku S vyuZitim pocitacového programu Happy Neuron. Jako silnou stranku prace hodnotim
dlouhodobou systematickou praci studentky s jednotlivymi pacientkami, pii které zohlediiovala
individualni omezeni a preference pacientii. Doporucuji proto hodnotit stupném velmi dobfe.

Otazky a pripominky k obhajobé:

1. Okomentujte (na zakladé Vasich zkuSenosti s pacienty) jaké jsou limity vyuziti
programu Happy neuron v domdacim prostiedi pacienta? A jakeé jsou piipadné limity pti
jeho vyuziti na ambulanci ptipadné pii hospitalizaci?

2. V ¢em se lisi pristupy ke kognitivni rehabilitaci u 0sob s RS s mirnym kognitivnim
deficitem a u osob s RS s tézkym kognitivnim deficitem? A jak se lisi kognitivni
rehabilitace u 0sob s RS od kognitivni rehabilitace osob s demenci?
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