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Prace ma jasné vymezené cile, které se dafi naplnit. Je pomérné rozsahla diky kombinaci
kvantitativniho a kvalitativniho pfistupu. Pro obé linie vykladu formuluje solidni teoreticky zaklad, i
kdyZ nékteré pasaze jsou trochu redundantni (tfeba ty ,povinné“ o socializaci). Autorka se dobre
vyrovnala se situaci, kdy jedna z klicovych proménnych mohla byt zatiZena ne zcela jednoznacnou
interpretaci otazky nékterymi respondenty, prokazala schopnost kritické sebereflexe. Lze také ocenit
snahu o propojeni obou ¢asti vyzkumu, kdy ta kvalitativni slozka je zpracovana velmi peclivé a
vyznamné rozsifuje obraz problematiky.

Empiricka analyza postupuje promyslené, kroky na sebe dobfe navazuji. Nékolik prileZitosti
k vylepseni textu by se ovsem naslo. U porovnani skol Ize pochopit, Ze nebylo cilem vyzkumu,
nicméné i zde bylo mozZno vysledky otestovat, anebo se pokusit o odhad moznych pficin rozdill
(napf. podle typu skoly, vybavenosti, atd.). Na s. 48 by ovsem bylo vhodné vysledek néjak
alternativné interpretovat. Je mozné, Ze aktivni (pravdépodobné vrcholovi, 10 hodin tydné znamena
tfeba 7 tréninkovych jednotek) sportovci Castéji vynechavaji tfeba proto, Ze nechtéji riskovat zranéni.
U spokojenosti s obsahem byla uplatnéna dichotomizace, ¢tenar ovSsem postrada informaci o plvodni
distribuci. Tu by ostatné bylo mozno vyuzit pti korelacni analyze, bez niz je zavér na s. 54 vlastné
nepodloZeny. Razantni dichotomizace provazi i analyzu vlivu hodnoceni uditele. V tomto pfipadé by
data naznacovala, Ze hypotéza plati pouze u muzl (coz tedy neznamena, Ze neplati viibec! — 58). U
Zen se da uvaZovat o vlivu hodnoceni ucitele na spokojenost (59), i zde testovani souvislosti na celém
souboru véc vlastné zamlzuje. | v dalSich pasaZich pak autorka podléha tendenci povazovat asociaci
za dlkaz linearity vztahu (60).

U druhého regresniho model si ¢tenar musi uvédomit, Ze radost je vlastné kédovana
obracené, nicméné i tak si klade otazku, zda je zavisle proménna pouZita v plivodni podobé, anebo
v té zjednodusené... To by stdlo za objasnéni v diskuzi u obhajoby.

Kvalitativni ¢ast svédci o zvladnuti metody, prezentace je na dobré drovni. Velmi kvalitni je
také bezprostredni diskuze jednotlivych zjisténi formou srovnani s literaturou, kterd prokazuje dobré
teoretické zazemi autorky.

Prace je napsdna kultivované, jen v interpunkci se tu a tam vyskytne néjaky prohresek.
Ojedinéle se objevi gramaticka chyba (tfeba okruhy se tykaly a alternativy mohly na s. 71). Seznam
literatury je rozsahly, byva ovsem zvykem citovat Ceské preklady dél (napt. u Foucaulta).

Celkové hodnotim studii jako zajimavou a pfinosnou, pfinasi celou fadu podnétl a nékteré
¢asti by mohly byt po urcitych dpravach publikovény. V tomto ohledu by bylo mozno zpfesnit nékteré
zaveéry. Jako vychodisko hodnoceni jsem navrhl velmi dobre, ale hodnota shromazdéného materialu
je velmi vysoka, takZze by mohla vysledek prevazit.
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