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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: velmi dobra
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické ¢asti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledku (prehlednost, srozumitelnost): vyborné
f)  Hodnoceni vysledku véetné statistické analyzy: vyborné
g) MysSlenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavéra: vyborna
i)  SpInéni cilt prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): velmi dobra
I) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): velmi dobra

Doporucuji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni X

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Student Maxim Hof se ve své diplomové praci zabyval separaci molekularnich sond
zalozenych na modifikovanych oligonukleotidech, a to pomoci kapilarni zénové elektroforézy.
V ramci pfipravy diplomové prace bylo provedeno velké mnozstvi experimentl se snahou
dosahnout nejlepsSich separac¢nich podminek. Vyvinuté a optimalizované metody byly
nasledné srovnany s dfive publikovanymi vysledky, kdy byla separace provedena pomoci
HPLC instrumentace.

Diplomova prace je klasicky ¢lenéna. Teoreticka ¢ast prace je sepsana stru¢né a vystizné.
Jsou zde zpracovany informace tykajici se teorie, instrumentalniho vybaveni a
optimaliza¢nich parametri metody pfi analyze s vyuzitim kapilarni elektroforézy. Velmi
kladné hodnotim struény pfehled vénovany modifikovanym oligonukleotidim. Cile prace byly
jasné definovany. Experimentalni ¢ast je vystizné sepsana a experimenty jsou dostatecné
popsany. Kapitola Diskuze a vysledky je sepsana velmi peclivé a na velmi dobré odborné
urovni. Velmi dobrym rozhodnutim je shrnuti nejlepSich podminek separace vzdy za
kapitolou vénovanou pfislusné skupiné analytd. V praci bylo uvedeno dostateéné mnozstvi
recentnich zdrojl literatury.



Z hlediska kontroly podobnosti diplomové prace nebyly nalezeny zadné vyznamné shody.
Program Theses vyhodnotil celkovou podobnost 6 %, Program Turnitin 11 %. Ve vétSiné
pfipadl se jedna o shody v podobé ustalenych slovnich spojeni nebo definic.

V diplomové praci jsem zaznamenal vy$§i mnozstvi preklept a gramatickych chyb. Proto
bych pFisté doporucil pfed odevzdanim zvazit jazykovou korekci textu. Z formalniho hlediska
neni zcela Stastné uvedeni kapitoly Obsah v Obsahu prace, dale Cislovani kapitol by mélo
byt dle pravidel vypracovani diplomové prace maximalné do tfeti urovné.

Tyto nesrovnalosti vSak nesnizuji kvalitu prfedlozené diplomové prace a na zakladé vySe
uvedeneho hodnoceni doporuduji pfedloZenou diplomovou praci k obhajobé a hodnotim ji
jako ,vyborna*“.

Dotazy a pfipominky:

Str. 33 Vysvétlete pojem ,Dark quencher” a ,Black hole quencher®.

Str. 42 Jaka byla koncentrace zasobnich roztok( analytl, které byly pouzity pro nafedéni pfi
pFipravé vzork(? Jakym zplsobem byla zajisténa finalni koncentrace, kterou jste odecitali pfi
fedéni pomoci absorbance roztoku?

Str. 44 Vysvétlete vétu: PFi takto nizkém pH ziskavaji jednotlivé nukleobaze proménny
zlomek kladného naboje v disledku jejich rizného pKa.

Str. 45 Kapitola 5.1. ,Za podminek bazického pufru byla analyza neuspésna, protoze se
nepodafrilo detekovat zadné analyty.“ Z jakého divodu byla nejspiSe v tomto pfipadé analyza
neuspésna?

V DP uvadite délku kiemenné kapilary pouzité pfi méreni. Jedna se o efektivni nebo
celkovou délku, jaky je mezi pojmy rozdil? Co znamena spojeni ,pfili§ dlouha analyza/pfilis
dlouhy €as analyzy“ (str. 41, 47)7?

Str. 61 Z jakého divodu je optimalizovana metoda umoziujici separaci vSech 4 analytd
(OLIGO; PCQ; PCQ-FAM; PCQ-Cy5), kdyz pfi realné aplikaci bude tfeba rozdélit smés
OLIGO; PCQ; PCQ-FAM nebo OLIGO; PCQ; PCQ-Cy5?

V DP popisujete problémy s opakovatelnosti analyz. Nebylo by mozné migraéni ¢asy
stahnout k néjakému markeru EOF? Vyuzivali jste béhem méfeni marker EOF pfi
optimalizaci podminek metody?

Nevhodné obraty a preklepy:

Str. 33, 34 a 39 Nazvy chemikalii: 6-karboxyflurescein; tetrachlorflurescein;
tetramethylindo(di)-karbokyanid

Str. 33 Jeho absorpcni rozsah se pohybuje mezi 480-580 nm s vrcholem absorpce v 534 nm.

Str. 34 6- FAM ( 6-karboxyflurescein) je fluorescencni barvivo s absorp&nim pikem v 493nm
a excitaénim pikem u 517 nm.

Str. 59 Mezi vzorky PCQ a PCQ-FAM je naznak separace.

Str. 59 Dalsi divod odebrani vzorku PCQ-FAM bylo to, Ze se pfi syntéze dvé dvojité
znacené sondy nepotkaji.

Str. 63 Piky nebyly dostate¢né separovany a elektroforeogramy byly nepfehledné.

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji

V Hradci Kralové 8. zafi 2023 podpis oponenta/ky



