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1.

Aktudlnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomové prace zvolil problematiku, kterd je na pomezi
rozpoCtového a danfiového prava, a to téma tykajici se rozpoctového urceni dani dzemnim
samospravnym celkiim. Jde o téma, které je velmi politicky citlivé, a proto, i kdyZ neni nové, je
stale aktudlni, nebot se neustale objevuji ndvrhy na zménu rozpoctového uréeni dani ve vztahu
k zemnim samospravnym celk(im. Diplomova prace na téma ,Rozpoctové urceni dani Gizemnim
samospravnym celkim“ proto muzZe byt s ohledem na uvedené podnétna a prinosna.

Ndarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gidaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Diplomantem zvolené téma je tématem, které je v tuzemské literature zabyvajici se finanénim
pravem pomérné casto zpracovdvanym, nicméné spiSe z obecného pohledu, nikoliv se
zaméfenim na Uzemni samospravné celky. Domnivam se, Ze dané téma je extrémné Siroké
a komplexni, a proto je pomérné naro¢né na znalosti, nebot diplomant musi mit pro jeho
Uspésné zvladnuti znalosti nejenom z finanéniho, resp. rozpoc¢tového a danového, prava, ale
i dalSich pravnich védnich obor( zejména spravniho a Ustavniho prava a ekonomie. Vstupnich
Udajl pro zpracovani diplomové prace mohl mit diplomant relativni dostatek. Zpracovat téma
je mozné kvantitativni i kvalitativni metodou, oviem kvantitativni metoda presahuje ramec
diplomové prace. Proto se diplomant mél vydat kvalitativni metodou a pouZit zvlasté
analytickou, deduktivni, pfip. komparativni, metodu pfistupu.

Formalni a systematické clenéni prace

Diplomova prace se zformdlniho hlediska sklada ztitulni strany, prohlaseni, podékovani,
obsahu, Uvodu, ¢tyr ¢asti, zavéru a seznamu pouZitych zdroja. Na konec prace je zafazen nazev
prace, abstrakt a klicova slova, a to v ceském jazyce a v anglickém jazyce.

Po stru¢ném Gvodu, ve kterém diplomant urcuje kritéria zkoumani tématu, uvadi nékolik cill
diplomové prace, z nichZ za nejvyznamnéjsi povazuji posledni cil (,nastinit mozZnd reseni ci
budouci varianty vyvoje problematiky i s autorovym vlastnim ndvrhem®), pouiité zdroje
a metody a popisuje strukturu diplomové prace, nasleduje cast tykajici se rozpoctd, dani,
Uzemnich samospravnych celkl a jejich pfijm0. Druha c¢ast diplomové prace je zamérena na
rozpoctové urceni dani obecné a treti ¢ast diplomové priace na rozpoctové uréeni obcim
a krajlim. Ve ctvrté ¢asti diplomant pojednava o rozpoctovém urceni dani obcim a krajiim de
lege ferenda a jejich financovani. V zavéru diplomové prace diplomant hodnoti, jak naplnil cile
diplomové prace.

Vyjadreni k praci
Prvni ¢ast diplomové prace se vénuje rozpoctiim, danim, Uzemnim samospravnym celkiim

a jejich pfijmam. Jde o deskriptivni ¢ast, ve které diplomant mimo relevantni pravni Upravy
pouziva i fadu odbornych zdroja. K této ¢asti nemam zdsadnich vyhrad.

Ve druhé casti diplomové prace se diplomant zaméfuje obecné na rozpoctové urceni dani.
Diplomant dochazi k zajimavému zavéru, ze ,,rozpoctové urceni dani neni konstrukénim prvkem
dané, ale zvlastnim prvkem dané sui generis s pfesahem mezi hmotnéprdvni a procesnépravni
rovinou“. Ackoliv ve svych publikacich uvadim jiny nazor, Ize se s timto nazorem také ztotoznit
a ocenuji, ze diplomant takto rozpoctové urceni dani vymezil. RovnéZ ocenuji, Ze diplomant
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nastifuje mozna fesSeni prdvni Upravy rozpoctového uréeni dani de lege ferenda, a to
z hmotnépravniho i procesnépravniho hlediska.

7 vz

Ve treti ¢asti diplomové prace diplomant prehledné uvadi darové prijmy obci a krajd. Jde spise
o deskriptivni ¢ast diplomové prace stim, Ze diplomant zejména u jednotlivych poplatk(
a penézitych plnéni obdobnych danim a poplatkim hodnoti jejich pravni Upravu. Jako vedouci
prace jsem souhlasil s tim, Ze diplomant nebude bliZze rozebirat jednotlivé vynosy dani v uzsim
smyslu, a to presto, Ze by bylo z hlediska prace (zejména jeji Ctvrté Casti) vhodnéjsi spise
nerozebirat pravni Upravu jednotlivych poplatkl a penéZitych plnéni obdobnych danim
a poplatkdm.

s v

V prvni kapitole ¢tvrté casti diplomové prace diplomant predstavuje svij model rozdélovani
danovych vynosl mezi jednotlivé obce a kraje. Ve druhé kapitole se pak zamysli nad moznou
integraci nékterych plnéni plynouci obcim a krajim do rozpoctového urceni dani. Je Skoda, Ze
tato ¢ast je velmi stru¢nd, nebot obsahuje velmi podnétné Uvahy diplomanta.

Celkové k diplomové préci je mozné uvést, ze z diplomové prace je zfejmé, ze se diplomant
danym tématem podrobné zabyval a v dané problematice se orientuje. Ackoliv je prace z¢asti
popisnd, diplomant rovnéz navrhuje teoreticka feSeni a hodnoti pravni Upravu rozpoctového
uréeni dani a navrhuje zmény de lege ferenda. Domnivdm se, ze diplomant vytvofil mirné
nadpriimérnou diplomovou priaci.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Z hlediska cild vyty¢enych diplomantem se domnivam, ze
prace tyto cile naplnila. Diplomant zejména nastinil
mozna fesSeni vyvoje problematiky rozpoctového urceni
dani a podal svij vlastni navrh reseni.

Samostatnost  pfi  zpracovani | Je patrné, Ze diplomant pfistoupil k danému tématu
tématu véetné zhodnoceni prace | samostatnym a tvlréim zplsobem. Je velmi
z hlediska plagiatorstvi pravdépodobné, Ze diplomova prace je plvodnim
tvaréim dilem diplomanta, coZ ostatné vyplyva z jeho
prohlaseni.

Prace byla zhodnocena systémem Theses.cz s tim, Ze bylo
nalezeno 117 podobnych dokumentt s celkovou shodou
58 % a shodou s jednotlivym dokumentem nejvice 6 %.
Skutec¢nost, Ze prace je z58 % shodna sjinymi
dokumenty si dovolim rozporovat. Protokol ukazuje, Ze
shoda s dokumenty je zejména v citacich pravnich
predpisi a zdroji véetné odkazovani na né.
Z obsahového hlediska vSak prace rozhodné ztéchto
zdrojli neni z 58 % opsana.

Prace byla rovnéZz zhodnocena systémem Turnitin
svykazanou celkovou shodou 31 % celkem se 73
dokumenty, shodou s jednotlivym dokumentem nejvice
4 % a 63 slov v nejdelSim Useku podobnosti. Vykazovana
shoda je zejména v citacich pravnich predpisi a ve
zdrojich v poznamkach pod ¢arou a v seznamu zdrojq,
nazvech pravnich predpisl a jejich textu. Tento protokol
mnohem |épe odrdii shodu prace s jednotlivymi
dokumenty a potvrzuje, Ze diplomova prace neni
plagiatem.
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Logicka stavba prace

Diplomova préce je z hlediska systematického vhodné
¢lenéna. Struktura osnovy je logicka a prehledna.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazyCnych  zdrojl) vcetné
citaci

Diplomant pouZival zejména odbornou tuzemskou
literaturu, internetové zdroje a prdvni predpisy.
PouZivani zahrani¢ni literatury chybi, ovSem s ohledem
na téma diplomové pridce to nepovazuji za zdsadni
nedostatek.

Pouzivani citaci odpovida normé.

Hloubka provedené analyzy (ve
vztahu k tématu)

Hloubku provedené analyzy povaZuji za uspokojivou.
Samoziejmé, Ze zadouci by byla hlubsi analyza a nejenom
z hlediska administrativni jednoduchosti. To by vsak
prekracovalo ramec diplomové prace.

Uprava préace (text, grafy, tabulky)

Upravu prace hodnotim jako standardni. Prace je vhodné
doplnéna tabulkami a schématy.

Jazykova a stylisticka uroven

Z hlediska chyb v psani je diplomova prace na vynikajici
urovni. Chyby vpsani jsem vpraci nezaznamenal.
Stylisticka uroven je uspokojiva.

6. PFipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

PFi Ustni obhajobé by diplomant mél zodpovédét tyto otazky:
M3 plynout obcim, ptip. krajim, cely nebo ¢ast vynosu dané z hazardnich her a pokud

ano, tak proc?

Jak by diplomant koncipoval svlj dalsi vyzkum v tématu, zejména kterad dalsi hlediska
a pfistupy by zvolil pfi tvorbé ideadlniho modelu rozdéleni danovych vynosl mezi

jednotlivé obce a kraje?

Doporuéeni/nedoporuéeni prace k obhajobé

Doporucuji diplomovou prdci k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen

Diplomovou praci hodnotim jako vybornou.

Ve Staré FuZiné dne 6. ¢ervence 2023

prof. JUDr. Radim Bohac, Ph.D.
vedouci diplomové prace

Stranka3z3




