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Bakalarska prace Aleny Lukasové prevysuje standardy daného zanru. Nadto pii vybéru tématu
a ustfedni teze pracovala zcela samostatné. Autorka soustiednymi kruhy sestupuje
k ambivalentni otazce touhy ¢i prostfednictvi nebo nakonec mimetické touhy na prikladu
romanu Genialni pritelkyné. Ptitom v pozadi zlstdva otdzka, zdali se jedna — V intenci
Girardovy Lzi romantismu a pravdy roméanu — o romanci, ¢i o roman. I na to autorka v zavéru
prace odpovida. Prace mé promyslenou kompozici, zieteln€ je rozd€lena na rozsahlou tivodni
teoretickou Cast, nejprve k otazce postavy a jeji roli v ramci naratologie, posléze i k zakotveni
dila v teorii fikénich svéti. Dale také o viazeni romanu Genidlni pritelkyné do urcitého
kulturniho okruhu. V neposledni fad€ autorka podnika rozséhlejsi exkurs k centrdlnimu pojmu
napodobivé touhy, ktery ji umozni pfemostit protikladné interpretace zkoumaného roménu,
disledné vzato ji umoziuje najit kli¢ takiikajic k obéma zdanlivé odliSnym vchodiim (lasce, ale
1 nenavisti, fevnivosti, ale 1 pfitazlivosti atp.). Prostudované penzum literatury je vyborné,
autorka se vydava po dil¢ich stopach studiem dalsi literatury. U jiz zminéného René Girarda je
to patrné nejvyrazngji pifitomné. Autorka je ve svém teoretickém piehledu, ale
i v kontextualnim ohledavani (at’ jiz skute¢ného autora, tak i specifického zanru, Kritiky, ale
i kontextu feministického hnuti) soustfedéna a vyrazové sporna (coz je rozhodné kladem
prace). Proto je také takto pojatd prace mysSlenkové bohatd a informaéné vydatna. Z prace je
vztahu pfitelkyn a také jeho promén. Exkurs, ktery se tykéd pojeti romanové postavy v ramci
formalni a strukturdlni Skoly ma poté jaksi okrajovou dilezitost. Kazdopadné je cenné, Ze
autorka chtéla zmapovat teoretické konceptualizace literarni postavy, aby v pribéhu cetby
zjistila, Ze ji strukturdlni poetika nenabidne hledané teoretické vychodisko. Prace je 1 tak
kompaktni, je zfejmé, pro¢ v ni dil¢i pasdze jsou, Cast v€novanad interpretaci romanu je
presvédCiva, argumentacné uplna. Autorka v ni spolehlivé doklada, ze nejen v Kriticky
reflektovanych teoriich, nybrz také v interpretaci literarniho dila je takiikajic doma. K takto
promyslené, uspofadané a formulaéné vytfibené napsané praci nelze mnoho dodévat. Presto
bych si dovolil vyslovit nékolik poznamek, které jiz vybocuji z rdimce hodnoceni bakalatské
prace, kterou hodnotim rozhodné¢ jako vybornou.

Prvni se tyka Girardovy teze. Autor jednoduchym modelem nabizi feSeni velmi
rozmanitych a nesourodych fenoménti: Zarlivosti, fevnivosti, zatajované touhy, nenavisti, nudy,
atp. Nakolik vsak presvédcCivost a sugestivnost tohoto modelu odvadi pozornost od toho, co je
vzdy viceznacné, a co nemd jednoduché feSeni ¢i na¢ nemiiZzeme najit snadnou odpovéd?
Chapu totiz, ze uzit Girardova modelu se nabizi, je ovSem otdzkou, zda je nutné s jeho
explikacéni silou ptebirat i hodnotovou osnovou (romantické je vylhané, romanové pravdivé).
Neni nakonec v této dichotomii skryta pouze dalsi z romantickych iluzi o nespontanni touze,
staCi totiz prohlédnout napodobivost vlastni touhy, aby jeji fale§ vyvanula? Neni totiz
intersubjektivita bytostné lidskou kategorii a zkuSenosti, bez niz by c¢lovék nebyl plné
clovékem? Tedy zda nepotiebujeme vzdy nékoho druhého, jehoz pohledem (at’ jiz skute¢nym,
nebo smyslenym) budeme pométovat smysl vlastni ¢innosti? ,,Pod timto systémem hodnot,
jako by se skryval praveé odkaz k napodobivé touze a chorobné starosti o Druhého, ktery ¢tenaii



novy zpusob piistupu k soucasnému svétu poskytuje* (s. 43). Chapu, ze jde o parafrazi, je
ovSem starost o druhého vzdy chorobna?

Dalsi otdzka se nabizi na stejném misté, kdy autorka ze vzdjemné zprostiedkovanosti
hrdinek (Eleny a Lily) potvrzuje jeden ze zévéri Carly Lonzi, ze tim, Ze jsou ob¢ hrdinky
V ramci vnitiniho prostfednictvi téZ subjektem, potvrzuji feministickou pozici Ferrantina psani.
To skryva dalsi dvé otazky, vnitini prostfednictvi Eleny je zfetelné dolozeno, jelikoZ to také
umoziuje forma vypravéni. Jedna se o vypravéni Eleny, kterd Ctenafi odhaluje také své
motivace, proto v nich mizeme odhalit zprostfedkovanost touhy. Mtizeme z jedné repliky Lily
dovozovat, ze 1 ona je ve vztahu vnitiniho prostiednictvi ke své ptitelkyni a rivalce? Nabizi ndm
roman piesvédc¢ivejsi diikaz, idealné v podobé vnitiné fokalizovaného vypravéni?

Dalsi otazka je dle mého soudu zdvaznéjsi. Specificky model subjektu, ktery Girard
reformuluje na pozadi Hegelova vztahu pana a raba, predstavuje model fevnivosti, agoni¢nosti,
soutézivosti. Muzeme tento model oznalit stejn¢ za muzsky jako i za zensky? Vnitini
prostfednictvi je navic szirava touha, ktera pouze obtizn¢ bude ptredstavovat emancipacéni gesto.
V jistém ohledu je totiz aktér sice subjektem, ale v fad¢ dalSich svych aktivit je vazalem svého
prostiednika.

Posledni otazka, o které jsme s kolegyni na jedné z poslednich konzultaci pted
odevzdanim bakalaiské prace mluvili, se tyka zatazeni Genidlni pritelkyné mezi romany. To je
v Girardovych intencich zaroven stvrzenim vysoké literatury, kterd si zasluhuje bedlivou
pozornost (romance nikoli). Diskuze o romanu Genialni pritelkyné se vsak tykaly téz otazky,
zdali nejde o Cervenou knihovnu. Necili tedy v romanu uzity koncept nespontanni touhy
k tomu, aby se z romance stala vazna literatura (vysoky zanr)?

Jak jiz jsem uvedl, bakalafskou praci hodnotim jako vybornou.
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