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Anotace

Tato bakalafska prace se zabyva ¢eskym umélcem Vladimirem Boudnikem (1924-1968).
Blize popisuje jeho zivot v padesatych a Sedesatych letech, dale literarni dilo, a nakonec
posmrtnou kanonizaci jeho osoby v dilech Bohumila Hrabala. Text blize zkouma ptatelstvi
Vladimira Boudnika a Bohumila Hrabala, snazi se dat do perspektivy Hrabalovo dilo viici
Boudnikovym denikovym zapiskiim, a diky nim porozumét uz§im okolnostem jejich
spole¢ného zivota. V druhé ¢asti se prace zabyva Boudnikovou literarni Cinnosti zejména
padesatych let, kterou nakonec interpretuje a porovnava s vybranou tvorbou Bohumila
Hrabala. Zavérem prace se cil vyzkumu piesune z readlné osobnosti Vladimira Boudnika na
literarni postavu, které existuje jak v dilech Bohumila Hrabala, tak v kolektivni paméti
Ctenaril, a pokusi se interpretovat Hrabalovu fabuli ,,nézného barbara®.

Anotation

This bachelor’s thesis is about Czech artist, Vladimir Boudnik (1924-1968). It tries to capture
his life in the fifties and sixties, then his literary works and finally his post-mortem literary
canonization in the works of Bohumil Hrabal. Work is following friendship of Vladimir
Boudnik and Bohumil Hrabal, and tries to put that information into perspective by comparing
Hrabal’s literary work within the context of Boudnik’s diary notes, and thus understanding
some extra circumstances from their life together. In the second part, thesis focuses on
Boudnik’s literary works from the fifties, which it then tries to interpret and compare to some
of Hrabal’s writings. Finally, the work‘s premise moves from the real Boudnik’s historical
identity and moves on to concentrace solemnly on his fictional identity, which only exists in
the literary works of Bohumil Hrabal, and tries to interpret Hrabal’s fiction depiction of the
»gentle barbarian®.

Klic¢ova slova
Boudnik, Hrabal, pratelstvi, ¢eska literatura, samizdat, prazsky underground,
explosionalismus, denik, povidka, Nézny barbar, legenda,

Key words

Boudnik, Hrabal, friendship, Czech literature, samizdat, Prague underground, explosinalism,
diary, story, the Gentle Barbarian, legend



) DR 0770 ) ) YO0 7
1. STRUKTURA BAKALARSKE PRACE ..........coouveiiiiiteieieteeeeieeeeeeeteeeeesseesssesseessstesssesseesssssseesssnsesssssssnsesssenes 7
b VA ¢/ 4 L 0% 17N § 0 A6 ) YN 8
2. VLADIMIR BOUDNIK A BOHUMIL HRABAL ....cveoveeveeteseeseeseressesssssessssessesssssesssssssssssssssessessssssnens 9
1. VLADIMIR BOUDNIK ......uuviiiiiiiiiiitiieieettieeseteee e sttt e s eeateeesesaeeesstaeesessseseseaaeessasesesssssaeesssaseessesseesssssesessnsns 9
2. SEZNAMENI S BOHUMILEM HRABALEM ......ccoouviiiiiiiiieiieeeeeeiteeeeeeteeessareesstatessssaaeessaseessssasessssseeessnses 10
3. INA HRAZI VECNOSTL......uutiiiiieeee e eeteeeeeett e e e eaaeeesetetesssatteessaseessesstesssstasesassssessasasesssasatesssstssesassseessasaeessns 10
4. | 50) (6 O i 6] 31,0 T G TSRS 11
LT - ¥ ) 515 1 V4 RN 12
6.  VLADIMIR, BOHUMIL, EGON ........c.cccviiiiitiiitiiitiete et cteste st eteeeteeteeeeeteeeteeeteebeenbeeasesaeesaeesssesseeresnreens 14
7. ODCHOD NA ZIZKOV ..o e ettt eeeeeeeee e eeseeeeeee et et s s eseseseseseseesesesesaseseseeeaeaseseseseseseseseassenesaees 16
8. | D YN B (03 5 0 113 ) i AT PRSP 19
3. LITERARNI TVORBA VLADIMIRA BOUDNIKA......ccouiuiriritirieininerenenesnssssssssssssssssssssssssssesens 21
1. DOSUD VYDANE TEXTY ...ouueeiouiteeieeeeeeeeeeseeesseseseseesastesaseesassesaeessesesassessssesassessssesassessssesassessssessrsessssesans 21
2. IMIANTFESTY ...coivettuuieeeeeiieettiiieeeeerestttaaeeesereasttaeeessssrataatesesssstanaesessssssssnaesesssssstansesessesssrannsesssssssnnsnenens 22
3. KKORESPONDENCE........ccottiiiitiiiitieitieeeteeetteseatestesesaesebessases ettt assessbesesbessbesesbaeessesesaeeesstsesseeessteesseeesneis 23
T ) ) 50 8 S0 ) N V4 0) 213NN 26
LT 101410 3 N 27
(T ) 5 (@) D00\ [0 Y o RRRRRT 28
7. KLADENSKA POEZIE..........ccooiiitteiiiteeeeeetttesesseessestesssosseessssstessasstesssstaeesssssessasssesssasssesssssseessssssessasseesens 30
4.  VLADIMIR BOUDNIK V TEXTECH BOHUMILA HRABALA .......ccoeueverireieceeecesesesssesns 34
1. NEZNY BARBAR A DALSI TEXTY ....uvviiiiiutiteiiieeeeieteeeeesotteessssseessesstesssssseessssssessasssesssssssesssssseesssseessssseesens 34
2. LEGENDA O EGONU BONDYM A VLADIMIRKOVI .......ovviiiiiiiiiiiiieeeiieeeceeeteeeseiaeesssteesssntesessnaneessnvaeesens 35
3. PARANOICKO-KRITICKA METODA .......ccuuutiiittieieiteieeieteeeesteeeessseeesseseeesssstesssssssessseseeesssssesssssssssssssseeesns 35
4. INEZNY BARBAR ......vvviiiiittiiiiittteeeitteeeesatesesesaeeessbesesssstessssatesssasesesssstesesasstesssasteesssseeessastesessaseesssreeesans 36
5. VLADIMIR BOUDNIK V KOSTYMU HARLEKYNA ....cccoiitiiiiiiutieeiittieeeitereeessteeessseessssesssssssesessssseesssveeessns 37
LT 7.\ V4 ) : S 40
7. SEZNAM POUZITE LITERATURY ...coovuiuiririreeeeeeeriirssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssaes 41

8.  OBRAZKOVA PRILOHA ..ottt sttt ssssssssssessssssssssssasessssssssstassssssssnsstessssasnsnssessssssnen 43



., Pamatuji na udobi, kdy B. Hrabal mne prohlasoval za idiota, ktery za svého zivota
nedokaze realizovat jedinou vystavu a po kterém ziistane pouze legenda, najde-li se pamétnik,

jenz bude schopen zachytit mij Zivot.

- Vladimir Boudnik, Z Korespondence !

,,Z Vladimirovych aktivnich a strukturdlnich grafik Ize cist, IZe vycist daleko vic nez

I3

z jeho deniku, z textii, které jsem o ném napsal ja a ti ostatni.*

- Bohumil Hrabal, Imaginarni rozhovor?

' BOUDNIK, Vladimir. Z korespondence II. (1957-1968). Prazska imaginace, 1994, s. 75
2HRABAL, Bohumil. Imagindrni rozhovor, In: Spisy 4 (Texty z ¢asii normalizace). Mlada fronta, 2016, s. 452



1. Uvod

Pohybujeme-li se v umélecké nebo kulturni sféfe, Vladimira Boudnika zname predevsim
skrze jeho umeélecka dila. At uz jde o jeho aktivni grafiky, manifesty nebo happeningy
z padesatych a Sedesatych let. Nékteti oplyvaji hlubsi znalosti Boudnikovy literarni tvorby. Lze
ale predpokladat, ze je tento umélec zejména znamy prostrednictvim dila Bohumila Hrabala,
at’ uz v knizni nebo filmové podobé¢. Zejména v dilech Nézny barbar, Automat Svét nebo Dandy
v monteérkach, zobrazuje Hrabal Boudnika jako predstavitele klasického pabitelstvi. Povidku
Automat svét v roce 1965 dokonce zfilmovala Véra Chytilova ve snimku Perlicky na dné na
namét Hrabalovych stejnojmennych povidek, kde si Vladimir Boudnik zahral sdm sebe. Divaci
V roce 1989 vydal Petr Koliha mozn4 jesté znaméjsi film na namét stejnojmenné knihy Nezny
barbar. Boudnika si v ném tentokrat zahral Bolek Polivka (umélec byl v té dobé¢ jiz bohuzel po
smrti), a vétSiné divakim tak navzdy zafixoval postavu vysokého, charismatického malife.
Zachycuji ale tyto zdroje Vladimira Boudnika takového, jaky ve skute€nosti byl, nebo na n¢j
hledi ptes kaleidoskop hrabalovské poetiky, jako na jakousi legendu libeniského undergroundu,
dekadentniho umeélce, ktery se spolu s Bondym a Hrabalem toulal no¢ni periferii a uchvacoval
pohledy kolemjdoucich svou vyskou a vystfednosti? Z mé zkuSenosti se uz mezi mladymi lidmi
vytraci i povédomi o jeho skute¢né existenci. Boudnik tak zacina postupné ptechéazet do sféry
fiktivnich postav, zachycené navzdy v dilech Bohumila Hrabala a dvou ¢eskych filmafi.

Tato bakalatskd prace se proto pokusi nejdiive ptiblizit Boudnikliv zivot predev§im
v padesatych letech, a poté popsat a interpretovat jeho literarni tvorbu, vlozit ji do kontextu
doby a moZného vlivu Bohumila Hrabala, a blize prozkoumat Hrabaliv narativ Vladimira
Boudnika jako ,,n&Zného barbara“. Uelem prace neni hledani Boudnikovy symbolické identity,
ktera se pohybuje na pomezi historie a literatury, ale spiSe snaha o prozkoumani literarni

fabulace nové identity, ktera vladne ¢asoprostoru.

1. Struktura bakalarské prace

V prvni ¢ésti prace se zaméfime na souziti Vladimira Boudnika a Bohumila Hrabala
v padesatych letech. Také se dotkneme vydavaci cenzury a libeniského undergroundu pro blizsi

porozumeéni kontextu Zivota a literarni tvorby Boudnika 1 Hrabala v padesatych letech.



V druhé casti bakalarské prace se pokusime pfiblizit ¢tenafi Boudnikovu literarni
tvorbu: manifesty, korespondenci, denik a nakonec povidky. Nasledovné budeme zkoumat jeji
mozny vliv na tvorbu Bohumila Hrabala, nebo naopak.

V posledni ¢asti prace se zaméfime piimo na tvorbu Bohumila Hrabala a na fenomén
,h¢zného barbara® v jeho tvorbé. Pokusime se zodpovédét, jak Hrabal ve svém dile stylizuje

svého pfitele a co to znamena pro nase chapani Vladimira Boudnika.

2. Vyzkumna metoda

Jako dv¢é hlavni vyzkumné metody ndm budou primarné slouzit komparace a
interpretace psaného textu. V prvni ¢asti bakalaiské prace budeme postupovat, da-li se snad fici
,hrabalovskym zptsobem* a to tvorbou jakési kolaze, ktera idealn¢ poslouzi naSemu ucelu.
K tvorbé této ,.koldze* vyuzijeme Boudnikovy deniky a dopisy z 50. a 60. let a zaroven k ni
ptipojime Hrabalovu prozu z 60. a 80. let, ve které se objevuje postava Vladimira Boudnika.
Z téchto dvou opozi¢nich zdroji se pokusime vytvofit jakousi novou, metafyzickou rovinu
Vladimira Boudnika, ktera stoji na pomezi obou textl a je tedy kombinaci subjektivniho popisu
reality a literarni fabulace. Pro vétsi predstavu by se dalo fici, Ze proti sobé stoji Boudnik
zptitomnény prostfednictvim svého deniku, a Boudnik, zpfitomnény dilem Bohumila Hrabala.
Tento novy, imaginarni Vladimir Boudnik nam poslouzi k lepS§imu pochopeni udélosti
padesatych let, kdyz spolu Hrabal a Boudnik obyvali jeden pokojik. Pochopeni jejich
komplikovaného vztahu ndm snad pomiize v druhé ¢asti bakalaiské prace, kde se jiz seznamime
s literdrnim dile Vladimira Boudnika. Budeme postupovat zase za pomoci komparace a
nasledné interpretace Boudnikovych a Hrabalovych textid z padesatych let a pokusime se
odhalit ptfipadnou inspiraci, at’ uZ byla jednostranna nebo vzajemna. Posledni Cast bakalaiské
prace bude Cisté interpretacni, zamétime se bliZze na dvé dila Bohumila Hrabala, Legenda o
Egonu Bondym a Vladimirkovi a Nézny barbar, na kterych se pokusime interpretovat fenomén

,n&zného barbara® a Hrabalovy mytizace Vladimira Boudnika ve svém dile.



2. Vladimir Boudnik a Bohumil Hrabal

Abychom pochopili Vladimira Boudnika a mohli ho pozdé¢ji interpretovat v ramci dila
Bohumila Hrabala, je dtlezité, abychom alespoii ve stru¢nosti nastinili zacatek, trvani a konec
jejich témet dvacetiletého pratelstvi, které bylo jednoznacné piinosné pro oba autory. Jak
jednou tekl Merhautovi Vladimir Boudnik, tak by ,,jeden bez druhého nebyli tim, ¢im jsou

nyni*.?

1. Vladimir Boudnik

Vladimir Boudnik (1924-1968) byl cesky malif, grafik, otec uméleckého sméru
explosionalismu, piedstavitel aktivni a strukturalni grafiky. Vyrastal v Praze pouze se
svou matkou, vyucil se nastrojaiem a v roce 1942 byl piijat na Vyssi strojni primyslovou skolu.
Nedokonc¢il ji z dasledku totalniho nasazeni v Némecku, kde pobyval skoro rok a kde byl
svédkem ndletu na Dortmund v roce 1944, ktery siln¢ ovlivnil jeho uméleckou tvorbu. Po
osvobozeni zacal studovat na Statni grafické Skole (1945-49) a v roce 1950 nastoupil na misto
grafika v propagacnim oddé¢leni podnikového feditelstvi Kovosluzba. V €ervnu stejného roku
dobrovoln¢ nastoupil na brigddu do huti, kde se setkal s Bohumilem Hrabalem. V roce 1952
odpustil propagacni oddéleni a nastoupil jako dilensky rysova¢ do StfedoCeskych strojiren,
jejichz prosttfedi mélo dalsi vliv na jeho tvorbu.

Jeho uméleckd Cinnost neprobihala pouze v ateliéru, ale v padesatych a Sedesatych
letech s prateli potadal venkovni happeningy, kterych podle pamétnikti mohlo byt az na sto
padesat. Jeho manifesty a literarni tvorba vychazely v samizdatech, tisici dopisy obesilal Gifady,
Skoly nebo cinitele, aby jim dal védét o své tvorbé.

Jako osobnost byl Boudnik urcité velmi komplikovany, citlivy ¢lovek. Pii ¢etbé jeho
denikdi miizeme mit pocit, Ze je ¢asto rozdvojeny. Pocity ménécennosti se stfidaji s pocity
megalomanstvi, duSevni nevyrovnanost prosakuje skoro kazdou strankou. Otazky ohledné
hodnoty svych d¢€l si Boudnik klade témét denné. Je presvédCeny jak o své genialité, tak o své
ménécennosti. Své pratele a ptitelkyné stejné tak vasnivé miluje jako nenavidi, Casto podle
toho, jak se vzbudi nebo jak mu jde prace. Jeho manické stavy zajimaly i fadu psychiatrt, se

kterymi si Boudnik dopisoval a kterym se dobrovolné vydaval pro jejich experimenty.

3 MERHAUT, Vladislav. Zdpisky o Viadimiru Boudnikovi. Revolver Revue, 1997, s. 53



2. Seznameni s Bohumilem Hrabalem

Dlouholeté ptatelstvi Bohumila Hrabala a Vladimira Boudnika zac¢alo roku 1950, kdy
v tom roce oba bydleli na Staroméstském namésti. Pravdépodobné se skoro denné mijeli
v hospod¢ u Malvazu, ale jeden nevédél o existenci toho druhého. V povidce Exploze Gabriel
totiz Hrabal vzpomina, ze tam Boudnika zahlédl s jeho ptateli z grafické Skoly, ale Ze byl piilis
zaneprazdnén ¢ekanim na jednu Zidovskou divku.* Potkéavali se i ¢asné zrana pied odjezdem na
Kladno, kdyz se oba myli na Staromé&stském namésti u ,,rybi¢ek* ve vodni nadrzi kolem Husova
pomniku. Jedno odpoledne cestou v autobuse se tidajné dali do feci, a tak zacalo jejich slavné
piatelstvi.’> Boudnik do Kladna zrovna nastoupil na dobrovolnou piilroéni brigadu, aby si
mentalné odpocinul od pracovniho prostiedi a kolektivu v propagaénim oddéleni.® Nedlouho
po brigadé nabidl Hrabal Boudnikovi ubytovani v Libni namisto jeho ateliéru v Tynské ulici’ a
v podstaté ho zachranil ze staré pudy pfed nadchéazejici zimou. Dvorku v ulici na Hréazi, kde
oba bydleli, zacali pozdéji tikat ,,Na Hrazi véEnosti* a nazev se uchytil tak, Ze se stal pozdéji

jednim z ¢astych vyrazi v tvorbé Bohumila Hrabala.

3. Na Hrazi vécnosti

Kdy a kde ptesn¢ vznikl ndzev ,,Na Hrazi vé¢nosti* neni jisté, Bohumil Hrabal ve své
knize Domaci ukoly vzpomina na libeniskou ulici na Hrazi s velkou davkou nostalgie. Mluvi o
umélcich, kteti Na Hrazi pofadali na zacatku padesatych let svatby v domé, filosofické
dychanky, ale 1 o obyc¢ejnych lidech, ktefi bydleli v tom stejném domé a patfili do jejich zké
spolecnosti Uplné stejnym dilem. Hrabal hovoii o Hrazi jako o mist¢ vzniku své literarni tvorby
a zérovefl o misté svého mladi.® Z historického hlediska miizeme na okolnosti libetiského
dvorku na Hrazi nahliZet zejména politicky. Jak z Hrabalova interview, tak i z Boudnikovych
paméti vime, ze si v Libni podaval dvetfe nejeden ¢len tehdejSiho prazského undergroundu.

Vydavatelska cenzura padesatych let zastavila oficidlni umélecké snazeni mnoha spisovatela

4 BOHUMIL, Hrabal. Exploze Gabriel, In: Spisy 1. (Lyrika), Mlada fronta, 2017, s. 477

S KADLEC, Véclav. Bdzlivy hrdina Bohumil Hrabal, 1989 In: BOHUMIL, Hrabal. Spisy 3 (Novely). Mlada
fronta, 2015, s. 459

® Pozn.: Timto tsmé&vnym paradoxem, tedy ,,0dpocinout si“ od relativng pohodIné prace jako je grafik pro statni
firmu naro¢nou praci v hutich, by se mozna dala ptiblizit esence Vladimira Boudnika. Pfed pohodlnosti daval
prednost prozitku; hmatovému, o¢nimu, sluchovému, ktery dohromady daval zazitek umélecky, absolutni,
explosionalisticky. Mozna proto k sobé debatou cestou domi autobusem nasli Hrabal a Boudnik cestu, mozna
jeden ve druhém spatfili to stejné okouzleni obycejnem, Vladimir hutémi a Hrabal délniky, ktefi ho inspirovali
svymi perlickami na dné.

7 BOUDNIK, Vladimir. Jedna sedmina, In: Z literdrni pozustalosti. Prazska imaginace, 1993, s. 102

8 HRABAL, Bohumil. Moje Liberi, In: Domdci tikoly. Prazska imaginace, 1995, s. 238, 239
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jakymi byli napt. Jaroslav Seifert, Jaroslav Durych nebo Jakub Deml.” Ti ostatni, ktefi nebyli
zatCeni nebo neemigrovali, a proto neoficidlné tvofili, se schazeli na riiznych mistech Prahy.
Jednim takovym mistem byl pravé libenisky dvorek. Merhaut vzpomind, Ze se po rozpadu
spofilovskych neosurrealistli jddro modernich uméleckych proudt tehdejsi doby presunulo do
Libné.!° Mezi nimi byly osobnosti jako Zdenék Fiser, Jana Krejcarova, Ivan Jirous, Zdengk
Bouse, Jifi Smejkal, Karel Marysko nebo Jiii Kolat.!"! Milan Machovec dokonce mluvi o
vyvojové synchronnosti prazského undergroundu a americké beat generation danou silou
vyvoje moderniho ¢eského umeéni a také stylem zivota, jako je tulactvi bez prace, zebractvi,
uzivani drog nebo inklinace k vychodni filosofii.'> K libefiskému undergroundu se vaze
zejména aktivita samizdatového vydavatelstvi Pilnoc, jejiz dva predstavitelé, Bondy a
Vodsed’alek, byli pravidelnymi navstévniky Libné. Mozna pravé diky nim se z Hraze vé¢nosti
stalo jedno ze stfedisek prazského undergroundu.

I diky libeniské atmosféfe ,,svobodného Zivota a tvorby* se z kovarské dilny v oSuntélém
vnitrobloku libenské periferie skute¢né mohlo stat néco, co se mohlo nazyvat ,,Hrazi vé¢nosti*,
mistem, které v tichosti bojovalo za svobodny projev a svobodné uméni v dob¢ nejtvrdsich
politickych procest. Nejenom kulturni atmosféra libefiské periferie byla pro Hrabala a
Boudnika moZznym zdrojem literarni inspirace, ale i sdileni jedné truhldiské dilny o dvou

pokojich je muselo sblizit nejenom umélecky, ale predevs§im lidsky.

4. Edice Pilnoc

Edici Pulnoc zalozili na prelomu ctyficatych a padesatych let Egon Bondy a Ivo
Vodsed’alek, aby mohli samizdatoveé vydavat své vlastni texty a Sifit je zejména v okruhu svych
nejblizSich pratel. Do Edice pfispivali napiiklad Pavel Svoboda, Jana Krejcarova, Adolf Born,
Oldtich Jelinek.!® Vime, Ze se Bondy i Vodsed’alek v té dobé stykali na Hrazi jak s Boudnikem,
tak s Hrabalem, a také jim obéma v edici Pilnoc vySla mensi dilka. Hraballv text s ndzvem Co

je poesie? a Boudnikovu povidku Lod’. Hrabal a Boudnik podle Machovce do nejuzsiho

9 ROTHOVA, Susanne. Hlucnd samota a hoiké 5tésti Bohumila Hrabala. Prazska imaginace, 1993, s. 40
WMERHAUT, Vladislav. Zapisky o Viadimiru Boudnikovi. Revolver Revue, 1997, s. 144

1Pozn.: Ktery mimochodem jako prvni ndhodou objevil Hrabalovu prvotinu Majitelka huti a zasadil se o to, aby
byla pozd&ji vydana. In: ROTHOVA, Susanne. Hlucnd samota a horké §tésti Bohumila Hrabala. Prazska
imaginace, 1993, s. 40

2 MACHOVEC, Michal. Pohledy zevniti' — Ceskd undergroundova kultura v dokumentech a interpretacich.
Pistorius & OlSanska, 2008, s. 65

13 BOHUMIL, Hrabal. Spisy 1. (Lyrika), Mlada fronta, 2017, s. 591

11


https://www.databazeknih.cz/nakladatelstvi/pistorius-olsanska-91

kolektivu edice Pilnoc nepatiili,'* ptestoze editofi Hrabalovych spisti Pelan a Kadlec tvrdi
pravy opak.!'

Machovec ve své knize o ¢eském undergroundu dale zmifluje zajimavy postieh ohledné
edice Piilnoc a to konkrétné ten, ze se literarni dila, kterd vydavaji, posléze stavaji jakousi
povésti, nebo miizeme ¥ici dokonce legendou.'® Na konci padesatych let edice Pdlnoc totiz jako
jedina neprechazi po Vitézném unoru do ilegélni sféry, ale v podstaté v ni debutuje, aby mohla
byt v sedmdesatych letech znovu objevena. Jak pise Machovec: ,,kdyby v sedmdesatych letech
nevstala jako fénix z popela, mozna by byla az do revoluce jakousi ,,bondyovsko-hrabalovskou
legendou“.!” Vladimir Boudnik ve stejné dob& zakladd svou vlastni edici snazvem
Explosionalismus, ktera sice ptimo nekonkuruje Edici Ptilnoc, ale Boudnik v ni vydava jenom
sva nova experimentalni dilka, ¢imz se stal pozdéji pro Egona Bondyho snadnym teréem, jak

se podivame nize.

5. Pratelstvi

Vztah Bohumila Hrabala a Vladimira Boudnika byl vSe jen ne jednoduchy. Boudnik ¢asto
zarlil na Hrabala a Hrabal (pfestoze skryt¢) zase zarlil na Boudnika. Kazdy byl jednou stranou
mince. Ackoliv byli ze stejného tésta, kazdy se divali na jinou stranu. Desetilety rozdil mezi
nimi se nezda byt tak velky, a ptesto Hrabal ¢asto shlizel na Bondyho a na Boudnika jako na
¢leny mladsi generace. Boudnik zase rad rypal do Hrabala kvilli jeho véku. Rikaval, Ze si ho
piedstavuje psat v zupanu poklidné véci.'® Kromé toho Hrabal jako vystudovany pravnik
Boudnika intelektudlng pievySoval svym vzdélanim a sectelosti, kterou s nim vyuZzival zejména
pii debatach o uméni. Také mu casto predcital o umélcich, ¢imz Boudnika nevédomky tyral,
jak si pozdgji uvédomil.!” Hrabal dale vzpomina, e Boudnik sice nemél co nabidnout
z hlediska knih, ale obohacoval Hrabala uz jen tim, Ze prosté¢ byl. Okouzloval ho svym
pohledem na svét, piistupem k umélecké tvorbé a prozivané skute¢nosti, naucil Hrabala milovat

destrukci a rozpad, a proto nelitovat zdemolovanych domti ve staré Libni.?

4 MACHOVEC, Martin. 2010, Slovnik ceské literatury. [online, cit. 2023-15-05]. Dostupné z:
http://www.slovnikceskeliteratury.cz//

15 BOHUMIL, Hrabal. Spisy 1. (Lyrika), Mlada fronta, 2017, s. 591

18 MACHOVEC, Michal. Pohledy zevniti' — Ceskd undergroundova kultura v dokumentech a interpretacich.
Pistorius & Olsanska, 2008, s. 112

17 Tamtéz, s. 112

'8 BOUDNIK, Vladimir. Jedna sedmina, In: Z literdrni poziistalosti. Prazska imaginace, 1993, s. 72

Y HRABAL, Bohumil. Imagindrni rozhovor, In: Spisy 4 (Texty z asii normalizace). Mlada fronta, 2016, s. 445
2 HRABAL, Bohumil. Moje Libeii, In: Spisy 4 (Texty z ¢asti normalizace). Mlada fronta, 2016, s. 456
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V prvni ¢asti Nezného Barbara zachycuje Hrabal atmosféru jejich spole¢ného souziti

takto:

, Ten cas pred ctvrt stoletim, kdy Viadimir za noci psal svij denik, bydlel jsem ve vedlejsim
pokojiku, byvalé kovarskeé dilné, a i ja jsem se proklovaval do jinych oblasti psani a chapani, zhruba
Feceno, prekonaval jsem psychicky automatismus realismem, navratem k zaZitku a udalosti. A tak jsem
na sebe ten cas s Viadimirem kiicivali, stojice kazdy na prahu svého pokoje, jeden druhého jsme polivali
kbelikem pomeji, liskali jsme jeden druhého po tvari jatry a strevy, které jsme jeden druhému vyrvali,
huldkali jsme na sebe nejen za zaprdsknutymi dvermi dal skrz zdi, ale i pies bloky bardkii, ze Zizkova
do Libné a nazpatek, aniz bychom védeli, zZe jeden jsme cehy a druhy hot. Ten cas Vladimirek radéji
schovaval moji sekyrku a ja jsem radéji schovaval jeho kuchynisky niz. Ale mylil by se kazdy, kdo by si

myslel, Ze jsme se neméli radil*’!

Pfestoze je vétSina piib&hii v Nézném barbarovi pravdépodobné vyfabulovanych,?
Merhaut zde sekunduje Hrabalovi prostfednictvim Boudnikovych vzpominek, kdyz piSe:
»schovavali pfed sebou v riznych obdobich noze a sekery, méli strach, Ze jeden druhého chce

zabit.“*? Vladimir Boudnik zaznamenava do svého deniku:

,,Dnes vecer rozhovor s doktorem. To bylo ono, co clovék potieboval, aby se zéasti vyrovnal.
Mluvili jsme usmireni. Vidim, Ze onen vecer a noc, kdy jsme se ,, hadali “, byl velmi podnétny. Rozechvélo

mné to nervy a clovék mél na co myslet. “ (15.X.1951)**

Z tohoto ptikladu mizeme vy¢ist, jak velky respekt choval Boudnik ke svému star§imu
priteli, kdyz o ném piSe vzdy jako o panu doktorovi. I kdyZ si oba vzajemné umélecky 1
filosoficky konkurovali a vedli zapalené debaty o cemkoliv, Boudnik stejné naziral na Hrabala
jako na star$iho a zkuSenéjsiho, at’ uz to bylo jeho vzdélanim, v€kem, nebo celkovou sectélosti
a rozhledem, kterou Hrabal dokazal vzdy vyuZit ve sviij nebo v jeho prospéch.” V dal§im
denikovém zapisku Boudnik piSe o trémé, kterd ho zachvacovala pfi pomysleni, Ze by svymi
obrazy nevyhovél vkusu Hrabala,?® pripadal si jako jeho objekt jeho soudu. Na rozdil od

Boudnika, Hrabal v Nezném barbarovi a dalSich dilech popisuje jejich vztahovou dynamiku

2l HRABAL, Bohumil. Nézny barbar. Mlada fronta, 2008, s. 10, 11

22 BONDY, Egon. Prvnich deset let. Mat'a, 2002, s. 85

23 MERHAUT, Vladislav. Zdpisky o Viadimiru Boudnikovi. Revolver Revue, 1997, s. 144

2 BOUDNIK, Vladimir. Jedna sedmina, In: Z literdrni poziistalosti. Prazska imaginace, 1993, s. 40

25 Pozn.: Napi.: Kdyz Hrabal intelektualng trumfoval tajnou policii, zatimco Vladimir obkresloval prasklinu pred
davem lidi. In: BOUDNIK, Vladimir. Z literdrni poziistalosti. Prazska imaginace, 1993, s. 40

26 Tamtéz, str. 77
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jako rovnostarskou, nediva se na Vladimira jako na mladSiho kolegu, kterého vytahl z malého
pokojiku na pid¢ nevyuzivaného skladu, ale spiSe jako na pabitele, umélce, ktery nepostrada

sebevédomi a cile.

6. Vladimir, Bohumil, Egon

Asi nejcastéj$im navstévnikem Libeiiského bytu je v padesatych letech Egon Bondy,
vlastnim jménem Zbynék Fiser. Kromé jeho redakéni ¢innosti v Edici Pilnoc byl dokonce
prvnim piitelem Boudnika, neZ se Boudnik seznamil s Hrabalem.?’ Jeho piitomnost se objevuje
zhruba v poloviné textl,, které zminuji Vladimira Boudnika (Made in Czechoslovakia,
Blitzkrieg, Legenda o Egonu Bondym a Vladimirkovi, Nézny barbar), a Boudnik ho také
nevynechava ve svych zapiscich z padesatych let, dokonce ho také zminuje ve svych povidkach
(Noc, Maskarni ples).

Hrabal zachycuje Bondyho v Nézném barbarovi jako neustale fascinovaného udalostmi
a ptithodami, které doktor s Vladimirem prozili, zatimco Bondy u nich chybél. Komicka
zarlivost Bondyho na Vladimira se objevuje v dile n¢kolikrat a je z jednim opakujicich se

motivy, které se v dile objevuji:

., PFi pivé potom Viadimir vykladal: Ten diichodce privedl na nas policii, Ze prej za tou
zatocinou, co malujeme, Ze je Lodeénice, statné dulezity objekt...A kdyz jsme dokazali, Ze nam $lo jen o
stromy, predvedli nds a...jd rekl, zZe jsme placeni v dolarech, a tak s nami sepsali protokol! Musime zase
zacouvat do humdnni abstrakce...Egon Bondy lateril: Do prdele, Viadimire, vy mate vic Stésti nez
rozumu. U mne si tajni podavaji dvere, ale nikdo vo tom nevi! A vas Zivvho vedou Zivou tFidou, plnou

lidi. Kurva fix! Ja na vas musim Zdrlit, tolik zase slavy. A placeny v dolarech!*?®

Kromé& fascinace Boudnikovymi pifihodami je Bondy udivovan Boudnikovym
zdéanlivym osvicenstvim, jeho filosofickymi ivahami, které se zdaji byt tak nevinné, jelikoz
pusobi dojmem jako by je Vladimir nachazel jen tak — bez prace, v tovarné, v piirod¢, na
brigad€ nebo v pohledu kostelnikovy kocky, zatimco Bondy se musi pachtit se svoji filosofii a

basnémi nekolik tydnt, pfi studiu indické literatury:

27 Pozn.: Je zajimavé, ze Egon Bondy se nejdiive sezndmil s Boudnikovym pozd&jsim dobrym pfitelem,
Hanesem Reegenem, se kterym obyvali ptidu na Slovance, a az pozd¢ji se Bondy seznamil i s Boudnikem. V té
dobé¢ byl uz Reegen ale doma v Polici, jelikoz se 1é¢il s tuberkul6zou, a Bondy s Boudnikem mu posilali dopisy s
ilustracemi o svych prazskych akcich. In: BONDY, Egon. Vzpominka na Hanese Reegena. In: Revolver revue, C.
26. Praha, 1994, s. 191

28 HRABAL, Bohumil. Nézny barbar. Mlad4 fronta, 2008, s. 32
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., Kdyz se tuhle uvahu dozvédel Egon Bondy, rekl ztrapené: Ja si du rovnou lehnout, kurva fix,

kam ten psychopat na to chodi? A nepudu si lehnout, ja sebou tady hned prastim, at’ mé vodveze sanitka,

ale ne ta vobycejnd, ale ta s tim modrym kiesadlem na cele... to bude ksakru zase noc...! >’

Egon Bondy se kuddlostem v Hrabalové knize NéZny barbar vyjadiil ve své
autobiografii Prvnich deset let, kde popird, ze by se vtipné udalosti s jeho osobou n¢kdy staly
s vyjimkou jedné z nich.?® Kromé toho pise o svém mladi v padesatych a Sedesatych letech,
které bylo pro Hrabala mozna zabavné a pitoreskni, ale FiSer se kazdy den setkaval s krutym
osudem, jelikoZz zil jako bezdomovec a ¢asto musel Zebrat o jidlo. Sice pfiznava, Ze si
s Hrabalem a Boudnikem uzil hodné legrace a napéti, ale Ze na zminéné obdobi nikdy s laskou
nevzpominal, natoz aby mu poslouzilo jako literarni inspirace.’! Na Hrabala samotného
vzpomind spiSe nez jako na dobrého pfitele, tak jako na souputnika pro piti piva a debatovani
o uméni. Déle zminuje, ze Vladimirek, jak ho patronsky Casto nazyva i Hrabal v Nézném
barbarovi, pti téchto debatach spise poslouchal a piti moc nedal.>?

Také Vladimir ve svém deniku nezapomind psat o Zbynku FiSerovi. V ném se vSak
pohled na jejich pratelstvi zase liSi od ptredchozich zdroji. Bondyho fascinace jeho osobou
v Hrabalové dile se v realité¢ méni v ¢asto dost vyhroceny spor v otdzce Boudnikova manifestu
explosionalismu. V Boudnikové zapisu se FiSer rozhodné 1i§i od Hrabalova pabitele nebo

FiSerova flegmatika:

wTen F ... je prece jenom magor. Odmita tupym gestem kazdého, kdo by mu chtel podat vyklad,
co mu neni jasné. Samolibost je blba dusevni nemoc a potom: je v letech, kdy se citi clovek
premoudrelym. Vi-li o nécem veétu, prehlusi kazdého (snazi se prehlusit), kdo vi o tom nécem clanky.
Jeho t. realismus mné pripomina formu, jiz jsou psany obsahy romdami na trech radcich; a presto jsou

v clovéku okamziky, kdy se mu to libi... “ (14.11.1952, vecer)*’

Takovychto asertivnich ptispévkl je v Jedné sedminé vice, avSak zrovna tento spor

vrwe

2 Tamtéz, s. 49

30 BONDY, Egon. Prvnich deset let. Mata, 2002, s. 61

3 Tamtéz, s. 62

32 Tamtéz, s. 70

33 BOUDNIK, Vladimir. Jedna sedmina, In: Z literdrni poziistalosti. Prazska imaginace, 1993, s. 58
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Medkovi najit pasaz o touze ukonceni vztahii s Bondym, ktery podle Boudnika musel pfekrocit

ptatelskou hranici:

,,S Fiserem jsem se rozeSel. Nebudu u Vas proti vyvolavat aversi, nebot’ je pochopitelné, jelikoz
Je to Vas pritel, s nimz jste spjat spolecnymi prozitky, Ze mate k nému jiny vztah nezli ja. Mam na mysli
prozitky primérni, a pratelstvi mezi nim a Vami se utvarelo o mnohem drive, nezli jsem prakticky prisel

s jednim z Vas do primého styku.* (22. IV. 1952, Na Hrazi vecnosti &.24)%*

Tento dopis, psany 22. dubna roku 1952, spustil vinu dalsich udalosti, jelikoz nékolik
mésicl nato existuji zdznamy o tom, Ze se Vladimir stéhuje zpatky ke své matce na Zizkov.
Muze se zdat, ze Slo o ojedinély, vyhroceny spor, ktery Boudnik psychicky nezvladl, ale ve
svém deniku ma podobny zapis jiz 10. listopadu roku 1951. Pise, ze se s Hrabalem a Bondym
hadali do tfi do rana, jelikoz mu Hrabal i Bondy oponovali stiij co sttij. Nakonec mu Bondy
jesté otcovsky natloukl.>> Zde vidime postoj Hrabala a Bondyho k Boudnikovi, miZeme jen
hadat, zda se jednalo o Sikanu nebo o druh né&jaké ptisné lasky, ale kazdopadné to bylo pro

Boudnika nad jeho sily.

7. Odchod na Zizkov

Jestli Boudnika z Libn€ vyhnaly roztrzky s Hrabalem a FiSerem, nebo se mu zastesklo
po matcin€ péci nemizeme s urcitou jistotou fici, ale Boudnik mé na své st¢hovani silny nazor.
Oproti tomu v Nézném barbarovi jsou o stehovani z Hraze pouze dvé zminky, jelikoz Hrabal
propojuje libeniské a zizkovské obdobi bez néjakého odtivodnéni, proc se jeho ptitel odsté¢hoval.

Na druhou stranu pfiznava, Ze se mu Iépe dychalo, potom, co Boudnik Sel svou vlastni cestou:

., A tak se stalo, Ze kdyz se Viadimir odstéehoval na Zizkov a chodil sem tam na navstévy nebo ja
Jjsem mu chodil naproti k fabrice, do hostince Na Zastavce, tak jednou jsme se do toho dali...Zase jsme
byli pratelé na zivot a na smrt, ale uz jsme na sebe nekviceli, protoze kazdy jsme Sli svou cestou a jeden

druhému nekonkurovali... “>°

Druhd zminka v Nézném barbarovi je Hrabalovou domnénka, kdy tvrdi, ze Vladimir

byl ,,namotavan pupecni $iidrou nikoliv Oidipova komplexu, ale komplexu matky jako symbolu

3 BOUDNIK, Vladimir. Dopisy Viadimira Boudnika Mikulasi Medkovi. Ztichla klika, 20XII, s. 28
35 BOUDNIK, Vladimir. Jedna sedmina, In: Z literdrni poziistalosti. Prazska imaginace, 1993, s. 38, 39
36 HRABAL, Bohumil. Nézny barbar. Mlad4 fronta, 2008, s. 24
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tvoreni*.’” Hrabal si tedy moZn4 nebyl védom toho, anebo si to nechtél piipustit, ze Boudnika
z Hraze vyhnal pocit ménécennosti kvuli jeho a Bondyho neustadlému mentalniho natlaku.
Nevraci se k tématu ani v zadném interview nebo povidce, nase zkoumani situace v tomto
piipadé zavisi Cisté na Boudnikovych zapiscich.

Zminka o konkurenci v prvniho ptikladu mtze byt jednou z primarnich motivaci
Boudnika, aby se z Libné odstdhoval zpét na Zizkov. Hrabal uméleckou konkurenci mozna
nevnimal tak siln¢, ale Boudnik vylozen¢ tvrdi, Ze mu prostiedi na Hrdzi uz delSi dobu

nevyhovovalo a Ze ho dusily neustalé debaty s doktorem a Bondym:

,,Doktorovo napadenti, Ze jsem byl inspirovan hlavné F... k vydani kratkych reportdzi a povidek
pod oznacenim ,, Edice explosionalismus “, je prehnané. [...] Psal jsem lednové véci z vnitini nutnosti a
ve snaze dokazat si, Ze umim prorazit, chci-li. V unoru 1951 jsem psal dopis ,, Vysli jsme do ulic “ formou
obdobnou, jako véci letosni. Byl bych idiot, kdybych tvrdil, Ze na letosnich vécech neni videt viiv
doktoruv a F... Vzdyt mnohé jsem psal po hdadce s nimi a dialekticky je logické, Ze nebyt onéch hadek,
nevznikly by ani tyto véci, ale nemohou byt tak jesitni, aby nepripustili, Ze mimo jejich bohorovné
postavy mé ovliviiyji i jiné prvky. [...] Vecer jsem skladal veci a rekl doktorovi, Ze se stehuji. Nevim jak
on, ale ja mél takvka vycitky svedomi, Ze ho opustim. Mél téz vyhrady proti mému odchodu, ale musim

mit trochu viile. Zabiedl bych do sterility. “ (8.1V.1952)%

O osm dni pozd€ji na konci jiného denikového zapisu podtrhuje definitivnost a

spravnost svého rozhodnuti:

,»Nakonec jsem letos prece jen do dnesniho dne néco udélal, ale vzhledem k celkovému napéti,

Jimz jsem prochazel, je to mizivé a nevidim v celku takovou spontannost jako léta minula. Libernske

prostiedi by ve mné stravilo i to, co jsem tam ziskal. Jsem rdd tomu, Ze odchdzim. “>’

V kvétnu téhoz roku nakonec Boudnik piSe o uzavienych ptatelstvich a tvrdi, Ze mu
doktor Hrabal ani FiSer k srdci nepfirostli, jelikoz si oba jesté¢ pfed Vladimirem nasli kazdy
svého piitele, Hrabal Karla Maryska a Fiser Mikulase Medka.*’ Kdyz se ale podivame na dopis

formulovany Hrabalovi z Cervence o necel¢ Ctyfi mésice pozdéji, kde Boudnik dékuje doktorovi

37 Tamtéz, s. 87
38 BOUDNIK, Vladimir. Jedna sedmina, In: Z literdrni poziistalosti. Prazska imaginace, 1993, s. 64, 65
3 Tamtéz, s. 69
40 Tamtéz, s. 84
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za posudek svych autobiografickych textl, a u toho vzpomina na spole¢né bydleni siln¢

nostalgicky:

, Mily doktore. [...] Nase rozhovory jsem nepsal plné asi proto, jelikoz jsme Zili v tésném
sousedstvi a clovek byl stale formovan pritomnosti druhého, at’ se jiz ten druhy mimodék prihlasoval

pustenym radiem, tocenim vody ¢i odchodech na zachod. *“ (27.VII. 1952 — Zizkov)?!

Na druhou stranu se Boudnik svéiuje svému priteli, Vladislavu Merhautovi, o deset let

pozdé&ji takto:

., Hrabal chce ted’ ilustrovat néjakou svou novou véc, ale hovno, vyseru se na néj. Kdyz mi

>

nesprajc tehdy v tom dvaapadesatém, kdyz jsem musel od ného zpatky k matce... A on mohl, tak ted’ at

si sezene, koho chce. “¥

Pro nas je tedy stdle zdhadou, jak to ve dvaapadesatém ve skuteCnosti bylo a
Boudnikova lehce schizofrenni vyjadieni ndm moc nepomahaji k blizsi identifikaci problému.

V povidce Dandy v montérkach, kterou Hrabal vydava 18 let po Boudnikové smrti,
muzeme sledovat jednu ptihodu, kterd by nam mohla pomoct interpretovat situaci i z Hrabalova
pohledu. Sice se zase jedna o vzpominkovou prozu stejné jako Nézny barbar, ale kromé jedné
zabavné udalosti se povidka sklada spiSe z podrobné charakteristiky Boudnika jako ¢loveka a
zejména jako umeélce, kter¢ho Hrabal popisuje velmi laskavym jazykem avSak ocima
soustfedéného pozorovatele. Dokonce se trochu stavi dokonce do role psychologa spiSe nez
jako jeho pfitele, kterému neunikly ani Vladimirovy klady, ani jeho zapory. Hned na zacatku
povidky Hrabal piSe pfihodu o tom, jak vroce 1952 stryc Pepin pfiijizdi do Prahy, jdou
s Vladimirem do hospody u Karla Ctvrtého, stryc Pepin je okouzlen Vladimirem, ktery maluje
hosty, a dojima se nad jeho uménim az place.*’ Co je pro nas ale zajimavé je zpovéd’ pozdéjsiho
Hrabala, ktery vlastné ptiznava, ze si v t€ dob€ myslel, ze ,,Vladimir nic neumi, natoz nakreslit
tvar podle lidského modelu a Ze musel uznat, ze Vladimir toho dne vytvoftil kresby ,.které by
mohly byt hned zapaspartované a zardmované a povésené na zdi.“** Na konci tohoto turyvku
se oba vraci s Pepinem na Hrazi, ¢ast povidky je tedy jesté z jara nebo z Iéta predtim, nez se

Boudnik odsté¢hoval pry¢. Mizeme znéj tedy odvodit, ze v dobé, kdy spolu Hrabal s

4 BOUDNIK, Vladimir. Z korespondence I. (1949-1956). Prazska imaginace, 1994, s. 68

42 MERHAUT, Vladislav. Zdpisky o Vladimiru Boudnikovi. Revolver Revue, 1997, s. 39

4 HRABAL, Bohumil. Dandy v montérkdch, Zivot bez smokingu. Ceskoslovensky spisovatel, 1986, s. 100
44 Tamtéz, s. 100.
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Boudnikem sdileli jedno bydleni, pochyboval Hrabal o Boudnikovych schopnostech a to se
mohlo projevit pfi jejich no¢nich debatach. Osobné si myslim, ze Hrabal netusil, jakou vyzvou
bylo pro Boudnika jejich spole¢né bydleni a jak se s tim musel vyrovnat odst¢hovanim se

zpatky na Zizkov, i kdyZ to znamenalo nutnost Ziti s matkou a ztratu nabyté svobody.

8. Dalsich 16 let

Boudnik s Hrabalem nepfterusili své vztahy ani po Boudnikové odchodu z Libné¢, stle
si dopisovali a obCas se i1 navstévovali. V Nezném barbarovi Hrabal pouze dale sklada text
z ptib¢htl, které se dely po Vladimirové odstéhovani. Jediné dvé piihody, které muizeme
s jistotou zafadit za rok 1952, je svatba a rozchod s Teklou Holéniovou* a Boudnikiv odchod
na vé¢nost. Jelikoz mame vice zdrojl v Literarni pozustalosti a vydané korespondenci, vydame
se zase timto smérem. Znovu pfipomeneme napiiklad to, Zze Boudnik posilal doktorovi dva
mésice po piestéhovani z Hraze své povidky na posudek a ze ho zajimalo, jak budou na Hrabala

pusobit, piestoze jesté nedavno psal, jak se chce od doktora oprostit.

., Mily doktore.

Dékuji Vam za Vas posudek jedné sedminy. Kdyz ji ¢tu sam, uvédomuji si, co jsem jesté
nenapsal, ¢i co mam zapsano jinde, a jsem roztekany. Na jedné strané jsem tomu rad, Ze mnée sedmina
nedava plné uspokojeni. [...] Obsah jedné sedminy co do plnosti z¢asti tim, Ze jsem myslenky zapisoval
do sesitu, ktery byl lehce pristupny kazdému, kdo ke mné prisel na navstévu. V podveédomi jsem byl touto

myslenkou ovliviiovén. “ (27.VI.1952 — Zizkov)*

V tomto uryvku Ize sledovat to, jak moc Boudnikovi zdlezi na findlnim produktu svého
psaného projektu a jak se z€asti ,,vyznava*™ Hrabalovi svou frustraci z nedokonalého dila.
KaZzdopadné na ptispévku miizeme pozorovat Uctu a pratelstvi k Hrabalovi, které pii st¢hovani
Boudnik pravdépodobné v navalu emoci popiral ve svém deniku. O pét let pozdéji posila
Boudnik doktorovi popis morbidni pfihody z automatu na Palmovce, kam spolu dfive ¢asto
chodili, asi Cisté proto, Ze védél, ze Hrabala potési pfibéh napsany zivotem. O dal$i dva roky
pozdé¢ji pise Boudnik Hrabalovi silné€ osobni, hodn¢ nostalgicky zabarveny dopis. Koneckonct
to je skoro osm let od t€ doby, co se odste¢hoval z Hréaze. Cituji zde vyjimecné celé znéni dopisu

(kromé post skripta):

% Pozn.: Boudnikova prvni zena. Druh4 Zena se jmenovala Véra Boudnikova, s Boudnikem Zila pouhé Gtyfi
mesice, nez neCekané zemiel.
46 Tamtéz, s. 68
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., Mily doktore,

je jisté, ze jste neumrel. Personifikuji se s Vasim ja a pocituji s Vami ony stavy z hledani, které
Jjsme Vam mi mladi zpusobili. Jisté si obcas kinete, Ze jste se vydaval neumeérné k nasim kvalitam. Rad
bych se Vam omluvil, ale zatim vidim toto zbytecné, nebot neni prakticky dne, kdy bych na Vas
nevzpomnél. Nevim, budete-1i mit 1000 ctendru v nichz byste by natolik obsazen skrze sva dila. Neddvno
Jjsem byl prijemné unaven a chorobné jsem touzil cist vase véci, coz jsem realizoval. Jinak se soustavné
nicim a davam dohromady. Je to takové strefovani do plechovky mezi plechovkami, jenom clovek vi, zZe

netrefil tu, kterou chtél. Pro okolostojici to déla kravdl i tak. Zdravi Viadimir.“ (14.11. 1960)*’

Z dopisu miizeme vycist, jak viely vztah mél Vladimir k doktorovi i po tak dlouhé dobé,
co spolu prestali bydlet. Bohuzel nemame moc zapiski o tom, jak ¢asto se Boudnik s Hrabalem
schazeli, pouze obfasnou zminku o tom, ze by Boudnik rad doktora vidél, ale nechce ho
vyruSovat.*® Zaroveni vime, Ze Boudnik docela aktivné sledoval Hrabalovu tvorbu, at’ uZ
navstévou biografu na snimek Shérné surovosti v roce 1965* nebo shanénim jeho dél po

knihkupectvich v roce 1968, necely mésic pred svou vlastni, tragickou smrti.>°

47 BOUDNIK, Vladimir. Z korespondence II. (1957-1968). Prazska imaginace, 1994, s. 27
4 Tamtéz, s. 61
4 Tamtéz, s. 61
30 Tamtéz, s. 85
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3. Literarni tvorba Vladimira Boudnika

1. Dosud vydané texty

Vladimir Boudnik nejenomze za sviij zivot napsal tisice dopist, desitky manifesti a
n¢kolik experimentalnich povidek, ale vSechny vydal ve své vlastni edici, kterou pojmenoval
»Edice Explosionalismus®. Timto samizdatem Sifil poprvé vroce 1949 svlij manifest
explosionalismu a postupem cCasu zaCal vydavat i nékteré své dalSi texty, sepsanou
korespondenci nebo kratké povidky.’! V této edici béhem svého Zivota vydal néco ze své
soukromé korespondence pod nazvem Jedna sedmina (1951-1952) spolu s nékolika
povidkami. VétSinou vychazely ve formé strojopisnych exemplatii, které bud’ kolovaly po
ptatelich, nebo je Boudnik rozesilal do redakci, které¢ mu nikdy nic nevydaly. Jedna sedmina
se datuje na zacatek padesatych let az do roku 1952, tedy do doby, kdy Boudnik bydlel na Hrazi
s Bohumilem Hrabalem. K napsani kratkych povidek Boudnika inspiroval pravdépodobné
pobyt na Hrazi vécnosti, jelikoz se jak Hrabal, tak Bondy vénovali své vlastni literarni
¢innosti.*? V tu dobu ani Hrabal ani Bondy oficidlné nevydavali, proto neni zvIastni, Ze Boudnik
také zacal ,,psat do Supliku®, aby se mohl svym ptatelim vyrovnat. V libeiiském prostiedi také
pravdépodobné vznikl ndpad vydat oficidlné nejenom povidky, ale i svou korespondenci a
nékteré denikové zapisy, které Boudnik urputné posilal do prazskych redakei, pfestoze se nikdy
nedockal odezvy a nadale vydaval ve vlastnim samizdatu.

V nakladatelstvi Prazské imaginace vySly pii pftilezitosti 25. vyro¢i tmrti Vladimira
Boudnika zatim dva svazky korespondence z osobniho archivu Vladislava Merhauta, vydané
Véclavem Kadlecem: Z korespondence 1. (1949-1956) a Z korespondence II. (1957—-1968).
Dale vySel jeden svazek jiz zminénych povidek a denikovych zapisi (Jedna sedmina)
pod nazvem Z literarni poziistalosti. Kromé& vydavatelské inciativy umélcovych pftatel
v devadesatych letech také v poslednich letech vySly v nakladatelstvi Ztichlad klika tii svazky
v edici Viadimir Boudnik a pratelé. Tato vydani byla z¢asti doplnéna dopisy z Prazské
imaginace a o barevné i Cernobilé reprodukce grafickych listl a autorskymi obrazky a kopiemi
ru¢né psanych nebo strojopisnych dopisti, kterymi své texty Boudnik cCasto dopliioval, takze
mame k dispozici autentickou podobu ptivodniho textu. Jednd se o knihy Dopisy Viadimira
Boudnika Mikulasi Medkovi, Dopisy Hanese Reegena Vladimiru Boudnikovi a Reegenova

literarni poziistalost a Dopisy Vladimira Boudnika prateliim. Vime 1 o nékolika vydanych

sl BOUDNfK, Vladimir. Jedna sedmina, In: Z literarni poziistalosti. Prazska imaginace, 1993, s. 101, 102
52 Tamtéz, s. 102
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basnich, které se objevuji jak v Z literarni poziistalosti, tak v nové vydanych Dopisech (napf.
Basné pro Irenu).

Dale je na na misté¢ zminit, ze krom¢ Edice explosionalismu Boudnikovy texty
opisovaly 1 jiné samizdatové edice, at’ uz edice Pulnoc nebo pozdé€ji v osmdesatych letech

periodikum Revolver revue.

2. Manifesty

Boudnikovu literarni tvorbu miizeme zacit sledovat v roce 1947, kdy dva roky po valce
pfi studiu na Statni grafické Skole, tiskne jako maturitni praci deset grafickych listi, na které
suchou jehlou vyryvé a tiskne sviij prvni manifest nazvany Ndrodiim.”> Manifest se sklada z
nékolik ¢asti, ptiCemz kazda obsahuje mirové provolani lidem, aby zacali vnimat svét kolem
sebe a predev§im sami sebe. Jedna se tedy o jakysi apel pro vefejnost, ktery v té dobé teprve
tiiadvacetilety Boudnik Sifi rizné po znamych nebo postou. V prvni ¢asti manifestu vzyva
grafik vSechny obcany, aby se zamysleli nad kolektivni vinou a nad mysSlenkou pacifismu,
jelikoz se obava dalsi valky v ptipadé lidské nete¢nosti k vale¢nym zlo¢inim.>* Piatelé a
pamétnici se domnivaji, Ze byl k napsani manifestu pravdépodobné ,,motivovan‘ svym totalnim
nasazenim v Némecku, kde ve valce pracoval jako d€lnik a kasarensky umélec. V roce 1944
uvidél na vlastni o¢i bombardovéani Dortmundu,” které mélo na jeho smysleni a uméleckou
tvorbu zasadni dopad.

Pro nas je zajimavé, ze prvni Boudnikiiv manifest nebyl a priori uméleckym dilem, ale
mirovym prohlaSenim, ptestoze jeho provedeni bylo na grafické desce. Boudnik urputnym
tonem v prvnim manifestu vzbuzuje v €tenétich pocit viny, vyuziva k tomu motiv tyraného psa

a explicitn€ popisuje jeho muceni a chladné ptihlizeni ostatnich:

,, -vyimul niz, priblizil se k zvireti ze strany, na niz nevideél, pésti ho obratil brichem vzhiiru a

toto mu rozparal, pes vypiskl jako dité...

Osloveni ¢tenafe v dalSim odstavci je v druhé osobé¢ jednotného ¢isla, Boudnik uziva
familiarniho osloveni ,,Clovéce* a vulgarni vyrazy. Aby zvysil apel svého textu, doslova napada

Ctenafe a nuti ho, aby citil vinu nejenom za psika, ale za vSechny padl¢é a zranéné. Zaroven

53 Viz. ptiloha ¢. 1

54 BOUDNIK, Vladimir. Ndrodiim ¢. 1, X. 1947. Archiv Moravské galerie Brno
S KOTYK, Petr. Hluc¢nd samota. Mlada fronta, 2014, s. 50

56 BOUDNIK, Vladimir. Ndrodiim ¢. 1, X. 1947. Archiv Moravské galerie Brno
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posléze plynule ptfechdzi do mnozného Cisla a vinu pocituje spolecné se ¢tenafem, nadava si a

spila:

., Jjsme pokrytecti, uzvanéni — bojujeme a zmirame pro viastni dusevni pohodni, ale tvrdime, Ze

to vse ¢inime pro blaho svych déti, hanime sami sebe a predstirdme nemohoucnost...*"’

Z manifestu miizeme vysledovat, jak byl Boudnik citlivy a vnimavy k okoli a jak ho
musely vale¢né udalosti a odklizeni trosek a lidskych tél po néletu ho natolik traumatizovat,
aby se promitly v jeho prvnim vétSim uméleckém dile.

1949, tedy o dva roky pozd¢ji. Timto explosionalistickym manifestem Boudnik §ifi predevsim
myslenku, ze kazdy clovék muze byti umélcem, kdyz se zbavi predsudki a své vlastni
nete¢nosti vii¢i okoli.’® Boudnik je sice nejzndmé&j$im autorem, ale na manifestu se podileli i
jeho blizci pratele, spoluzéaci Jan Reegen a Zdenék BouSe nebo jeden z libeniskych psychik,
Stanislav Vavra, jak vzpomina Bohumil Hrabal.>® Grafik manifesty apeloval jak na Sirokou
vetejnost prostiednictvim dopisi, tak na své nejblizsi ptratele z grafické skoly, aby nepromrhali
sva mlad4 1éta tvrzenim, Ze uméni se d4 vénovat i na vojné a zejména po vojn&.*° Boudnikovy
manifesty explosionalismu a celkové nazor, ze uméni je pro kazdého, se stali ¢asto predmétem
roztrzek mezi nim, Hrabalem a FiSerem, a jak vime byly moZna divodem, pro¢ Boudnik

z Libn€ nakonec odesel.

3. Korespondence

Ano, kdo videl Viadimira psat, kdo se podival na jeho pismo, tak snadno pozna, ze Viadimiriv
rukopis vyjadroval tu jeho maniakadlni posedlost, vsechno v rychlém sledu pismen nakreslit na listy,
zrovna tak potreboval akumulaci hodnot k psani jako ke své aktivni i strukturalni grafice. Viadimir
napsal témér tisic dopisu, které vzdy ilustroval, doplnil kresbou, takze jeho dopisy a jeho rukopis, ktery

podléhal senzitivnosti, v které pravé byl, jsou nerozdilnou soucdsti jeho tvorby. “%!

Vladimir Boudnik napsal za svlij zZivot tisice dopisii, pratelim, umélcim, doktortim,

milenkdm a manZelkdm, ale mozna piedev§im svym odpircim nebo do rtznych redakci a

T Tamtéz

8 BOUDNIK, Vladimir. Manifest Explosionalismu ¢. 2. Edice Explosionalismus, 1949

59 HRABAL, Bohumil. Imagindrni rozhovor, In: Spisy 4 (Texty z éasii normalizace). Mlada fronta, 2016, s. 449
6 BOUDNIK, Vladimir. Z korespondence I. (1949-1956). Prazska imaginace, 1994, s. 15

51 HRABAL, Bohumil. Imagindrni rozhovor, In: Spisy 4 (Texty z ¢asii normalizace). Mlada fronta, 2016, s. 445
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nakladatelstvi. Podle autora samotného dopisy ¢itaji okolo 1200 exemplaita pouze do roku 1953
a to bez zapo¢itani 500 manifesti.®? Vladislav Merhaut ve svych vzpominkach na Boudnika
zminuje, ze nastiadal jiz ptes 2000 dopist, které dostal od Docekala, Bubdka, Bondyho a
dalsich.%®> Dopisy, které se na prvni pohled nemusi jevit zajimavé, zde zafazujeme z toho
davodu, ze tvoii vétSinu psaného textu, ktery Boudnik za sviij zivot napsal. To je déla
zakladnim torzem veskerého psané¢ho projevu. Dopisy Boudnik $itil svij mirovy manifest
zvany Narodim a pozdéji Manifest explosionalismu v roce 1948. Svymi dopisy se snazil ve
svych pratelich z grafické Skoly vzbudit touhu po uméni nebo si st€Zzoval na zédvazky, kterymi
jsou jeho pratelé svazani, a proto ztraceji zajem o uméni — v padesatych letech to byla predevsim
vojna, na kterou v§ichni museli postupné nastoupit.®* Touhu tvofit citil Boudnik silné&ji neZ jeho
pratelé, proto se je snazil motivovat k tvorbé, ve které se citil na prazské umélecké scéné
osamély. Kromé jinych, se Boudnik snaZzil vyrovnat i se skupinou surrealisti v Cele

s MikulaSem Medkem, se kterym si vymeénil nemélo provokujicich dopisti, naptiklad:

., Pane Boudnik
Chcete-li a nebrani-li Vam v tom néjaké okolnosti nehovoriti se mnou o pricindch ,,zhroucent
surrealistického hnuti*, zavolejte mi prosim telefonicky a dohodneme eventudlni schiizku. (Tel: 466-

92)“ (Praha 7.11.50)%

Nebo:

,,Pane Medek, [...] Budu Vam ,,povdécen “ budete-li mne i naddle pokladat upadkare, pustého
idealistu, krajni mez doznivajiciho moderniho uméni, za diletanta, za paskvil védeckého snazeni atp.
Muizete zamérnovat mou sdilnost s malomluvnosti, a rozhodné se v budoucnu ,, proslavite* jako véstci,

budete-li pokladat explosionalismus [za] nesmysl.“ (11.X.1951 Praha)%

I ptes zjevné neshody si Medek a Boudnik dopisovali jesté dalSich nékolik let, posledni

vvvvv

korespondentem, byl Hanes Reegen, Cesky vytvarnik a grafik, ktery s Boudnikem studoval na

Statni grafické Skole. Patfil tedy do uzkého okruhu starSich ptatel. Dopistiim Hanesu Reegenovi

62 BOUDNIK, Vladimir. Z korespondence I. (1949-1956). Prazska imaginace, 1994, s. 75
6 MERHAUT, Vladimir. Zapisky o Viadimiru Boudnikovi. Revolver Revue, 1997, s. 86

6 BOUDNIK, Vladimir. Z korespondence I. (1949-1956). Prazska imaginace, 1994, s. 51
65 PLACAK, Jan. Dopisy Vladimira Boudnika Mikulasi Medkovi. Ztichla klika, 20XII, s. 7
6 Tamtéz, s. 32

67 Tamtéz, .78
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nakladatelstvi Ztichla klika vénovalo cely jeden svazek, jiz zminéné, Dopisy Viadimira
Boudnika Hanesu Reegenovi. Je tedy i z tak obsahlé korespondence pravdépodobné, ze byl Jan
Vladimirovi moznd nejbliz§im pfitelem a nejvérnéjSim korespondentem, piestoze (a také
protoze) nebydlel jako jediny z ptatel v Praze. Nejenomze Reegen pomahal a podporoval
Boudnika pfi tvorb&é manifest(,®® ale jeho odkaz m4 i dal§i zasadni vyznam, bohuZel aZ po
pomalém umirdni na tuberkulézu. Osobnost Hanese Reegena byla inspiraci pro Hrabalovu
postavu Jaroslava Prichy v proze Jarmilka, Hrabal totiz Cetl néco z jejich korespondence a libil
se mu styl Hanesova psani, jak pise Boudnik v dopisu Reegenové matce v roce 1957. %° V roce
1960 pise Boudnik Reegenové matce dalsi dopis, ve kterém ji informuje o cenzuie knihy
povidek Skrivanka na niti, Hrabalovy oficidlni prvotiny, ktera byla pozastavena pted vydanim.
Udrzoval s jeho matkou tedy kontakt i po Hanesové smrti.

Dopisy se Boudnik vypisoval ze svych psychickych stavii, snazil se zaznamenavat a
komunikovat stavy, které ho vedly k tvorbé€. V nich psal, pro¢ tvoii to, co tvofi, jak vnima svét
a své okoli. Pfedevsim v nich piSe o svém umeéni pratelim z grafické skoly. Po svém odchodu
z Libn¢ si Boudnik také dopisuje s Hrabalem, jak jiz bylo zminéno. Nejprve si dopisuji kvuli
Boudnikové literarni prvoting Jedné sedminé, poté Hrabalovi obc¢as posle pohledy z vylett, ale
s pozdéjsim veékem dopisy dostdvaji nostalgicky nadech, ve kterych Boudnik vzpomina na
libenské obdobi, a v kterych je vidét jeho naklonost a trvala tucta k Hrabalovi. Lze to vidét v
dopise zroku 1966 s oslovenim ,,Mily Doktore®, ktery napsal zfeymé& nedlouho po tom, co

Hrabalovy vySly Tanecni hodiny:

JISte stejné spisovatel!!! Vase véci se musi slySet. Stale vzpominam na VaSe ctenarské vecirky
v Libni. Pral bych Vam, Doktore, abyste se dozil nejméné 80ti let. NaSel jsem staré deniky. Musim Vam
Fici, Ze jsme Zili — a nikoli stereotypné. [...] Ale o co méné bylo, kdyz jste mi po padesatém roce daval
ze svého uhli ¢i platil napr. ucet za proud? A ty prochdzky na Cervenou Bdri, Prosek, cesta do huti na
Kladneé, kolem Rokytky a sta a sta dalsiho.

Nakonec bychom mohli do vseho zamichat Teklu, Miladu, Jivika Smejkala a jiné. Skutecné mam,
Doktore, Dojem, Ze jsme cast Zivota nezili zbytecné.

AZ mi trochu nastartuje mozek, rad bych se s Vami nékdy vidél. Vas V. Boudnik* (11.2.1996)"

08 PLACAK, JAN. Smrt je pozar muzea, In: Revolver Revue ¢. 26., Praha, 1994, s. 161
% BOUDNIK, Vladimir. Z korespondence II. (1957-1968). Prazska imaginace, 1994, s. 6
70 Tamtéz, s. 64

25



4. Denikova tvorba

,» Lenkrat psaval Vladimir v pozdnim veceru ten sviij denik do ohromné knihy podobné
kniham, do kterych se v pivovarech zapisuje vystav piva, Zurnaliim, do kterych na jatkach komisionari
zapisuji nakup a prodej jate¢ného dobytka. Vladimir si zapisoval ty svoje denni zpravy ne ze by chtél,
ale psat musel, protoze psani bylo soucasti jeho psychoterapie, protoze pisici ruka ventilovala piehtraty

kotel jeho mozku.*"!

Tak zacCina tieti véta Nezného barbara, ve které Hrabal popisuje manicky pisiciho
Boudnika svij denik tesaiskou tuzkou. Deniky, které Boudnik skute¢né psal minimalné
v padesatych letech a které po ¢astech i sdm publikoval v edici Explosionalismus, jsou dalsi
literarni pozustalosti ceského umélce. Jelikoz chtél Boudnik Jednu sedminu, ¢ast jeho deniku,
oficidlné¢ publikovat, musel ji povaZzovat za stejn¢ hodnotnou soucést své tvorby, jako byly
jeho aktivni grafiky. Jediné denikové zdznamy, které mame bohuzel k dispozici, jsou z vyse
zminéné Jedné sedminy. Nazval ji tak sdm Boudnik, kdyz ji v roce 1952 poslal Hrabalovi na
zhodnoceni.”

Nevime piesné, kdy Boudnik zacal zapisovat své mySlenky, ale prvni zdznam
z vydanych zapiskil je ze dne 8. 8. 1951 z Libn&”?, kde autor popisuje krizovy stav své duse.

Jako u vétSiny denikovych zapisi je text nevykonstruovany popis ndhodnych myslenek a

momentalniho rozpolozeni.

,, Umélec zpozdujici se za dobou je podiradnéjsi nezli Spatnd reprodukce. Nelituji hodin, v nichz jsem se
modlil. Mam v mozku laborator. Jak komické jsou buriky, radi-li se pri experimentdlni modlitbé do
obvyklych ,,poloh*, pod kontrolou plného kritického védomi. A clovek je priserné kriticky utvar. Vidim

predmét a v duchu jej soucasné vidim tisickrat — milionkrat. “ (9.VIIL. 1951 — Liber)™

V denicich si ¢asto miZeme vSimnout popisu fyzické bolesti, kterou Boudnik c¢asto
trpél, coz zminoval 1 Hrabal v Nézném barbarovi. Nejde tedy o fabulaci. Své stavy proziva na
sto procent a Casto je pieklenuje do filosofického pokraCovani mysli, vyuziva své bolesti

k pronikani do oblasti vyssiho védomi:

"LHRABAL, Bohumil. Né&Zny barbar. Mlada fronta, 2008, s. 9

72 BOUDNIK, Vladimir. Z korespondence I. (1949-1956). Prazska imaginace, 1994, s. 68

3 BOUDNIK, Vladimir. Jedna sedmina, In: Z literdrni poziistalosti. Prazska imaginace, 1993, s. 33
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,,Dnes mi bylo priserne. Mél jsem deprese, bolelo mne srdce a hlava, jako kdyz si clovék napina
na spancich kiizi smérem od oci. Nyni, ve 22 hodin, mé boli na temenu. Chvilemi jsem naprosto jasné
viimal zdakon averse cloveka viuci cloveku, netecnost lidi a okamziky, kdy stara generace viivem
prislusnych hodnot v mozku hledi s posméchem na generaci mladou. Lidskad spolecnostbudemus et
odstranit myslenkové starnuti. Zatim se spolecnost vyviji v takovych primitivnich Zivocisnych
podminkdch, Ze to dési. Lidé zapominaji, Ze jsou schopni akumulovat hodnoty. (Teorie nadenergie) *“.

(12.VII. 1951 — Libei)”®

Mimo zaznamendvani stavli vnitiniho rozpolozeni a popisu procesi tvorby deniky
obsahuji i ipIn¢ obyc¢ejné tryvky jako vylety s panem doktorem do Kerska, na jaké filmy chodil
do biografu, trable s matkou a jiné ,,banality v§edniho dne*. Pro nds jsou vsak tyto tidaje stejné
dilezité jako ty ostatni, jelikoZ nam umoziuji proniknout hloubéji do hrabalovské legendy
Boudnikovyma oc¢ima. V jednom zapise napiiklad Boudnik piSe o Hrabalovi, jeho stryci
Pepinovi a o tom, jak stryc skvéle vypravél, kdyz s Hrabalem navstivili jeho rodinu
v Nymburce.”®

Nejvice samoziejmé Boudnik piSe o své tvorbé, Castéji spiSe negativné nez pozitivne.
Zde ale musime brat v potaz, Zze vydané deniky jsou z doby, kdy se Boudnik jesté ani prstem
nedotkl Gspéchu. Na aktivni grafiku pfiSel aZ pozdé€ji. Mozna proto chtél Boudnik tak moc
prorazit se svymi denikovymi zapisky a povidkami, ptestoze byl vyuceny grafik.
Pravdépodobné stale hledal sam sebe na poli literatury, ovlivnén psanim Bohumila Hrabala a

Egona Bondyho.

5. Povidky

Az v Libni se Boudnik pousti do dalsi faze své literarni tvorby a to do psani kratkych,
vétsSinou autobiografickych povidek, stylisticky podobnych denikovym zapistim.

Povidky miZzeme rozdélit na prevazné autobiografické texty, napsané v roce 1952: Noc,
Pamatujes?”’, Mily piiteli satane, Ulice, Samota, Maskarni ples, Miniatura a Omluva, a na
kratké experimentalni texty z t€hoz roku: Lod’a KozorozZec. Texty jsou zajimavé svymi tématy.

Boudnik se neboji v novém médiu experimentovat a vznikaji tak zajimava dilka. Naptiklad

75 Tamtéz, s. 35
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77 Pozn.: U této povidky ma Boudnik pozndmku, Ze se jedna o tryvek z chystané knihy: ,.Sli jsme do mist bez
metafor®, ktera pravdépodobné nikdy nevysla. In: BOUDNIK, Vladimir. Pamatujes? In: Z literdrni poziistalosti.
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v povidce Mily priteli satane se Boudnik zpovida se ze svého psychického stavu, hovoii o

atmosfére v propaga¢nim oddéleni, hlouposti a podlézavosti svych kolegi:

,, Tentokrate se k Tobe obracim o radu. Jsem v absolutnim dusevnim srabu. Ma-li byt zména
pocasi (obzviaste pred destem ¢i padanim snéhu) — mam v hlavé misto myslenek strepy. To vsak neni to
hlavni. Nekonecné vice mné rozciluje prace v zaméstnani. Uvykli si na mne hledét jako na idiota...Jiz

Jjsem opét zbaven viry sam v sebe, kterou jsem ziskal na brigadé v hutich.*”® 10.11.1952 (nocni zpovéd)

Pro nas bude zajimavé, zkusime-li porovnat Boudnikovy povidky s tvorbou Bohumila
Hrabala a zjistit, jak je to se vzajemnou inspiraci v literarni tvorbé. V dalsi kapitole se tedy
pokusime prozkoumat vliv nejenom Hrabalovy tvorby na tvorbu Boudnika, ale ptipadné i vliv
Boudnikovy tvorby na tvorbu Bohumila Hrabala. Susanne Rothova tvrdi, Ze Hrabal a Boudnik

se ,,bezpochyby navzijem inspirovali.«”

6. Ulice a Noc

Nejstarsi povidka s ndzvem Ulice se datuje uz do roku 1950 a je tedy pravdépodobné
prvni, kterou Boudnik napsal. V reportdzni povidce Boudnik popisuje explosionalisticky vylet
do ulic s Bohumilem Hrabalem. Zrovna tato povidka se objevuje 1 ve filmovém snimku NézZny
barbar, natoeného podle stejnojmenné piedlohy Petrem Kolihou.®® V povidce figuruji stejni
piihliZejici a tajny agent se stejn€ vyptava Vladimira na to, co d¢l4, ale odpovida za n¢j doktor.
Na konci povidky vSechno rozpusti policie stejné jako ve filmu, ale povidka pokracuje
Boudnikovym a Hrabalovym odsunem Prahou ke ,,Flekiim* spole¢né s mladym redaktorem,
ktery je tam pozval. Text je doplnén o poznamku denikového razu, pravdépodobné ze stejného

dne, kdy se odehral 1 d&j povidky:

L Kdyz jsem 27.10.1950 ulehal v noci na koberec kryjici loZe ze sklenéné vaty a zhasnul jsem
petrolejovou lampu, dostal jsem bezmdla nervovy zachvat doprovadzeny kieci pod zaplavou dodatecnych

myslenek a dlouho polemisoval s predstavami odpiircii o tom, co jsem tento vecer nevyslovil. “S!

78 BOUDNIK, Vladimir. Mily priteli satane In: Z literdrni poziistalosti. Prazska imaginace, 1993, s. 14

" ROTHOVA, Susanne. Hlucnd samota a hoiké §tésti Bohumila Hrabala. Prazské imaginace, 1993, s. 109

80 Pozn.: Zaroven mi pfijde trochu nest’astné, Ze zrovna tato povidka ve svém filmovém zpracovani ,,zapadla“
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Je zajimavé a jist¢ neni ndhodou, ze zrovna tuto udalost Hrabal zaznamenava ve své
povidce Exploze Gabriel z roku 1952, tedy o dva roky pozdéji nez Boudnik. Je tedy az druhym
zapisovatelem udalosti. Oba autofi vypravi udéalost ze svého uhlu pohledu. Piestoze oba
popisuji stejny den, vypraveéni se v dilech obCas rozchazi, aby se v klicovych momentech zase
sesSlo. Hrabal ptihodu oproti Boudnikovi, ktery pofizuje piimy, skoro denikovy zaznam
udalosti, vypravi tak, aby povidka koncila pro néj krdsnym momentem, ktery nelze zvratit.
Kromé¢ toho Hrabal text originalné stylizuje pouzitim tfi tecek po dobu celého textu, proto

povidka ptisobi jako jedna dlouha autorova myslenka:

Boudnik: ,,Na Karlové moste, v blizkosti pamétni desky, pripominajici svrzeni sv. Jana Krtitele,
prehazuji pomalovanou ctvrtku papiru do Vitavy. Redaktor zavzlykal: ,, Proc¢ to vyhazujete? Je to

Skoda! “*’

Hrabal: ,, Kdyz jsme kraceli po Karlove mosteé, Viadimir odepnul ten obraz a svrhnul jej do cernych
vod...Jen jsme se naklonili a cik cak se zabélal... VSimnul jsem si Vladimirovych rukou a novinar témer

chtél za obrazem skocit. Zamumlal: Proc to délate?... Vladimir iekl: Co s nim?... A nad Prahou se klenul

krasny vecer... ¥

Hrabal dokonce radi Boudnikovi, aby uzival stejné jako on v povidkach tii tecek:
,JHrabal mé& udil: tfi te¢ky a basta fidli... %

V o dva roky starsi povidce s ndzvem Noc popisuje Boudnik na ¢tyfech strankach jeden
vecer na Hrazi vé€nosti. Tentokrat se pro zménu stavi do role nezaujatého pozorovatele. V textu
povidky Boudnik zachycuje redlnou debatu®, ktera se odehrala mezi nim, Bondym a Hrabalem.
Povidka eskaluje hadkou Vladimira s Bondym o spojeni explosionalismu s totdlnim realismem

a kon¢i improvizovanou rvackou na dvofe. Zrovna tato povidka vyvolala tdajn¢ mezi Hrabalem

a Boudnikem rozkol, jak piSe grafik ve svém deniku:

., Napsal jsem 11 stranek rukopisu o vierejsim veceru a noci — kdy jsme debatovali — a zaslal
Docekalovi. Jedna kopie je na zdachodé roztrhana doktorem Hrabalem k pouZiti. Jesté Ze jsem udélal

mimo origindl kopie dvé.“ (10.X.1951)%°

8 BOUDNIK, Vladimir. Ulice, In: Z literdrni poziistalosti. Prazska imaginace, 1993, s. 20
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Mozna proto se tuto piithodu Hrabal snazi zpracovat ve své povidce Made in
Czechoslovakia, kterou pise v roce 19520 rok pozdéji nez Boudnik. Zase ptitom voli netradi¢ni

stylizaci a piSe véty do ¢islovaného seznamu, ktery je rozdéleny po par vétach:

Hrabal: 6/ ,,Doktor podava Bondymu jemny popsany papir. — U nds si utirame zadek

basnickami. — A Bondy pomalu dopiji ldhev vodky. “¥

Zde je zajimavé, ze stejné jako Boudnik, Hrabal o sob¢ piSe ve tieti osob¢ jako o ,,panu
doktorovi®“. Autostylizuje se do role, kterou mu vnuknul Boudnik ve své povidce Noc, nebo jde
jen o dalsi spisovatelsky experiment? Zde se mozna hodi také porovnat Boudnikovu povidku
Lod,, ktera sice nepojednava o propitém veceru, ale stylisticky je pro nas zajimavé;jsi, jelikoz se

stejn¢ jako Hrabalova povidka Made in Czechoslovakia odehrava v nékolika bodech:

Boudnik: 6. ,,Srazena krev vytryskla do prazdnych ocnich diilkii ptika a vtélila je do podoby

morskych piiser, s prerazenymi ploutvemi a ostrymi zuby. “*®

Z ptikladu je dost pravdépodobné, Ze se jednalo o vzdjemnou inspiraci ve stylistice
textu, ale jelikoz ob¢€ povidky pochazi ze stejného roku, nemizeme zjistit vice. Krom¢ toho uz
v té dobé existovala Hrabalova prvni prozaicka basei o jejich souziti na Hrazi s ndzvem ,,Amor
a Psyché*, kterou Boudnik obdivuje, dokonce na zdkladé textu mluvi s Hrabalem o usmiieni.®’
Povidky Exploze Gabriel a Made in Czechoslovakia jsou tedy mozna dost dobfe prevzaté od
Boudnika, jelikoz povidky Ulice a Noc popisuji stejnou piithodu, a vySly diive. Narativ je sice

stejny, ale jinak si jde Hrabal cestou své vlastni poetiky a nepiebira od Boudnika styl psani.

7. Kladenska poezie

povidce z té¢ doby Majitelce huti, kterou podle Boudnikovych zapiski dava Cist jemu, Medkovi
a Fiserovi.”® Podle Rothové je Majitelka huti Hrabaltiv prvni , totalné realisticky text.”! Kromé

Majitelky huti Hrabal napsal jeden basnicky epos z prosttedi Kladna, Krdsnou Poldi. Rothova

8 HRABAL, Bohumil. Made in Czechoslovakia, In: Spisy 1. (Lyrika). Mlada fronta, 2017, s. 482
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zminuje dva aspekty, které¢ jsou podle ni hlavnimi divody pro pfechod ze surrealistické a
lyrické transpozice do lyricko-epické existencialni prézy. Za prvé zniceni kultury a za druhé
konfrontace vSedniho dne, oboji souvisejici s Hrabalovou praci v hutich a nasledn¢ ve sbérné
starého papiru.®? Dal$im aspektem promény Hrabalovy tvorby je samozfejmé tizky okruh
pratel, ktery jeho 1 Boudnika navstévoval v Libni. Zde miizeme zminit naptiklad Kolaie a jeho
existencialni lyrickou prézu zapsanou do denikli, Prométheova jatra, jejiz popsany svét je
s Majitelkou huti podle Rothové v podstaté totozny.”> V roce 1952 Bohumil Hrabal stéle
pracuje na Kladn¢, dokud se mu nestane pracovni uraz, kvuli kterému bude muset z Kladna
odejit. Vladimir Boudnik je na konci roku 1952 jiz zase v propagacnim odd¢leni Kovosluzby.
Boudnik v té dob¢ piSe jeden vcelku originalni text, ktery za¢ina zase jako reportaz a pokracuje
jako denikovy zapis. Druha ¢ast textu je zajimava nejenom tim, Ze se jedna o voln¢ verSovanou
basen, ale odehrava se také v prostiedi kladenskych huti. Text je bez ndzvu, je pouze datovany
12.11.1952, coz staci k tomu, abychom védéli, Ze Boudnik u Hrabala jiz nékolik mésict nebydli.
Jak jsme zminovali vyse, Hrabaltiv text Jarmilka se k Boudnikovi dostal také. Mozna proto se
grafik také rozhodl inspirovat hutémi a pustil se do dalsiho literarniho experimentu.

Uvod textu v préze se odehrava u kancelaiského stolu, u kterého sedi Boudnik
v propagaénim oddéleni a pfemysli nad kladenskymi hutémi. Do svého textu tedy vklada sva
dveé mista povolani, prazskou firmu, ze které utekl na pllro¢ni brigadu do Kladna, a samotné
kladenské huté. Text je napsany v dob¢, kdy mu brigdda skoncila a on se vracel zpét do
kancelare. JelikoZ napsal tento text, o¢ividné postrada brigddu na hutich. Znéni textu je uvedeno

v celé podobe:

., V oceldarné v tuto chvili zapalili novou pec. Délnici stoji kolem nistéje a raduji se uprimné jako
deti. Jsou zapomenuty vSechny predchozi svizele; predstavy lidi zaméstnava budoucnost.

A v onu chvili direpélo mych 75 kilogramii u kanceldrského stolu a kilometry nervii byly vyuzity
k tomu, aby rozkazaly svaliim nakreslit na papir nékolik centimetrii ¢ar, které nebudou platit drive, nezli

namocim poprvé pero do tuSe, nebot' v hlavé pana reditele uzral novy plan. *

,, Basnik prisel z poli do tovarny a udelal:
Ze Zhavé ocele oSatku visni
z konvektoru chrlic meteori

z Cervené lampy hrst jerabin

2 Tamtéz, s. 41,42
9 Tamtéz, s 64
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z vysoké pece vulkan
z ingotii ve valcovndch rubinova tézitka
z dratovny svitici vodotrysk
a nepochopil:
Ze zhava ocel vyzravala v tisicich predchozich
proméndch,
ze konvektorem prochazi vzduch, ktery pred chvili
v podobé veétru roztacel vétrnou elektrarnu,
Ze cervend lampa se zrcadli v ocich strojvedoucich,
Ze na vysoke peci je zavisly chod motorii,
Ze ingoty jsou modelovany gigantickym tlakem
valc,
Ze v dratovné je realizovana syntéza stroju

s lidskou obratnosti. “*?

Zajimavé na této basni je to, ze jednak se Boudnik zabyva zase stejnym tématem jako
Bohumil Hrabal, ale také, Ze je to takovy vykiik do tmy plny nepochopeni. Boudnik se stavi do
opozice vici basnikovym metaforam, kterymi sice popisuje misto, ale nechape jejich podstatu.
Jako by tim basnik Boudnika chtél urazit, jelikoz basnik neni pravy délnik a néstrojat, ale jenom
n¢jaka houba, ktera vsakuje vSechny vjemy a piendsi je na papir bez zaddného dalSiho
hmatového pozitku. Je timto neznamym basnikem Bohumil Hrabal? Ptectéme si nasledujici

ukazku:

., Hrabal byl viastné chudak. Byl moc ovlivnén surrealismem a poetismem a nemohl z toho
vybrednout. Porad se stykal s témi od lopaty, ale mél tu smitlu, Ze se dostal vzdy viastné do isolované
party kopacu, tunelarii ¢i koho, a ti byli jakasi privilegovana skupina sami pro sebe, kdezto ja byl vidy
tam, kde se stetavaly riizné ndzory a zajmy, kde jsem prolit vSemi, jako kdyz tady rozlijes piillitr piva,

ktery zaplni viechny Skviry. %’

Na koho Boudnik v basni odkazoval, nebo co basni chtél rict, ztistava dodnes zahadou.
Vladimir Boudnik se v Sedesatych letech svétuje Merhautovi o svém talentu, pravdépodobné
mluvi o padesatych letech, jelikoz potieboval ,,chlapiim néco dokazovat.* Myslim, Ze kdyz si

pfedstavime Egona Bondyho a Bohumila Hrabala, nebudeme daleko od pravdy:

% BOUDNIK, Vladimir. Jedna sedmina, In: Z literdrni poziistalosti. Prazska imaginace, 1993, s. 16
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,,Spojeni véty a vazby vét mezi sebou, vyraz, kteri nékteri spisovatelé hledaji treba 15 let, na to
ja jsem prisel behem tydne. A to jen tak z blbosti, Ze jsem hledal vyraz, formu vyjadrit néco, dokdzat

chlapiim, Ze nejsem blbej. “*°

Nakonec kapitoly miizeme zminit jednu posledni, docela zajimavou paralelu, kterou
Roth objevila v kontextu Hrabalovy a Boudnikovy tvorby. Roth si v§ima jakési podobnosti
mezi Hrabalem a Boudnikem v uziti materidlu. PisSe, Ze Boudnik nakladé se surovinami pro své
grafiky podobné& jako Hrabal naklada s jazykem.”” Hrabala i Boudnika podle Roth spojuje
védomi, Ze krasa mlze byt obsazena i v destrukci. Zde se setkdva Hrabaliv ,,totdlni realismus*
a Boudnikiiv explosionalismus.”® Hrabal ve své vzpominkové proze Vzpominka na Liberi
dokonce ptiznava, ze az prave diky Vladimirovi, kdyZz se nast€éhoval k nému na Hrazi, dokazal
zac¢it milovat viechny devastace a demolice, které podléhaly pokroku.”” MiZeme se pouze
domyslet, jestli je destrukce zarovenn metaforou pro ,.destrukci Hrabalova poetistického
obdobi, které pravé v padesatych letech zacalo pomalu uvadat v zajmu totalitniho realismu a

tvorbou Jarmilky.
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4. Vladimir Boudnik v textech Bohumila Hrabala

1. Nézny barbar a dalSi texty

Prvni vydani Nezného barbara vyslo v Edici Petlice jako samizdat v roce 1974, tedy 6
let po smrti Vladimira Boudnika. Neni to ale prvni dilo, ve kterém Hrabal pracoval s postavou
svého pritele. Poprvé Hrabal psal o Boudnikovi na zacatku padesatych let, kdyz se k nému
prist¢thoval. Basnickd préza, Amor a Psyché, byla poprvé zvefejnéna az vroce 1987
v samizdatovém svazku Atomovd masina Perkeo, ptestoze se datuje uz do roku 1951.'%
Popisuje souziti Hrabala a Boudnika v jejich byté na Hrazi. V roce 1964 vysla Hrabalovi sbirka
s ndzvem Pabitelé, kterd obsahuje povidku Automat Svét. Postava Karlika je zaloZena na
pfedloze Vladimira Boudnika. Téma rozhovoru Karlika s vy€epni je zaloZeno na udalostech
z Boudnikova zivota poté, co mu utekla manzelka Tekla.

O tii roky pozdéji vydal Hrabal v Ceskoslovenském spisovateli knihu Morytaty a
legendy, ve kterych se Boudnik objevuje 1 s Bondym v povidce Legenda o Egonu Bondym a
Vladimirkovi. Tato povidka je koldzi tfi textll ze zaCatku padesatych let: Exploze Gabriel, Made
in Czechoslovakia a Blitzkrieg,” ktera pted kniznim vydanim vys$la dokonce v Literdrnich

novinach.'®> Boudnik se k povidce ve své korespondenci vyjadiuje takto:

,Snad jsi cetl od B. Hrabala ,, Morytaty a legendy . Nevadi mi, ze B. Hrabal v mém pripadé

dela casové presmycky, montuje mne do jinych osobnosti atp... Uceluje to basnickou formou, - ale miize

mne ranit mrtvice, kdyz si tyto ,, basnické * extravagance dovoluji lékari ¢i lidé u soudu... “'"

V sedmdesatych letech vzpominad Hrabal na svého pfitele v autobiografické proze,
Domaci ukoly, které vychéazeji v roce 1970. Kniha obsahuje dvé kapitoly zminujici Boudnika:
Poctu Vladimiru Boudnikovi a Vladimirovi pratelé, ale bohuzel kniha brzy putuje do stoupy.'®
Posledni vzpominku na svého pftitele nazyva Hrabal ptiznacné Dandy v montérkach. Povidka
vychézi v roce 1986 ve sbirce Zivot bez smokingu necelych dvacet let po Boudnikové smrti.
Mésic na to vydal Hrabal jest¢ jeden kratky text ve form¢ faleSného interview s ndzvem

Imaginarni rozhovor.
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2. Legenda o Egonu Bondym a Vladimirkovi

,Lze se domnivati, Ze na svété je minimalné tolik legend, kolik je 1idi.“!*® Takto
ukoncuje doslov Bohumil Hrabal ke své knize Morytaty a legendy z roku 1968. Ve svazku
vychazi jiz zminéna povidka Legenda o Egonu Bondym a Viadimirkovi, ktera se sklada ze
tf povidek z padesatych let. Je to tedy pouze Hrabalem jemné upravena ,,prolaz.«!%

MiuiZzeme se nejprve pozastavit nad nazvem prvni ze tii povidek, kterd se jmenuje
Exploze Gabriel. MiZe jit totiz o jednu z dalSich Hrabalovych slovnich kolazi. Indicie k nazvu
povidky mtize byt vybuch uhelného dolu Gabriela, ktery se stal v Karviné 12. dubna 1924.'97
Hrabal jakozto pracovnik na Kladné si byl nestésti pravdépodobné mohl byt védom, piestoze
se stalo dvacet let pfed tim, neZ sdm zacal pracovat jako hutnik. Nebude ndhoda, ze exploze je
v kofenu slova explosionalismus a postava s muzskou podobou jména Gabriela, Gabriel, mize
evokovat archandéla Gabriela, jednoho z nejdulezitéjSich svétcti. V povidce Exploze Gabriel
Hrabal rozhodné z Boudnika nedéld ¢lovéka osviceného jako naptiklad v Nezném barbarovi,
ale mozna pravé timto nazvem chtél uz v padesatych letech Hrabal posunout Boudnika a jeho

smér explosionalismus vySe do néjaké metafyzické roviny, kde budou umélec i jeho umeni

mytem ¢i legendou.

3. Paranoicko-kriticka metoda

Miloslava Slavickova ve své knize Hrabalovy literdarni kolaze hovofi o zajimavém
pfistupu Hrabala jak k jeho rané proze, tak k postavé Vladimira v povidce Legenda o Egonu
Bondym a Viadimirkovi. Hrabal zminény pfiistup v textu Imaginarni rozhovor nazyva
»paranoicko-kritickou metodou®, kterou se udajn¢ inspiroval pfedev§im u Salvatora Daliho a
dalsich surrealistd.!*® Paranoicko-kritickd metoda patii podle Hrabala k uméleckym postuptim,
které mizou aplikovat v tvorbé€ i neumélci, staci jen zapojit fantazii a ve skvrnach a prasklinach
nachazet riizné tvary a objekty.!” Slavickova tvrdi, ze Hrabal tento p¥istup pouzivé napiiklad
ve svém basnickém eposu Krdsnd Poldi.’!’ Dilezité je, Zze podle autorky Hrabal nekonéi

s paranoicko-kritickou metodou pfi tvorbé citatové koldze v Krasné Poldi, ale Ze metodu

105 HRABAL, Bohumil. Morytaty a legendy, In: Spisy 2. (Povidky). Mlada fronta, 2014, s. 395

19 Pozn. Miloslava Slavi¢kova nazyvé prolazemi ty Hrabalovy povidky, které se 1isi od literarni montaze a
kolaze tim, ze: ,,oba konfrontované texty jsou souvislym vypravénim, byt’ probihaji ve dvou na sobé nezavislych
proudech®. In: SLAVICKOVA, Miloslava. Hrabalovy literdrni koldze. Akropolis, 2004, s. 53

197 Zdai biih. [online; cit. 2023-06-06]. Dostupné z: https://www.zdarbuh.cz//

1% HRABAL, Bohumi. Imagindrni rozhovor, In:Spisy 4 (Texty z casii normalizace). Mlada fronta, 2016, s. 445
109 Pozn. Metoda napadné piipomind Boudnikitv umélecky smér explosionalismus. ..

110 SLAVICKOVA, Miloslava. Hrabalovy literdrni koldze. Akropolis, 2004, s. 64
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najdeme napiiklad i pfi liceni postavy Vladimira ve zminéné povidce Legenda o Egonu Bondym
a Viadimirkovi.''! Hrabalovo lieni touto metodou umoziuje postavé Vladimira, aby jejim
prostfednictvim propagoval explosionalismus. Mlizeme to tedy chapat tak, ze se z Vladimira
stava aktivni postava, kterd se podili na li¢eni piib&hu svyma oCima, a které¢ dava Hrabal prostor
ve vlastnim textu. Postava Boudnika se diky Hrabalovi ve své legendé piesouva do pozice
Htviirce®  explosionalistického narativu, tim paddem se i1 Hrabal prostfednictvim postavy
Vladimira stdva sam explosionalistou, probihd oboustranna komunikace. Slavickova dodava,

7e Hrabal se fidi paranoicko-kritickou metodou i v knize Nézny barbar.!”

4. Nézny barbar

Nyni se kone¢né miizeme zabyvat legendou jako takovou v ramci Hrabalovy stylizace
Boudnika v Nézném barbarovi. Legenda v doslovném vyznamu znamen4 ,,to, co ma byt cteno*
(rozumi se v priibéhu kazani).!'* K tomu se hodi zminit, pro¢ se rozhodl Bohumil Hrabal zafadit
v roce 1973 knihu Nézny barbar do svazku ,,pedagogické texty*. Jak dobte vysvétluje Vladimir
Novotny, neni to nahoda. Hrabal chce svym ,,vzpominkovym vyli¢enim svéta Vladimira
Boudnika ,vyucovat lasce k svobodé v uméni, ,ucit® ticté k svobodnému Zzivotu.“!'* Odkaz
postavy Vladimira, tedy stejné¢ jako odkaz legendarniho svétce, ma cCtenafe textu vést
k dobrému Zivotu a ma je inspirovat na jejich cesté. Hrabal v NéZném barbarovi vyuziva jakési
analogické stylizace, aby prostfednictvim Boudnika kézal grafikliv pabitelsky zivot. Mizeme
si vS§imnout, ze hned v prvni kapitole Hrabal zacina ,kézanim“ o svém pfiteli, které muize

vyznivat jak jako smutecni fe¢, tak jako kostelni kdzani o svatém Vladimirovi:

., Viadimir, mistr hmatové imaginace, vidycky umirajici, na zhebnuti, vidy jen proto, aby byl
schopen vstat z mrtvych, zmladit se, vzdycky nabrat silu prorazit hlavou zed, dostat se na druhou stranu
a pak po pupecni Sniire nazpatek k pocatku vSech véci, nazpatek do prvniho tydne stvorent svéta. Tak
soucasné dovedl byt stary jako svét sam a soucasne mladistvy jako jitrni usvit, jak listi prave zrozené.
Svoji porad se obnovujici, zmlazujici existenci doved! Viadimir davat vsanc, dovedl ji rozviklat a

postavit do zkousky ohném. '’

"1 Tamtéz, s. 64

12 Tamtéz, s. 64

'3 PAVERA, Libor, VSETICKA Frantidek. Lexikon literdrnich pojmii. Nakladatelstvi Olomouc, 2002, s. 199
114 NOVOTNY, Vladimir. Bohumil Hrabal nézny a vazny, 1991 In: BOHUMIL, Hrabal. Spisy 3. (Novely).
Mlada fronta, 2015, s. 459

115 HRABAL, Bohumil. NéZny barbar. Mlada fronta, 2008, s. 17
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Dale v textu Hrabal popisuje Boudnikovy nadlidské skutky:

,,Z odstredeného mléka vyrabel smetanu, z uhelného mouru brilianty, z vrabce ptdika Fénixe,
z chromého udélal zavodnika, vidycky, kdyz néceho bylo malo, tam vrhal sviij talent, aby dokdzal, ze
omnia ubique a v minimu je maximum, Ze kazdy bod na svété je stiedem rajské zahrady, zatimco visuté
zahrady se zvolna méni v rozvaliny a prach a v tom prachu vSechna krasa odolava, v té spetce hliny

vSechno zacind znovu... “ 1

Takhle se nam Vladimir Boudnik jevi jako svétec, ktery z mléka vyrabi smetanu, a
z kazdodenni reality tvofi krasny sen. V textu Neézného Barbara je Vladimir skute¢né jakymsi
prorokem, JeziSem, kterého Hrabal i Bondy nasleduji po libenské periferii, a udivuji se
kazdému jeho ¢inu. Naptiklad kdyz Vladimir popisuje piihodu z brigddy a Bondy se zase

hrouti:

., Kdyz se Egon dozvédeél o tom zarlivéem beranovi a zZiznivé krave, hned na ulici nézné hlavickou
ducal do zdi a obéma péstickama tloukl do omitky a volal: Kurva fix! To je ouplnej svatej Frantisek!

Ten Viadimir je poiad ve stavu milosti a ta milost s nim koketovat neprestane a neprestane! “'!’

Hrabal se sice vyziva v legendarizaci Boudnika, ale zaroven nevahd nastavovat
Boudnikovi zrcadlo. Stejné jako genidlni je postava Vladimira i pfizemni, pokrytecka,
hystericka a zkazend. Hned tfeti odstavec, ktery piSe Hrabal o Boudnikovi, by v kostele

neobstal:

., Vsechny nectnosti sly pres Viadimira: skietovstvi, herectvi, patologicka podrazdénost, alergie,
hrani si na prostacka a imbecila, dogmaticnost, romanticka melancholie a snivost, odpor ke kravatam,
zaliba v napisech a standartach, rad délal viajkonose, nesnasenlivost, pohrdani intelektudly, pokora a
velikasstvi, zaliba v obscenité, pavlacové drby, hysterie, vztahovacnost, narcismus, sentimentalita,

podeziravost... !

5. Vladimir Boudnik v kostymu harlekyna

Na zékladé Cetby zminénych textl jsme se rozhodli zaznamenat nékolik typt stylizace

postavy, do kterych Hrabal ,,0bléka”“ postavu Vladimira Boudnika, stejné jako postavu

116 Tamtéz, s. 29
17 Tamtéz, s. 72
U8 Tamtéz, s. 18
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harlekyna.!!” MtiZeme se tak pokusit vysvétlit, pro¢ neziistal Hrabal pouze u postavy Boudnika,
svétce, a pro¢, jak jsme zminili, mu nevadha v Nézném barbarovi nastavovat zrcadlo.

Boudnik je zaroven umélec, d€lnik, pabitel, svétec, mytus a tak dale. VSechny
»prevleky* Hrabal ndhodné vyuziva a kombinuje v jakési ,,boudnikovské kolazi*“ ve vSech
svych dilech. Obcas pievlada v Boudnikovi umélec, kdyz obkresluje sténu, jindy pabitel, kdyz
se kouluje s détmi, jindy prosté staci, ze je Clovékem, ale piesto chape podstatu byti, ktera
ostatnim postavam (pfedevsim tedy Bondymu) unika. Uz i samotné nazvy d¢€l, Nezny barbar a
Dandy v montérkach, jsou kolazi, Hrabal zdmérn¢ schovavd v nadzvu dvé casti osobnosti
Vladimira Boudnika. Zachycuje ho jako ¢lovéka plného protikladi, jako svétem nadSené dité a
zaroven genialniho umélce. Na téchto protikladech stoji cela premisa knihy. Proto musi Hrabal
,hastavovat zrcadlo, jinak by porusil samotnou podstavu zivého, skutecného Vladimira.
Kdyby byla postava Boudnika jenom genidlnim umélcem, nemohl by byt oby¢ejnym délnikem
a naopak. Jeho osobnost by ztratila to hlavni, co tvofilo skutecného, zivého Boudnika.

V Imaginarnim rozhovoru Hrabal pfirovnava amerického abstraktniho malife Jacksona
Pollocka ke svému pfiteli, nejenom povahové, ale i ve stejném pfistupu k uméni. Pollocka
nazyva ,,aktivnim malifem*, zatimco Boudnika ,,aktivnim graﬁkem“.120 Podle Hrabala je
americky malif ztélesnénim piirody, zatimco Cesky grafik je ztélesnénim tovarny, jelikoz oba
tvofi spontdnné bez estetickych pravidel a tvoii si kazdy vlastni, novu estetiku, kterou bude
muset lidstvo pochopit.!?! Pravé tento motiv vytvafet si vlastni hranice a jit hlavou proti zdi,
doslova sala z kazdého textu, ktery Hrabal o Boudnikovi napsal, at’ uz se jedna o padesata,
Sedesatd nebo osmdesata 1éta. Hrabal ,,zakonzervoval® svého pfitele do textl tak, jak ho zazil a
jak si ho dobfe pamatoval, aby ho mohl stejné tak zprostiedkovat kazdému c¢tenafi. Jak jsme
zminovali vyse, vyuziva k tomu kromé paranoicko-kritické metody také rtizné prevleky, aby
mohl zaznamenat velikost a riznorodost Boudnikovy osobnosti v plné sile. S trochou nadsazky
bychom snad mohli fici, Ze Hrabal ,,oble¢e Boudnika do kostymu harlekyna a necha ho, at’ se
v ném vyjadiuje podlé své vlastni logiky. Aby Hrabal dokazal psat ,,Boudnikovyma oc¢ima*,
musel svého pftitele velice dobfe znat. Vime, ze Hrabal je skvely poslucha¢ a ma vybornou
pamét’ nejenom na lidi, ale i na celé véty (viz. promluvy stryce Pepina). Mozna proto jsou knihy

o Vladimiru Boudnikovi plné krasnych vét a obrazii, protoZze Hrabal vSechny obrazy zaZival

119 Pozn.: Motiv Boudnika = harlekyna, jsem si vypij¢ila od Sylvie Germain, kterd piSe: ,,Hrabal do Boudnika
vsiva pelmel burlesknich anekdot, vzpominek, obrazii a myslenek, proto se Boudnik podoba ¢loveéku v kostymu
harlekyna®. In: GERMAIN, Sylvie. Dandy v montérkach, 1989. In: BOHUMIL, Hrabal. Spisy 3. (Novely).
Mlada fronta, 2015, s. 458

120 HRABAL, Bohumil. Imagindrni rozhovor, In: Spisy 4 (Texty z casii normalizace). Mlada fronta, 2016, s. 446
21 Tamtéz, s. 446, 447
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spolu s nim, a dokdazal je i po dvaceti letech zachytit na papir. Mtizeme si domyslet, ze prave
v tom tkvi, mozna opomijena, genialita Nézného barbara nebo Dandyho v montérkach. Ctenate
i filmové divaky tak vykonstruovany, zaroven ale stoprocentné skutecny obraz Vladimira

Boudnika fascinuje tim, jak Zive a skutecné pusobi.
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6. Zavér

Na zacatku bakalatské prace jsme si stanovili tfi zdkladni premisy, které¢ jsme se
rozhodli blize prozkoumat: vztah Vladimira Boudnika a Bohumila Hrabala v padesatych letech,
Boudnikovu literarni tvorbu a nakonec postavu ,,nézného barbara“ v dile Bohumila Hrabala.

V prvni ¢asti jsme se sezndmili s Vladimirem Boudnikem a nasledovné i s Bohumilem
Hrabalem prostfednictvim koldzovité kombinace jejich tvorby. Porovnani Boudnikovych
denikd a Hrabalovych textli ndm z¢asti pomohlo odhalit nakolik Bohumil Hrabal fabuloval a
nakolik se knizni udalosti zakladaly na pravdé. Zarovenn jsme letmo nahlédli do prazské
undergroundové scény a pod povrch Edice Plilnoc. Nasledné jsme se pokusili zafadit Boudnika
a Hrabala do obou zminénych. K rozklicovani n¢kterych uddlosti nam pomohla tfeti strana, at’
uz $lo o basnika Egona Bondyho nebo Vladislava Merhauta, ktefi oba pfispéli svymi pamétmi.

V druhé ¢asti jsme se pokusili struéné popsat Boudnikovu literarni tvorbu a zaméfili se
na nékteré povidky z padesatych let. Povidky jsme porovnali s texty Bohumila Hrabala a
zjistili, ze Vladimir Boudnik se pfi tvorbé inspiroval redlnymi udalostmi nebo rovnou €erpal ze
svého deniku. Bohumil Hrabal se pravdépodobné inspiroval Boudnikovou tvorbou, jelikoz se
téma Boudnikovy povidky objevuje i v Hrabalové povidce, ale az o rok pozd¢ji. Mlizeme se
také domyslet, jestli Hrabala ovlivnila i upfimnost a reportdZzni charakter Boudnikovych
povidek a jestli ho ovlivnila natolik, Ze se Casem pustil i do ,,totalné realistickych* textt jako je
Jarmilka. Kromé toho Hrabal v padesatych letech pokladd zaklad své legendy NéZného
barbara, kdyz piSe tfi povidky: Exploze Gabriel, Made in Czechoslovakia a Blitzkrieg. Nakonec
jsme se dotkli 1 motivu kladenskych huti, ktery je typicky piedev§im pro tvorbu Bohumila
Hrabala, ale vidéli jsme, Ze inspiroval i Boudnika.

V posledni &asti jsme se vydali jiz ptimo k tvorbé Bohumila Hrabala. Zivého Boudnika
jsme opustili a nahradili jej literarni postavou. Na textech Exploze Gabriel, Legenda o Egonu
Bondym a Viadimirkovi a Nézny barbar jsme predstavili rizné Hrabalovy pfistupy ve stylizaci
Boudnika. Také jsme se pokusili o pfedstaveni paranoicko-kritické metody v Hrabalové dile a
zaroven navrhli vnimat postavu Boudnika jako harlekyna. Nakonec jsme se pokusili vysvétlit,
jak Hrabal nechava promlouvat postavu Vladimira a jak Vladimir piebira Hrabaliv narativ a
nahrazuje ho explosionalistickym vnimanim svéta, ve kterém se text odehrava. Uvédomili jsme
si, pro¢ mame tolik v paméti spise ,,fiktivniho Boudnika®. Je to dané genialitou Hrabalovy
Hrabal svym dilem umoZinuje Boudnikovi stale dokola ,,0Zivat* nejenom jako slavnému umélci,

ale pfedevsim jako krasnému ¢lovéku.
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