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Autorka se ve své praci zaméruje na otdzku ochoty Zen participovat na nechténé sexualni
aktivité a na studium faktor(, které toto chovani ovliviiuji. Autorka se zde zamértuje primarné
na sebehodnoceni a mate value, ale zohlednuje i dalsi faktory.

Teoretickd c¢ast

V teoretické ¢asti autorka nejprve zavadi terminy, se kterymi v textu dale pracuje, predevsim
termin ,konsenzus”, dale definuje ,nechténé konsenzudlni sexudlni praktiky“ a shrnuje
motivaci, kterd k tomuto chovani vede. Autorka se zabyva podrobné psychologickymi (napft.
»sexual resourcefulness”, , sexual self-efficacy”, ,spokojenost ve vztahu®, ,attachment” etc.)
i spolecenskymi faktory (genderové role, double standard), které mohou ovliviiovat
participaci Zen na nechténych sexudlnich praktikach. V souladu se zamérenim diplomové
prace potom autorka klade hlavni dliraz na koncept sebehodnoceni a mate value.

Autorka korektné pracuje s literaturou a pouziva dostatek recentnich zdrojli. Teoreticka c¢ast
je psana Ctivé a jen s naprostym minimem chyb a preklepu.

Experimentalni ¢ast

Hlavnim vyzkumnym cilem v experimentalni ¢asti prace bylo testovani mozné souvislosti mezi
ochotou Zen participovat na nechténé sexualni aktivité a sebehodnocenim a mate value.

K vyzkumu pouZila autorka baterii dotaznik(: Reasons for Consenting Unwanted Sex Scale (RCUSS),
Rosenbergovu sebehodnotici Skalu (RSES) a Mate Value Scale (MVS). Kladné hodnotim, Ze
dotazniky byly preloZzeny metodou zpétného prekladu ve spolupraci s oficialni prekladatelkou.

Autorka vhodné stanovila hypotézy a provedla design studie. Diskutovat miZzeme pouze mozny
prekryv mezi sebehodnocenim a mate value, coz ovSem autorka kriticky €ini. PouZita statistika je
korektni, autorka zde pouzila parcidlni korelaéni sité, které vhodné ilustruji vysledky.



Autorka ukazala, Ze divody k souhlasu s nechténou sexualni aktivitou, mereny dotaznikem RCUSS,
maji signifikantni negativni vztah se sebehodnotici Skalou RSES. Sebehodnoceni je zaroven
signifikantné spojeno s mate value, ale nebyl nalezen signifikantni vztah mezi RCUSS a mate value.

Zde mam jen nékolik pozndmek a otdzek: Autorka uvadi, Ze vyloucila dva outliery, ktefi
neodpovidali normalnimu rozloZeni, coz ale neni zcela spravny postup. Autorka dale uvadi, Ze
power analyza pro testovani H1 a H2 byla minimalné 134 respondentek, coZ je presné pocet, ktery
otestovala. Nicméné nepocitala zde s moznymi outliery a také se nejednalo o vékové homogenni
skupinu, zaroven zde ale nebylo dostate¢né zastoupeni riznych vékovych skupin, aby vék mohl
byt korektné testovan jako kofaktor. Zvazila bych, zda pfi pfipadném dalSim vyzkumu nepocitat
s urcitou rezervou.

Autorka uvadi, Ze dvé Zeny reportovaly homosexualni zaméreni. V dotazniku se vyjadfovaly
k nechténym praktikdm s muzskym partnerem, nebo s partnerkou? Pokud bychom se zaméfili
na nechténé sexualni praktiky v homosexudlnim paru, jak by se zménil vykladovy ramec
tykajici se genderovych roli a ,double standardu“?

Autora poukazuje na to, Ze otazka nesouhlasnych sexualnich aktivit byla zkoumana primarné
u mladsich Zen a uvadi pilotni data pro vyzkum i u starsi kohorty. Je mozné, Ze zde budou jiné
faktory neZ primo vék, které budou chovani Zen ovliviiovat (napf. rodiovstvi, typ svazku etc.)?

Jakym zpUsobem mohou byt vysledky pravé vtéto oblasti ovlivnény tim, Ze se jedna o
retrospektivni dotazovani?

Shrnuti

Kladné hodnotim precizni pfipravu (jak teoreticky Uvod, tak stanoveni metodiky) pro vlastni studii,
ale i to, Ze autorka zohlednuje etické otazky vyzkumu, zvazuje i limitace studie a kriticky diskutuje
pouzité metody.

Celkové praci hodnotim kladné a doporucuji ji k obhajobé. Navrhuji hodnoceni vyborné.
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