POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Kasuisticky typ
VEDOUCI PRACE
Nazev Integrovana |écba osob s dualni diagndzou v programu nasledné péce: Série kazuistik

Vedouci prace Anna Volfovd

Jakub Minaftik

Oponent prace

Hodnocena polozka Uroveii a charakteristika polozky Body
Abstrakt Nedostatecna uroven — abstrakt postrada jasné sdéleni (0 bodd).
Obsahuje abstrakt viechny klicové casti Dobra droven — abstrakt je neldplny nebo v ném chybi jeden &i vice kliCcovych &asti nebo neni
(vychodiska, cile, vyzkumné otdzky ¢i hypotézy, konzistentni s cilem, strukturou prace ¢i diskutovanych poznatkl (1-2).
zité hlavni vysledky a jejich . . . L ‘ . S . .
ipn(:uﬁ::cr:)it()dy’ AL R S7E e Velmi dobrd droven — abstrakt obsahuje vSechny polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slab3, 5/max. 5
P ) je pfilis dlouhy, je matouci (3-4).
Koresponduje abstrakt s obsahem prace? , . . . , . sy s
Vyborna uroveii — kvalitné zpracovany struény souhrn obsahujici vSechny kli¢ové informace (5).
M3 abstrakt priméreny rozsah?
Odiivodnéni a reSerse odborné literatury Nedostate¢na uroven — odlvodnéni nebo reSerSe chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny,
To e e e i e nepo.s.kthJev ?deVIdaJICI oporu ,pr.o“t\frzenl au’io‘ra, chxbl Rrehlled predeslych vyzkumua a/nebo
nekriticky prejat, reference na praci jinych autor(l je nepfimérena (0-4).
Byl | Kvatni i Sy
plel Bl ?de vatni |terev]tulra, @ Je,JeJI zabér Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura.
vzhledem k tématu dostate¢ny/dplny? (o . Sy s S s .
V préci je referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi. Byla provedena reserse 15/ max. 20

Je zvolena literatura aktudlni?
Je poufZitad literatura radné citovana?

Je poutzitd argumentace prezentovana
standardnim zpUsobem?

predeslych vyzkumi (ale jenom nebo v prevdiné mire Ceskych), na néZ je v praci spravné
referovano (5-10).

Velmi dobrda uroven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odbornd literatura k
tématu. Popis zdkladnich pramen( nebo teoretického ramce je na standardni dobré Urovni a
zohledriuje i prace zahraniénich autort (11-15).




Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Vyborna uroven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobre definovany. Teoreticky nebo
empiricky zaklad je dobfe popsan vietné prace zahranic¢nich autorll a v préaci diskutovan. lJe
predloZen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim zptdsobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouzita v praci mdze byt
inovativni a pro obor pfinosna (16-20).

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky ¢i hypotézy?

Je zdUvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru nebo popisu jedné nebo vice Casti prace,
zvolené metody neodpovidaji cilim, otazkam ¢i hypotézam (0-4).

Dobra uroven — zakladni ¢3sti prace jsou popsany na dostatecné Urovni a umoziuji porozumét
pouZitym metodam a postuplim (5-10).

Velmi dobra uroven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a

analyza dat)? odpovidaji souc¢asné védecké praxi (11-15). 18/ max. 20
Jsou vSechny pouZzité metody a postupy dobie a | Vyborna uroven — vSechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a spliuji
podrobné popsany, umoznuje popis replikaci? naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné (16-20).
Byla vénovdna pozornost reliaibilité a validité
dat?
M3 préce logickou strukturu?
Prezentace pripadového materialu Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci, chybi jedna nebo vice ¢asti kasuistiky dle
; s P osnovy, nedbalé anamnézy s nizkou vypovédni hodnotou (0-4)..
M3 kasuistika vSechny podstatné ¢asti? ¥ y s (0-4)
. . L Dobra uroven — kasuistika ma vSechny ¢asti, anamnézy maji vypovédni hodnotu, ale ostatni ¢asti
Maji anamnézy vypovédni hodnotu? . . .
kasuistiky stoji v pozadi (5-10). /
Je vhodné popsén dalsi vyvoj klienta a/nebo . . . , o e o o 20/ max. 20
. el el / Velmi dobra droven - anamnézy maji vypovédni hodnotu a ostatni ¢asti kasuistiky jsou vystizné
metody intervence? .
zpracovany (11-15).
Byly pouZity pfimérené nastroje hodnoceni? , . .y , o , o . . "
Vyborna uroven — pfipadovy material je zpracovan na vynikajici Urovni a prozrazuje vyspélé
Je souhrn vystizny a vypovidajici klinické mysleni (16-20).
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci nebo s interpretaci vysledkd (0-8).
oznatku L. . L. . sy . . X - , .
P Dobra droven — prezentované vysledky jsou vnitfné konzistentni. Nékteré interpretace vysledku 24 / max. 30

Jsou zavéry prezentovany srozumitelné?

jsou primérené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich slabych a silnych stranek (9-16).

Velmi dobrad uroven - vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
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Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky?
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

Interpretace vysledkl jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcetné
implikaci pro interpretace poznatkd. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
poznatkd pro dalsi vyzkum nebo opatfeni (17-23).

Vyborna uroven — vysledky prezentovdny srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravnd
interpretace vysledkl je provedena s kritickym zohlednénim moznych alternativnich vysvétleni.
Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace vcetné implikaci pro interpretace poznatka. Vysledky
jsou diskutovany v kontextu dal3ich vyzkuma a zddrazriuji ptinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postupa). Jsou ucinéna jasnd a odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni (24-30).

Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohrozZeni zajm( ucastnika vyzkumu?

Nedostatec¢na urovenn — etické otazky jsou opominuty, etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Gdajli nejsou respektovana nebo jsou nedostatecné osetiena (0-2).

Dobra uroven — prace diskutuje etickd pravidla a oSetfuje zajmy ucastnik(l vyzkumu, nicméné
z etického hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho charakteru (3-5).

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné 10/ max. 10
é?r?:osltsi?u B e A Velmi dobra droven — prace diskutuje eticka pravidla a osetfuje zajmy ucastnik vyzkumu (6-8).
Vyborna uroven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Gdajl jsou dostate¢né osetieny.
Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-
kulturni dopad préce (9-10).
Odborny a spolecensky prinos a celkova uroveri | Nedostatecna Uroven — prace se nezabyva spole¢ensky aktualnim nebo praktickym problémem
prace. nebo neni na odpovidajici Urovni zpracovana a vnitfné uspordadana, napf. chybi néktera z jejich
R i T klicovych ¢3sti, neodpovidd rozsahem pozadavkdm i je nelogicky uspotradana (0-3).
Je brace oFinosna z hlediska oboru? Dobra uroven — prace pojednava alespon ¢astecné aktudlni nebo prakticky problém v kontextu
P P ’ oboru. Text je z hlediska obsahového i formalniho bez zasadnich pochybeni, prace je Uplnd a ma
Obsahuje prace vsechny klicové casti? jasnou strukturu (4-7). 13 / max. 15

Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?
Je préce logicky usporadana?

Je préace z formalniho hlediska bez chyb?

Velmi dobra uroven — prace pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny vSechny zasady logické i
formalni strukturace textu (8-11)

Vyborna uroven — prace je origindlni a pfinosnd pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym
spolecenskym problémem. Je napsana na vysoké akademické drovni (12-15).







Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Prace se zaméruje na ilustraci Uspésnosti integrativni IéCby klient s dudlni diagndzou
prostfednictvim prezentace 3 kazuistik.

V teoretické ¢asti jsou definovany hlavni pojmy a je popsan kontext adiktologické 1éCby a |écby
konkrétnich psychickych poruch véetné |écby klient( s dualni diagndzou. V textu jsou pouZity jak
Ceské, tak zahraniéni zdroje. Text spliiuje kritéria akademické prace. Hlavni limity prace vnimam ve
stylistice, misty h(ife provazané jednotlivé ¢asti ¢i technicky neprfesné citace, a to pouze v teoretické
casti.

Autor si vedle popisu Zivotnich pribéha klientl klade otazky, jaké jsou faktory Uzdravy, jak je
integrovanad lécby vnimana klienty a jak na klienty plsobi pfitomnost osob bez dusevniho
onemocnéni v terapeutické skupiné.

Autor ma schopnost Zivé, srozumitelné, ucelené a citlivé popsat zivotni pribéhy klientl s naro¢nymi
zZivotnimi osudy. Jako hlavni pfinos vnimam zpracovani aktudlniho tématu, kdy na tfech pribézich Ize
zachytit nékolikaleté propaddvani systémem, fetézec nelspésnych lé¢eb, mezery v propojeni sluzeb
a utrpeni danych klient( s tim spojené. VSechny prezentované pripady dosahly stabilizace svého
stavu po absolvovani specializované lécby pro osoby s dualni diagnézou, miZeme hovofit o
pfikladech dobré praxe.

Doplnujici otazky k obhajobé

1. Jaky byl podle Vas hlavni faktor, ktery ved| k Uzdravé respondentt?
2. Jak definuje integrovanou lé¢bu dualnich diagndz zahranicni zdroj?

Body celkem

105 / max. 120 bodu

Navrhované hodnoceni

Datum

21.8.2023

Jméno a prijmeni, podpis

Anna Volfova




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfripojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych poznamek k jednotlivym polozkdam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o v kW

Kazdou z hodnocenych poloZzek obodujte do pravého sloupce poctem bodda.

U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky” vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych Grovni se mliZete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 99-120 103-120
Velmi dobre 75-98 85-102
Dobre 51-74 66—84




