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Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body
Abstrakt
Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti | Vyborna uroven — kvalitné zpracovany struc¢ny souhrn obsahujici vSechny klicové
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ci informace (5).
hypotézy, pouZité metody, hlavni 5/ max. 5
vysledky a jejich implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Odtivodnéni a reserse odborné Vyborna uroven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobre definovany.
literatury Teoreticky nebo empiricky zaklad je dobre popsan vcetné prace zahranicnich
Jelzdivednenipracellogicker autor( al v przim dlsokutovaln. Je plred.llolzen oi:lpowdang a krltlsky pr?hleq

dosavadnich vyzkum(, ktery odpovidajicim zplisobem interpretuje souc¢asné| 20/ max. 20

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji
zabér vzhledem k tématu
dostatecny/uplny?

poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouzita v praci mlze byt inovativni
a pro obor pfinosna (16-20).




Je zvolena literatura aktudlni?
Je pouzita literatura radné citovdna?

Je pouZita argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Pouzité metody a logika struktury prace
Jsou jasné stanoveny a zdUvodnény cile
prace, vyzkumné otdazky ¢i hypotézy?

Je zdlvodnéna volba pouzitych metod
(rozsah a metoda vybéru vzorku, tvorba,
zpracovani a analyza dat)?

Jsou vSechny pouzité metody a postupy
dobre a podrobné popsany, umoziiuje
popis replikaci?

Byla vénovana pozornost reliaibilité a
validité dat?

Ma préce logickou strukturu?

Vyborna uroven — vSechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné
popsany a spliuji naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor
pfinosné (16-20).

20 / max. 20

Prezentace pripadového materialu
Ma kasuistika vSechny podstatné casti?
Maji anamnézy vypovédni hodnotu?

Je vhodné popsan dalsi vyvoj klienta
a/nebo metody intervence?

Vyborna lroven — pripadovy material je zpracovan na vynikajici Urovni a
prozrazuje vyspélé klinické mysleni (16-20).

20 / max. 20




Byly pouzZity pfiméfené nastroje
hodnoceni?

Je souhrn vystizny a vypovidajici

Zpracovani tématu a interpretace
ziskanych poznatku

Jsou zavéry prezentovany srozumitelné?

Jsou prezentovdany vSechny relevantni
poznatky?

Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky
prace?

Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v Uvahu alternativni
vysvétleni?

Jsou zaveéry diskutovany v kontextu
soudobého vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi
vyzkum nebo opatreni?

Vyborna uroven — vysledky prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné.
Spravna interpretace vysledkd je provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace vcetné
implikaci pro interpretace poznatka. Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalSich
vyzkumU a zdUraziuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji novych technik a
postupl). Jsou ucinéna jasnd a odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatteni (24-30).

30 / max. 30

Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otdzky?

Nedoslo k ohrozeni zajma ucastnik(
vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty
vyzkumné ¢innosti?

Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Gdaji jsou
dostatecné osSetfeny. Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné
¢innosti. Autor bere v potaz spolecensko-kulturni dopad prace (9-10).

10 / max. 10




Odborny a spolecensky prinos a celkova
uroven prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky
problém?

Je préce ptinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové ¢asti?

Ma préace dostatecny Ci priméreny
rozsah?

Je préce logicky usporadana?

Je préce z formalniho hlediska bez chyb?

Vyborna droven — prace je originalni a pfinosna pro rozvoj oboru, zabyva se
vyznamnym spolecenskym problémem. Je napsana na vysoké akademické Urovni
(12-15).

15 / max. 15




Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentar oponenta / vedouciho prace
(celkové shrnujici hodnoceni,
poznamky)

Zajimava prace, celkové dobfe udélana, kazui

Abstrakt prace je zpracovany precizné, strukturovany, shrnuje vychodiska, cile, metody, popisuje
stru¢né vyzkumny soubor a jeho tvorbu, kratkou charakteristiku zjisténi a vysledkd, kratce shrnuje
zavéry.

Teoreticka ¢ast prace je dobre zpracovana, autor celkem zajimavé voli nékteré charakteristiky, jako
napfiklad charakteristiku zavislosti z pera Karla NeSpora, kterd i kdyZ se muUze zdat nekompletni, je
rozhodné zajimava a stoji za zamysleni. Podobné se autor vyporadava z definici dualni diagnosy -
prece jen to byva soubéh vice neZ je dvou onemocnéni., mGZzeme sice o definici uvaZovat Siteji, ale
termin dualni diagnosa je preci jen neptesny. Zajimava je i struktura préace, jsou pospany jednotlivé
modality (napf. strategie |éCby dusevni a ndavykové poruchy a nasledné pak detailné;jsi
charakteristika nasledné péce, ze které vybiral autor respondenty). Autor uziva domaci i zahranic¢ni
prameny, .

Prakticka ¢ast prace je dobfe zpracovana, popis vybéru souboru, samotné kazuistiky jsou dobre
zpracované, popisuji celkem detailné vyvoj pripadu, klicové momenty, opakovana selhani

v |écbach, kde nebyla dobre integrovana lécba zavislosti a psychiatricka |écba a az po Uspéch |écby
v terapeutické komunité s integrovanym systémem.

Vysledky pak shrnuji spolecné znaky vSech 3 kazuistik, odpovidaji na vyzkumné otazky, které autor
formuloval v Uvodu kazuistické Casti prace. Zavér prace pak vysledky porovnava s vysledky jinych
praci.

Celkoveé praci povazuji za vydarenou, doporucoval bych zvazit zpracovani prace, nebo nékteré

z kazuistik do ¢lanku.

Doplnujici otazky k obhajobé

1. Zkuste se zamyslet nad vlivem délky lé¢by v kontrastu s integraci [éCebnych modalit.
2. V teoretické ¢asti prace uzivate charakteristiku zavislosti od Karla NeSpora. Zamyslete se
nad charakteristikou zavislosti, s ohledem na zdvislost u pacientd s dudlni diagnosou.

Body celkem

120 / max. 120 bodd

Navrhované hodnoceni

Datum
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Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bodu. Pfipadné slovni pfipominky k jednotlivym polozkam
pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formulare na poslednim listu posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych poznamek k jednotlivym polozkam.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.

Doplrite celkovy soucet bodU a navrhované hodnoceni.

Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

oukuw

Kazdou z hodnocenych poloZzek obodujte do pravého sloupce poctem boda.

U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky” vlastnim hodnoticim komentarem, ktery
odpovida na otazky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych Urovni se mlzete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.

Doplnte celkovy soucet bodUd a navrhované hodnoceni.

Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka Bodové rozpéti pro bakalarské prace Bodové rozpéti pro magisterské prace
Vyborné 99-120 103-120
Velmi dobfre 75-98 85-102
Dobre 51-74 66—84
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