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Aktualnost (novost) tématu

Autor si jako téma své rigorézni prace zvolil problematiku crowdfundingu. Toto téma je
pomérné noveé, ale v souCasnosti relativné ¢asto zkoumané s ohledem na postupné
pronikani crowdfundingu mezi béznou retailovou populaci. Nadto v posledni dobé byla
pfijata také unijni regulace crowdfundingu. Z tohoto divodu pokladam autorem zvolené
téma za aktualni a vhodné pro zpracovani v podobé rigorézni prace.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani
a pouzité metody

Toto téma predpoklada znalosti nejen finanéniho prava, ale také prava Evropské unie,
pficemz velice uziteCné jsou i znalosti z oborl ekonomie. Z tohoto pohledu se jedna
o téma prlfezové.

O tomto tématu je v Ceské republice publikovan dostateény pocet odbornych &lank
a zejména pojednani v elektronické formé na internetu, nejsem si véak védom, ze by
existovala ucelena odbornd monografie obsahujici bliz§i analyzu crowdfundingu.
Vstupni Udaje v Ceském prostfedi jsou tedy v rozumné mife dosazitelné. Dulezitéjsi je
vSak orientace na zahrani¢ni odborné zdroje, jichz autor také vyuziva a jsou nepomérné
dostupnégjsi.

Autor pfi zpracovani své prace pouzil zejména metodu analyzy, syntézy a deskripce.

Formalni a systematické €élenéni prace

Vlastni prace splfiuje svym rozsahem poZadavky kladené na rigorézni prace, kdyz ma
311 230 znaku vlastniho textu (podle viastniho prohlaseni autora).

Jeji vnitfni ¢lenéni neni v podobé hlavnich kapitol nijak podrobné, prace ma mimo uvodu
a zavéru, které autor necisluje, celkem jen tfi kapitoly, které jsou vSak dale vnitiné
Clenény. Nazvy jednotlivych kapitol této prace jsou nasledujici: 1) Crowdfunding, jeho
vyvoj a déleni; 2) Nafizeni o crowdfundingu; 3) Pravni regulace modell nespadajicich
do pusobnosti Nafizeni o crowdfundingu.

Prace je doplnéna seznamem citované a pouzité literatury a dalSich zdrojli, ¢eskym
a anglickym abstraktem a seznamem kliCovych slov v ¢eském a anglickém jazyce,
prohlasenim autora, obsahem (v obsahu bych v§ak namisto ¢eského a anglického nazvu
prace uved| radéji oznaceni ,Abstrakt®/“Abstract*).

Vyjadreni k praci

Rigorézni prace je zpracovana na velmi zajimavé téma, které je aktualni a také v praxi
nyni ¢asto vyuzivané.

Pozitivem prace je systematické a ucelené zpracovani tématu, provazanost mezi
vykladem o unijni pravni Gpravé, vykladovych stanoviscich CNB a praktickych pfikladech
na ¢eském finanénim trhu.

Autor tak vymezuje jednotlivé modely crowdfundingu a zaroven k nim pfifazuje Ceské
podnikatele, ktefi timto modelem nabizeji své sluzby. Pravé uzké propojeni na praktické
vyuzivani crowdfundingu povaZzuji za velké pozitivum této prace.

Z obsahového hlediska jsem v praci nenasel podstatnéjSi nedostatky.



5. Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace

Cile prace, které si autor pfed sebe postavil, povazuiji
za dosaZené.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu v€etné zhodnoceni
.Protokolu o vyhodnoceni
podobnosti zavére¢né prace*
v systému Theses.cz

Toto téma neni nijak ¢asto zpracovavano. Konkrétni
zpracovani tohoto tématu obsazené v posuzované
praci povazuji za autentické.

Systémem Thesis.cz bylo nalezeno 65 dokumentu
vykazujicich néjakou shodu s pfedkladanou praci.
Celkova podobnost byla urena na 17 %, av8ak
nejvysSi mira podobnosti s jednotlivym dokumentem
Cinila 4 %. Systémem Turnitit bylo nalezeno 118
dokumentu, které vykazuji shodnost s predkladanou
praci. Celkova mira shody €ini 22 %. Nejvyssi shoda
(ve vy8i 4 %) je vykazana s diplomovou praci Lukase
Bachtika na téma Pravni regulace crowdfundingu v
Ceské republice, jez byla vedena oponentem této
rigorézni prace. | této diplomové prace viak shoda
spociva zejména ve spolecnych zdrojich informaci
z dél tfetich autorll a v textech legislativy.

V souhrnu mohu konstatovat, Ze se vétSinou jedna
o shodu stexty zakond nebo jinych oficialnich
dokumentu, nikoliv v§ak mysSlenek, zavéru jinych
autorq, proto se nedomnivam, Ze by autor jakkoliv
porusSil podminky originality svého textu, z tohoto
dlvodu povazuiji praci za puvodni.

Logicka stavba prace

Logicka stavba prace je vhodné zvolena.

Prace s literaturou (vyuZiti
cizojazy¢né literatury) vcetné
citaci

Autor pfi zpracovani své prace pouzil odpovidajici
rozsah vhodnych zdrojl informaci, a to jak Ceskych,
tak zahrani¢nich autoru.

K formé citaci nemam pfipominky.

Hloubka provedené analyzy
(ye vztahu k tématu)

Rozsah provedené analyzy povaZuji za odpovidajici
rozsahu a tématu prace.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Formalni Uprava prace je na velmi dobré urovni.
Prace je pouze textova, neni doplnéna mnozstvim
grafickych prvki.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova uroven prace je velmi dobra.

6) Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

1) Je podle nazoru autora nutna samostatna Ceska pravni Uprava crowdfungingu?
Nepostacuje vyuzivani néjaké jiné soucasné pravni regulace?

2) Autor se vopraci vénuje crowdfundingovym platformam a vztahu mezi klientem
a platformou. Jak je to vSak s nabizenim financnich sluZzeb poskytovanych platformou treti
osobou, tedy s distribuci sluzeb crowdfundingové platformy? Jaka regulace v CR dopada

na tuto distribuci?

k obhajobé

Doporuéeni/nedoporuceni prace | Tuto rigorézni praci doporu€uji k obhajobé

pred pfislusnou komisi.
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oponent rigordzni prace




