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Abstrakt

Bakalafska prace se zaméiuje na neékteré aspekty vykonu pedagogické profese v dob¢
tzv. normalizace, a to na piikladu zakladnich Skol ve mésté Louny. Hlavnim pramenem prace
jsou rozhovory s uciteli/ucitelkami zakladnich Skol zamétfené jak na Zivotni, respektive
kariérni pfib¢hy, tak na kazdodennost Zivota a prace ve Skole v daném historickém kontextu.
Prace bude pojednavat o nckolika vybranych tématech, ktera postihuji cestu
naratort/naratorek k praci ucitele/ucitelky, jejich praci na skole v dob¢ tzv. normalizace a také
jejich pohledy na skolstvi dnes. Cilem prace je piiblizeni obrazu toho, jak vypadal zivot

tehdejsich ucitell a ucitelek na Skolach.

Klicova slova

Normalizace, d¢jiny kazdodennosti, ucitelé, zdkladni Skola, ordlni historie

Abstract

This bachelor paper is focusing on some aspects of pedagogy worker in times of so-
called normalization, on the example of town Louny. Main sources of information are
interviews with elementary schools teachers focused on life, respectively career stories, also
talking about everyday life and working in schools in given historical context. Paper will
discuss on some chosen themes which includes journeys of respondents to working as
teachers, their work in school in times of so-called normalization and their opinions on
education today. The purpose of this paper is to get a closer look on the lives of teachers in
schools in this particular time.
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Uvod

Pedagogové a pedagozky hraji v nasi spole€nosti nenahraditelnou roli. Travime s nimi
primérné 6 hodin 5 dni v tydnu, neni tedy divu, Ze jsou pro nas tak dileziti. Kazdy si asi
vzpomeneme alespoil na jednoho ucitele ¢i ucitelku, ktefi nas posouvali dopfedu a snazili se
z nas udélat lepsiho ¢loveéka. At uz pasobili v matefské Skolce, zakladni ¢i stfedni Skole nebo
dokonce na vysoké skole, byli to lidé, ktefi nas doprovazeli nasim kazdodennim zivotem. Jak
ovSem se tito lidé citili v prosttedi Skoly v dobé¢ tzv. normalizace? Ovliviiuje tato doba
né¢jakym zplsobem to, jak se ucitelé projevovali a jak vyucovali? M4 tato doba podle nich i
né¢jakd pozitiva? A jak na tuto dobu nahlizeji oni sami? Takovéto otazky mé velice zaujaly a
jsou divodem toho, pro¢ jsem si toto téma vybrala. Ve své praci jsem se rozhodla zamétovat

na téma kazdodennosti ucitelll za doby tzv. normalizace ve mésté Louny.

Obdobi tzv. normalizace jsem si vybrala hlavné proto, Ze v této dob¢ politicky systém
siln¢ ovlivinoval prostiedi Skoly a zivoty ucitelii. I dnes samozifejmé politika vstupuje a
zasahuje do prostiedi Skol, da se ovSem predpokladat, pokud alespon Caste¢né zndme dobu
tzv. normalizace, Ze se jednalo o politicky vliv podstatné¢ vetsi, nez je tomu dnes. V
Sedesatych letech, ucitelé spatfovali nadéji pro rozvoj skol, ktery mél vést ke zkvalitnéni
vzdélavani.t Prazské jaro vSak zménilo mentalitu statu. Misto rozvoje $kol se hlavnim ukolem

Skol stala podpora komunistické strany, jejich ideali a vychova socialistického ¢loveka.

Préace se bude pohybovat v prostfedi mésta Louny. Vybér tohoto mésta pro moji praci
ma jednoduché odivodnéni, jednd se totiz o mé rodné mesto. Tato skuteCnost mi tedy
poskytuje perfektni prostfedi pro sbér dat, protoze se s vétSinou nardtorii a naratorek znam
osobn¢ nebo se znaji snékym zmého okoli. Také mohu diky tomu lépe porozumét
souvislostem, o kterych by se naratofi ¢i nardtorky mohli zminit a celkové mi tato volba
poskytuje lepsi prehled o situaci, ve které se nachdzeli. Samoziejmé i tato pozice ale miize mit
sva uskali. Ve své metodologické ¢asti budu reflektovat 1 proces probihdni rozhovord, ktery

bude obsahovat pozitivni 1 negativni faktory, které se mohly béhem realizace objevit.

Hlavnim cilem préace je tedy co nejvice piedstavit kazdodennost ucitelii a ucitelek
v dobé€ tzv. normalizace. Prace se bude zaméfovat na nckolik témat. Nejprve se zaméfim na

to, co viibec vedlo k tomu, Ze se chtéli stat ucitelem ¢i ucitelkou, jaka byla jejich motivace a

1 ZOUNEK Jifi, SIMANE Michala KNOTOVA Dana, Normdini Zivot v nenormdini dobé: zdk ucitelé (nejen) v obdobi
normalizace, Vydani prvni, Praha: Wolters Kluwer, 2017, ISBN: 978-80-7552-709-7, s. 67-68
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jak cesta k tomuto povolani probihala. Dale mé bude zajimat, jak se dotazovani na dané skole
citili, jakou atmosférou na né pusobila a jak to bylo s kolegy, kteti na Skole pracovali. Tteti
téma bude samostatnd podoba vyuky. V této casti se budu zajimat o to, jak takova normalni
vyuka vypadala a zda pisobila s ideologickym podtextem. Ctvrté téma se bude tykat kontroly
uciteld a obecné plisobeni autoritdiského rezimu na naratory a naratorky. Patym tématem
bude dalsi vzdélavani ucitelti; jak vypadalo, jak Casto se ho museli i¢astnit a jak probihalo.
Sestym tématem budou dilemata, se kterymi se respondenti museli ve svém zaméstnani
potykat. O jakd dilemata se jednalo a jak je dana osoba vyfeSila. Sedmym a poslednim
tématem bude, porovnani Skolstvi v dobé tzv. normalizace a dne$ni doby, co se podle nich

nejvice zménilo.



1. HISTORICKY KONTEXT

1.1Doba tzv. normalizace

Nejdiive se zaméfme na samotny pojem normalizace. M¢lo se jednat o takzvané
,»obnovovani poradku®, tedy vratit stat na idedly ptivodnich podminek a narodnich tradic jako
byly v povéle¢nych letech. AvSak naopak se tyto tradice zafaly vytracet. Ke své propagaci
pouzivali vladnouci politici jen omselé fraze.2 Kdyz se do spolecnosti dostalo heslo
normalizace, bylo celkem jasné, Ze se jednd o oficialni propagandu tehdejsiho rezimu.? Co ale
zacalo obdobi tzv. normalizace? Jednd se o udélost, kterou nazyvame ,,prazské jaro“, ktera

probéhla roku 1968. Tato udalost rozdélila celé socialistické obdobi na dvé ¢asti.*

Prvni c¢ast zaCina rokem 1948, kdy nastal statni pfevrat, a nastolila se komunisticka
diktatura. Zanedlouho po pfevratu probihaly masové Cistky, stovky studenti byly vylouceny
ze studia, desitkam profesorti byla zakdzana Cinnost stejn¢ jako nékolika herclim, novindiim a
spisovatelim. S takovou atmosférou vstupujeme do padesatych let, ve kterych se zacaly
vytvaifet mechanismy diktatury aparatu KSC a patii k nejrepresivngj§imu obdobi
komunistického rezimu. I pies to ma ale v tomto obdobi nejvetsi podporu hlavné proto, Ze se
mohla opirat o podporu dé€lnictva a nizsi vrstvy.> Lidem byly davany nebo naopak odepirany
prilezitosti ke vzdélani, praci nebo potfebam zivota na zaklad€ jejich sociadlniho ptvodu.
Tento pfistup mél symbolizovat ndpravu socidlnich kiivd zpisobenych kapitalistickym
systémem.® Ozebraceni velké Casti obyvatelstva vyvolalo vzapéti stavky a demonstrace, které
se postupné odehravaly po celém tzemi Ceskoslovenska. Tyto nepokoje viak byly zihy

potlacené.”

Na zacatku Sedesatych let vnimala vétSina obyvatel socialismus vesmés pozitivné,
systém samoziejmé mél své vady a nebyl perfektni, ale mél i sva pozitiva a ve spolecnosti
panovalo piesvéd¢eni, Ze vhodnymi opravami a reformami bude mozné tyto vady odstranit.?

Urcita troven socialnich jistot se stala samoziejmosti a spolecenskd kritika se zamérovala na

2§IMECKA Milan, Obnoveni pofddku, Viyd. 1. v CSFR Brno: Atlantis, 1990, ISBN:978-80-7108-002-2, s. 10
3FIDELIUS Petr, ,, Byla normalizace normdlni?“, Slovo a smysl, 35. s. 19-25.

4RYCHLIK Jan, Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 1945-1989, Vydani druhé, V Praze: Vysehrad, 2022,
ISBN:978-80-7601-638-5, s. 191

Tamtéz, s. 68—71a 81

6Tamtéz, s. 110

Tamtéz, s. 143

8 Tamtéz, s. 191



nejrazngjsi iritujici nedostatky, omezeni a komunistickym statem generované nasili. Hlavnim
cilem komunistické strany bylo ukazat obcanlim vlidnou tvaf reZimu a jejim prostiednictvim
se pevnéji semknout okolo spolecného socialistického projektu. Tato lepsi podoba socialismu
méla zajistovat urcitd obCanskd prava, umoznit rozvoj partikuldrnich skupinovych zajmi a
zlepSeni zivotni urovné. Pfestoze politické vedeni nedofeSilo vSechny nedostatky
predpokladanych reforem, spolecnost piijala jejich ptislib a sama jim §la naproti. Az do 1éta

1968 si lidé v Ceskoslovensku mysleli, Ze systém se snaZil byt piivétivejsi pro lidi.?

Druhd c¢éast byla zahdjena pravé vpadem vojsk VarSavské smlouvy a ideje o
budoucnosti a prednostech socialistického rezimu vyprchaly.l? Prazské jaro 1968 patiilo
k jednomu z nejvaznéjSich pokusti o reformu sovétského socialismu, nebot’ nebylo jen
zélezitosti vnitrostranickou a frakéni; reformni hnuti podporovala totiz znacna ¢ast
obyvatelstva. Okupace Ceskoslovenska armadami péti zemi Var$avské smlouvy viak zasadné

zménila spolecenskou situaci, nebot’” preménila sovétské vedeni v dominantni faktor

vvvvv

%

Komunistické strany Ceskoslovenska poté bylo osvétleni pii¢iny tohoto ,krizového™ obdobi.
Invaze vojsk VarSavské smlouvy tak méla byt interpretovana jako zachrana socialismu pied

kontrarevoluci ze strany bratrského Sovétského svazu.*?

Obdobi let 1969 a 1989 oznacujeme za tzv. dobu normalizace. Jedna se podstatné o
ironicky ndzev vzhledem k tomu, Ze pro nové stranické vedeni to ptfedstavovalo navrat pred
prazské jaro, ale spolecnost naopak doufala k udrzeni alespon CasteCnych atributii reformni
politiky.13 Charakteristickym rysem normaliza¢niho rezimu bylo to, aby se obnovila vedouci
role monopolu moci KSC a zamér na tzv. konzumni socialismus. Vztah mezi moci a ob&any
zéavisel na tzv. spolecenské smlouvée, kdy vladnouci strana méla ob¢anlim zajistit jistou Zivotni
urovei a socidlni jistoty a na oplatku pozadovala, aby se vzdali ucasti na fizeni véci vefejnych

a projevovali se v soukromé sféie.'*

9CERNA Marie, Sovétskd armdda a Ceskd spolecnost 1968-1991, Vlydani prvni, Praha: Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, v. v. i. : Univerzita Karlova Nakladatelstvi Karolinum, 2021, ISBN: 978-80-246-5046-3, s. 16 - 18
10RYCHLIK Jan, Ceskoslovensko v obdobi socialismu: 1945-1989, Vydani druhé, V Praze: Vysehrad, 2022, ISBN:
978-80-7601-638-5, s. 191

1OTAHAL Milan, Opozice, moc, spolecnost, 1969-1989: pfispévek k déjindm ,,normalizace", Praha: Ustav pro
soudobé déjiny AV CR:Maxdorf, 1994, ISBN: 80-85800-12-8, s. 11

2KUDRNA Ladislav, Fakta a IZi o komunismu: co byla normalizace, Vydani prvni, Praha: Free Czech Media
Forum 24, 2022, ISBN: 978-80-907999-6-7, s. 51 - 53

13 Tamtéz, s. 51

140TAHAL Milan, Normalizace, 1969-1989: pfispévek ke stavu bdddni, Sesity Ustavu pro soudobé déjiny AV CR,
sv. 36, Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2002, ISBN: 80-7285-011-3, s. 5
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Zatal se postupné formovat normalizaéni reZim. Po okupaci Ceskoslovenska
armadami péti zemi VarSavské smlouvy v srpnu 1968 se vytvotily ptedpoklady pro obnovu
sovétského typu socialismu, tzv. redlného socialismu. Klicovym cilem nového rezimu byla
strana, jejiz pfeména by slouzila jako nastroj Moskvy, obnoveni jejiho byrokraticko-
centralistického charakteru a jeji ,,vedouci ulohy“ ve spolecnosti. Rozhodujici pro tento
proces byla tzv. kaddrova opatieni, jejichz cilem bylo odstranéni vSech reformistickych sil
nejen z vedeni a vSech organu strany, ale i opétovné prosazeni ,,vedouci tlohy* strany ve
spoletenskych organizacich, tj. jejich pfeména v posluiny nastroj KSC, tzv. pievodové paky
strany. Prostiedkem k ovladnuti KSC Husakovou skupinou a odstranéni reformistl a aktéri
obrodného procesu se staly tzv. kadrové provérky, schvalené na lednovém zasedani UV KSC
v roce 1970. Zptsob vyrovnani se s pokusy o reformu pomoci Cistek byl v sovétském bloku
ojedingly a podstatné ovlivnil dal§i vyvoj i proces piedavani moci v Ceskoslovensku v roce
1989. Vedle tzv. kadrovych opatieni se nové vedeni KSC muselo vyrovnat i s politikou
obrodného procesu a jeho ideologii, a proto pfistoupil ustfedni vybor KSC k odvolani

dokument pfijatych v tomto obdobi a byly u nich pfehodnoceny intervence.

Se snahou o prosazeni monopolu moci souviselo 1 to, Ze se tento monopol snazil
zavést 1 ve spoleCenskych a politickych organizacich komunistickou stranu. Toto se nelibilo
hlavné organizacim, do kterych patfili umélci, studenti a védci, nebot’ nechtéli byt omezovani
v ramci tvuréi svobody, a pravé tito 1idé se pak nejvice zaslouzili na pad komunismu. Na
zaCatku mohli svlij nesouhlas vyjadfovat vetfejné, ale po dubnu v roce 1969 tuto pravomoc
ztratili a museli pusobit nelegalné. Po dubnovém zasedani UV KSC (Usttedniho vyboru
Komunistické strany Ceskoslovenska) v roce 1969 ztraceli lidé nadéji na zlepseni politickych
poméra a jejich zajem se zacal soustiedovat do soukromi. Nedlvéfivy a negativni postoj

mocenské strany se stal zdkladem jeji politiky pro nasledujici roky.®

1.1.1 Spole¢nost v dobé tzv. normalizace
Spole¢nost v tomto obdobi mtzeme rozdélit do tfi skupin. Prvni znich je tzv.

»socialistické ztizeni®. Ta se sklada z lidi, ktefi jsou v této dobé u moci, tedy vlada a vladni
funkcionafi na centradlni a regiondlni Urovni, nejvyssi byrokrati stitni policie nebo tajné
policie, vysoce hodnoceni vojensti pfislusnici, ministr a jeho poslanci a dalsi. Jsou to lidé,

kteti jsou neoddélitelné spojeni s politickym systémem do takové miry, ze ani nemohou

15STamtéZ, s. 46—49
16 Tamtéz, s. 52
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zménit svou pozici. Jsou spojeni s existujicim rozhodujicim centrem, a bud’ s nim rostou,

nebo spadnou.?’

Dalsi skupina se skladda z téch, co jsou v opozici. Lidé v této skupiné jasné a vetejné
udali svou pozici a odmitaji pravidla vlddnouci strany. Ani tito lidé se své pozice nemohou
vzdat. Obé¢ tyto skupiny jsou politicky aktivni, znaji riziko svych jednoznac¢nych ¢ina a také
nepotiebuji presvédcovat, pro né je vSechno jasné. Musime vSak zminit, ze tyto dvé skupiny

predstavuji mensinu ve spolecnosti a nachazi se na opac¢nych stranach polu.*®

Tteti skupinou jsou lidé, ktefi se nachdzeji v tzv. ,Sedé zone.“19V této skupiné se
nachazeji lidé, ktefi neprojevuji své politické ndzory a nezapojuji se do politiky. Lidé v této
skupin€ se pouze snazi zit své zivoty, investuji svou energii do svych rodin a hledaji tnik ve
svém malém soukromém svété. Cleny této skupiny najdeme v celém socialnim spektru, jedna

se napft. o sttedoskolaky ¢i zaméstnance.?

Ve vSech stabilnich rezimech, at’ uzZ v demokraciich nebo diktaturach, existuje jisty
ideologicky konsenzus. Nelze ho chapat jako védomé ztotoznéni vétSiny spolecnosti
s ideologickymi obsahy. Spolecenskda funkce ideologie spociva pravé v kolektivnim
opakovani obecnych postulatl ve vetejné sfétre a jejich prekodovani v kazdodennim Zivoté.
Lidé tedy mohou Zit s tim, Ze na vefejnosti omilaji ideologicka hesla a zaroven je v soukromi

zpochybiiuji.?* Jinak tomu nebylo ani v dob& normalizace.

1.1.2. SKkolstvi v dobé tzv. normalizace
Tzv. doba normalizace byla pro Skolstvi, tak i jako celou spolecnost, krokem zpét.

Nastavend uvolnéna atmosféra narazila na tvrdy konec. Skola se pro systém stala oporou
socialismu.?2,,Podle rezoluce XIV. Sjezdu KSC zroku 1971 méla byt mladd generace
pripravena na Zivot v duchu marxisticko-leninského svétového ndzoru, socialistické etiky,

socialistického vlastenectvi a proletarského internacionalismu.*?

17§|KLOVA Jitina, , The ,Gray Zone’ and The Future of Dissent in Czechoslovakia", The Johns Hopkins University
Press, 1990, s. 347 - 363

18 Tamtéz, s. 347 - 363

1Tamtéz s. 347 - 363

2OMOREE Dana, ,,How Teachers Cope with Social and Educational Transformation", BeneSov, 2008, ISBN: 978-
80-86211-62-6, s. 58

21KOLAR Pavel a PULLMANN Michal, Co byla normalizace ? studie o pozdnim socialismu, vydani prvni, Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny Ustav pro studium totalitnich reZimg, 2016, ISBN: 978-80-87912-62-1, s. 54

22 70UNEK Jifi, SIMANE Michala KNOTOVA Dana, Normdini Zivot v nenormdini dobé: zékladni $koly a jejich
ucitelé (nejen) v obdobi normalizace, Vydani prvni, Praha: Wolters Kluwer, 2017, ISBN: 978-80-7552-709-7, s. 68
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Politicky systém ovliviioval déni na Skole v n¢kolika ohledech.*Prosazovala se tzv.
kadrovd hodnoceni, a to jak u zaki, tak u uciteli. Prace uclitele byla také pravidelné
kontrolovana a hodnocena.?> Politicky systém ovlivnil také obsah uciva, ktery byl piedem
dany, a pedagogové v ném nemohli zohlednit dalsi aspekty probirané latky.260bsahové zmény
ve vzdélavani mély vést k posileni socialistickych ideald.2’Hlavnim cilem tohoto nového
obsahu uciva bylo utuzovani pratelskych vztahti se Sovétskym svazem. Mimoto platila i
povinnost zafazovat do vyuky tzv. ideologické vyuziti. Jednalo se o vypracovani detailni
pripravy na vyuku, kde museli ucitelé uvadét cile hodiny, pomicky, metody a ideologické
vyuziti hodiny.28 Vyrazny prostor jak ve vychové a vzdélavani zakd zakladnich skol, tak i
budoucich ucitelll zabirala postupné vice ideové politickd vychova v duchu marxismu-
leninismu a nesla se také stdle vice v duchu opétovného utuzeni pratelskych vztaht se

Sovétskym svazem.?®

Ve druhé poloving 70. let 20. stoleti proSel Skolni systém zmeénou. Ve Skolnim
systému doslo ke zkraceni prvniho stupné na ¢tyfi roky z péti, coz vedlo ke vzniku osmiletych
zékladnich Skol. Povinna Skolni dochdzka byla desetileta.?*Zmeénil se 1 systém ptipravy
budoucich pedagogt. Uchazeci o ucitelstvi byli dikladné provétovani po odborné strance, ale

podstatné byly 1 jiné aspekty jako napf. politické postoje ¢i rodinné zazemi.3!

1.2. Mésto Louny

2370UNEK JiFi, SIMANE Michala, a KNOTOVA Dana. Normdini Zivot v nenormdini dobé. 2017, s. 69 cit. podle
Rezoluce XIV. Sjezdu KSC, 1971

22MOREE Dana, Ucitelé na vindch transformace: kultura Skoly pfed rokem 1989 a po ném, Vyd. 1, Praha: Univ.
Karlova, Nakl. Karolinum, 2013, ISBN: 70-8106-662-1, s. 55

25 ZOUNEK Jifi, SIMANE Michala KNOTOVA Dana, Normdini Zivot v nenormdini dobé: zékladni $koly a jejich
ucitelé (nejen) v obdobi normalizace, Vydani prvni, Praha: Wolters Kluwer, 2017, ISBN: 978-80-7552-709-7, s. 68
26MOREE Dana, Ucitelé na vindch transformace: kultura Skoly pfed rokem 1989 a po ném, Vyd. 1, Praha: Univ.
Karlova, Nakl. Karolinum, 2013, ISBN: 70-8106-662-1, s. 55

2770UNEK Ji¥i, SIMANE Michala KNOTOVA Dana, Normdini Zivot v nenormdini dobé: zékladni skoly a jejich
ucitelé (nejen) v obdobi normalizace, Vydani prvni, Praha: Wolters Kluwer, 2017, ISBN: 978-80-7552-709-7, s. 69
28MOREE Dana, Ucitelé na vindch transformace: kultura skoly pied rokem 1989 a po ném, Vyd. 1, Praha: Univ.
Karlova, Nakl. Karolinum, 2013, ISBN: 70-8106-662-1, s. 55

2970UNEK JiFi, SIMANE Michala KNOTOVA Dana, Normdini Zivot v nenormdini dobé: zdkladni skoly a jejich
ucitelé (nejen) v obdobi normalizace, Vydani prvni, Praha: Wolters Kluwer, 2017, ISBN: 978-80-7552-709-7, s. 71
30ZOUNEK Ji¥i, SIMANE Michal, a KNOTOVA Dana, Socialistickd zdkladni $kola pohledem pamétniki: sonda do
Zivota ucitelt v Jihomoravském kraji, Vydani prvni, Praha: Wolters Kluwer, 2017, ISBN: 978-80-7552-493-5, s. 22
31 Tamtéz, s. 21
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Mésto Louny lezi v Usteckém kraji pobliz Ceského stiedohoii. Ve mésté Zije okolo
18,000 obyvatel. Méstu se prezdiva ,,Jizni brana Ceského sttredohoti* nebo ,,Perla na fece
Ohti“. Dominantni stavbou je chradm sv. MikulaSe, ktery je vidét z daleka, kdyz jedete do
mésta.32Louny a jeho okres jsou zemédé€lsky region. Na jeho uzemi se péstuje slunecnice,
fepka olejnd, chmel, brambory, pSenice, jemen a hoicice. V soucasné dob¢ vznikaji na izemi
lounského okresu nové prumyslové zony, hlavné japonskych a korejskych firem se
zamétfenim na automobilovy pramysl. Tradi¢ni potravinaiské podniky v regionu jiz neexistuji.
Region se fadi k chudiim regiontim Ceské republiky s velkymi socidlnimi problémy. Prvni
zminka o Lounech pochazi z roku 1115. Také se dozvidame, Ze Louny byly jesté v poloving
13. stoleti vsi slouzici jako Slechtické sidlo. Louny jako kralovské meésto byly zalozeny

Premyslem Otakarem II. ve 13. stoleti.?

Doba tzv. normalizace ve mésté zacina 21. srpna 1969. Do mésta vjely tanky smérem
od Mostu mezi teti a ¢tvrtou hodinou ranni. Lidé rozvéSovali protestni napisy a zacali
vykupovat potraviny. V sobotu 24. srpna piiSlo nafizeni o odstranéni protestnich napist,
nekteti uposlechli, jini je pouze presunuli na jiné misto. V poledne se rozeznély sirény a
zvony, T1di€i troubili svymi automobily a v zavodech se zastavila prace. Dal$i udalosti m¢ely
podobny pruabeh jako jinde v republice a tyto udalosti se nesly pod pojmem ,,normalizace*.34
Na jate 1970 se rozbéhly provérky viech ¢lentt KSC, které zptisobily, e bylo vylouéeno nebo
ze strany odeSlo zhruba 14 % ¢lend, kteti byli v nésledujicich letech nejriznéjSimi zpiisoby
postihovani nebo Sikanovani. Tyto provérky na vSech urovnich byly uskute¢nény na
pozadavek ,,vytesit zalezitosti téch straniki, ktefi jiz delSi dobu systematicky vystupuji proti

politice strany.?* Toto zménilo vedeni mésta a tim 1 Zivot ob¢anli mésta.

S postupem casu se v Lounech vytvaiely krouzky, které se skladaly z nespokojenych
kritikQl rezimu. Do jedné z prvnich patfil 1 vyznamny obfan mésta, Vladimir Drapal mladsi,
ktery udrzoval intenzivni kontakty se SpiCkami politického a kulturniho disentu. On a jeho
ptiznivci potfadali undergroundové koncerty pro kapely, které nebyly a nemohly byt na
vefejném svétle a také se Ucastnil distribuci nezavislych tiskovin. Diky témto ¢inim byl
zafazen mezi ,,statu nepratelské osoby*. Mezi dalsi aktivisty patfili naptiklad Pavel Planicka,

Petr Kubik nebo tieba Alois Nedvéd. Vétsina z téchto aktivistli byla pravidelné a netinavné

32HLUSTIK Antonin, KUPROVA Jana, MARES Jan, MARES Karel, ROEDL Bohumir a STAUBER Bedfich, Louny —
historie, kultura, lidé, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005, ISBN: 70-8106-662-1, s. 325

33 TamtéZ, s. 325

34 Tamtéz, s. 318-319

35 TamtéZ, s. 320-321
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sledovéna, byly podrobovany prohledavani bytt, vyslechiim, vazb¢ a nejriznéjSim naicenim
z poruSovani tzv. socialistické zakonnosti3®Louny tedy mély spoustu lidi aktivné

nesouhlasicich s rezimem, coz se odrazelo i na nadechu celého mésta v této dob¢.

Prazské udélosti z roku 1989 se dostaly do Loun pouze pozvolna. Prvni zpravy do
meésta privezli studenti vysokych skol a zaméstnanci prazskych podnik, vypravéli o tom, jak
se studenti a policie stfetli na Narodni tfidé. Znamenim, ze se néco udalo, byly hofici svicky,
studentské tiskoviny a provolani Obc¢anského fora u soch Panny Marie a Jana Husa, které se
nachazeji na Mirovém namésti. Obcanské foérum v nésledujicich dnech zfidilo nékolik
vefejnych vystav a shromazdéni, obané mésta se zacali na konci listopadu vice zapojovat,
situace se zacala meénit. V bieznu 1990 se novym piedsedou MENV stal Emil Volkmann,
ktery také privedl obcany mésta k volbam prvniho méstského zastupitelstva a stal se tak po

padesati letech opét svobodné zvolenym starostou Loun.3’

1.1.2. Zakladni Skoly
Pro svou praci jsem si zvolila pozorovat vyucujici ze zékladnich Skol. Hlavnim

davodem je dlouholetd tradice zadkladnich Skol ve meésté. NejstarSi Skola ve meésté byla
zalozena v roce 1868, kterd se po deviti letech stala div¢i skolou, protoze chlapecké skola se
pfesunula do novych prostor. V padesatych letech 20. stoleti se ve vétSin€é zékladnich kol
ziizovaly tzv. druziny mladeze, Skolni kuchyné a jidelny. Ve druhé poloviné osmdesatych let
bylo v okrese Louny osm zékladnich Skol a pfimo ve mésté se nachédzely ctyfi. V tomto
obdobi se ve mésté zaroven nachazela dvé stiedni odborna ucilisté, sttedni ekonomicka Skola,

gymnazium a zvlastni Skola.3®Momentalné se ve mésté nachdzi Sest zdkladnich Skol.

Nyni kratce k historii zédkladnich Skol ve mésté. Prvni pisemné zminéni o zdkladnim
vzdélani ve mésté se objevuje ve 14. stoleti. V této dobé méstska spolecnost pozadovala
naroky na vzdé¢lani, predevsim pro obchodniky a femeslniky, kteti potiebovali znat pocty pro
své zameéstnani. Fararské Skoly sice ve mésté plisobily, avSak potfeby méstanii byly jiné, nez co
farni Skoly vyucovaly, ale diky tomu, ze se méstané podileji na financovéani téchto Skol,
ziskavaji vetsi a vetsi vliv nad vyukou na Skole a prosazuji tak vyuku praktickych znalosti.?* V
16. stoleti ve mésté pusobily latinské $koly a mésto je financovalo. Skoly byly poiad

vyrazné spjaty s cirkvi a farou. Skoly v této dob& mély pét t¥id. V niz$ich tfidach se Zaci

36 Tamtéz, s. 321

37 Tamtéz, s. 322-323
38 Tamtéz, s. 307

39 Tamtéz, s. 64
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piipravovali na prakticka povolani, ucili se hlavn¢ Cist a psat. Ve druhé tfidé se vyucovala
latina, kterd se stala postupné vyucovacim jazykem. Ve vysSich tfidach se poté vyucovala
etika a feckd a hebrejskd gramatika.**Nejvétsi rozvoj lounského Skolstvi nastal v pribehu
druhé poloviny 19. stoleti. V prvni poloviné Sedesatych let se podafilo pozvednout reputaci
upadajici farni trividlni Skoly na Uroven normalni Skoly a v té dobé se také rozhodlo o
zalozeni nové Skoly. Ta byla oteviend v roce 1868, kdy nejprve fungovala jako soukroma
matetskd Skolka (pozd€ji obecni), Ctyfi tiidy hlavni Skoly pro chlapce a divky, jedna tfida
vyssi divéi skoly a tii tfidy nizSi realné Skoly, jez vSak byla pocinaje Skolnim rokem
1871/1872 zménéna na Skolu méstanskou. V roce 1897 se skola stala pouze div¢i skolou a

Skolkou a chlapecka skola se presunula do novych prostor.*

V dobé¢ tzv. normalizace byly Skoly od sebe rozeznavané podle Cisel, které ke kazdé
Skole nalezelo. Ve mésté se v této dobé nachazely ctyii zakladni skoly. Tzv. prvni zakladni
Skola neboli dnes znama jako zakladni skola Jana Amose Komenského Louny byla oteviena v
roce 1868 jako Skola hlavni, redlnd a vyssi divéi. V obdobi druhé svétové valky bylo vSem
vefejnym zameéstnanciim, tedy 1 ucitelim/ucitelkdm nafizeno prokazani svého arijského
puvodu. Také se vydal zadkon, ktery Skole zakazoval pfijimat zidovské déti. Ucebnice byly
cenzurované, pouzivani map se zakreslenymi hranicemi nebylo povoleno. Po druhé svétové
vélce byly tyto zdkony zruSeny.*>Tieti zakladni $kola, dnes znama pod nazvem ZS a MS Kpt.
Otakara Jarose, byla zaloZena roku 1972 a stala se vieobecné znamou pod nazvem ,.Skola —
Lesna®. V letech 1974-75 navazala Skola spolupraci se Skolou v némeckém mésté¢ Zschopau,
které je dodrzovano dodnes. Originalitu této Skole dodéavaji sportovni tfidy se zaméfenim na
ledni hokej, které sklizely spoustu Gspéchi i na celostatni trovni.** Druha zakladni $kola
v Lounech byla postavena v 90. letech 19. stoleti a byla koncipovana jako skola chlapecka.
Ve 20. stoleti se proménila v zdkladni devitiletou Skolu. Od roku 1985 v prostorach sidli
specialni zakladni $kola. Ctvrtda zékladni $kola byla zaloZena vroce 1974. Jednalo seo
jedinecny komplex budov s velkym sportovnim zazemim, jak vnitfnim, tak venkovnim a

s bohatym zadzemim pro vyuku dilen, pracovniho vyucovani, vafeni a péstitelskych praci.

Dnes se na uzemi mésta nachazi Sest zadkladnich Skol, vicelet¢ gymnazium spolu se

Ctytfletym, obchodni akademie a stfedni odborna Skola. Kazda zékladni Skola v Lounech se

40 Tamtéz, s. 123-124

41 Tamtéz, s. 234-235

42 Historie, ZS J. A. Komenského Louny[online], Administrator, Dostupné z: https://www.zsjak.cz/skola/historie/
43 Historie koly, ZS a MS Kpt. Otakara Jarose Louny, [online], Administrator, 23. 9. 2015, Dostupné z:
https://www.3zslouny.cz/index.php?type=Post&id=434&ids=407
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prestizné zaméfuje na jednu oblast predméti, coz je vétSinou to, ¢im je Skola znama. Na jedné
z vyse zminénych Skol se napf. pySni vyukou cizich jazykl. Na jiné skole se poté zamé&fuji a
je zndma predevsim sportovnimi vykony studentii. Dnes i tato precizni zaméteni hraji roli pti

vybéru Skol ¢i prestupu ditéte na jinou skolu.
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2. METODOLOGICKA CAST

2.1. Charakteristika vyzkumu

Vyzkum se zabyvéd kazdodennim zivotem uciteli ve mést¢ Louny za doby tzv.
normalizace. Ve vyzkumu se zaméfim pfedevs§im na to, co ulitelé/ucitelky v této dobé v praci
zazivali, s ¢im se museli vypotfadavat a zda kontext doby tuto jejich praci né¢jakym zplisobem
ovliviioval. Prace zacne jejich cestou k préci ucitele, na to bude navazovat prostiedi skoly a
vyuka na Skoldch. Déle budu pojednavat o kontrolach, které ucitelé/ucitelky v této dobé
zazivali. Nasledovat bude jejich zkuSenost na skolenich a poté se presuneme k dilematiim, se
kterymi se museli ucitelé¢/ucitelky potykat. Na zavér predstavim jejich ndhled na to, co se

podle nich nejvice ve skolstvi od doby tzv. normalizace zménilo.

vvvvvv

Ucitelé/ucitelky jsou v naSich Zivotech ti, ktefi ndm podavaji nové informace a snazi se nas
naucit dilezité véci do Zivota. Téma vyzkumu sledovat minulost ucitelt mi proto pfisla velmi
dilezita, predevsim v obdobi tzv. normalizace, kdy byla jejich ¢innost vyrazné kontrolovana.
Mym cilem je ptedstavit pohled do minulosti naSich naratorti/naratorek a ukazat, jak situace

vypadala ve mésté Louny.

Tento vyzkum byl zaroven inspirovany nckolika knihami, které pojednéavaji o
vyzkumech na podobna témata a ptedstavuji, jakd byla situace v jinych cCastech nasi
republiky. Doufam, ze tento vyzkum pftispéje k dalSimu badani nebo inspiruje jiné provést

vlastni vyzkum v této oblasti.

2.2. Koncept paméti

Pamét’ mlizeme chépat jako schopnost uchovavani informaci a vzpominani je Cini
védomé*. Pamét nam umozZiluje pamatovat si udélosti, dojmy a pocity z na$i minulosti.
Pamét’ a historie spolu vytvareji celek, ktery se navzdjem dopliiuje a zaroven se stava i

flexibilnim systémem interpretace a reinterpretace socialniho svéta kolem nas.*

44STORCHOVA Lucie a kol., Koncepty a déjiny: promény pojmu v soucasné historické védé, Vyd. 1, Praha:
Scriptorium, 2014, ISBN: 978-80-87271-87-2, s. 244

45HLAVACEK, liti. , Teorie a metodologie ordini historie/ Theory and metodology of oral history”, Kolektivni
pamét a oralni historie ve vyzkumu soudobych dé&jin, Memo, 2012, s. 7
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Jednim z charakteristickych ryst paméti je selektivita, tedy ze si vybira obsahy nebo
udaélosti, které se v pribéhu ¢asu pozmeéni ¢i je dokonce zcela vytésni. Velice podstatnou
pri¢inou vyzkumné orientace na téma paméti mizeme vidét prave v udalostech 20. stoleti,
které pfinesly vyznamné politické a socidlni zmény a vznikla potieba piehodnotit sdilené
interpretace minulosti. Nastoleni ¢i pordzka totalitnich rezimli se vzdy pojily se zménami

toho, co by si lidé méli nebo neméli pamatovat.+

Musime ale jest¢ zminit jednu dilezitou slozku paméti a tou je zapominani. Zapominat
totiz muzeme i cilené a védomé, kdy néjakou vzpominku vyluCujeme znaSi paméti.
Vzpominka je selektivni, subjektivni, emotivni a jeji podoba se urcuje spiSe podle soucasné
rekonstrukce dané udélosti nez na vjemu samotném. Proto i ono zapominani je soucasti
naSeho badani. Dulezitost paméti 1 vzpomindni vznika z piedstavy o jejich podstatné tloze
v kulturnich, spolecenskych a historickych védach pii vytvareni a udrzovani individudlni a
kolektivni identity. Z toho vyplyvaji dvé zakladni moznosti badani o paméti — prizkum

socialniho vlivu na individudlni vzpominani nebo na kolektivni/skupinovou pamét’.#’

Poté zde také mame pojem kolektivni pamét. Kolektivni nebo také socidlni pamét
muzeme chépat jako obecné sdilenou vzpominku ¢lenti dané skupiny na samotnou skupinu.*8
Moznost existence a vzpominani v ramci kolektivni paméti je podiizena Casové a prostorove
v ramci urcité skupiny. Dulezitou charakteristikou kolektivni paméti je jeji vazanost na
smysly sdilené skupinou, na ustavovani, reprodukci a uchovani identity. Proces vzpominani je
poté chapan jako projev soundlezitosti se skupinou a také je vidén jako zajem na kolektivnim,
komunikovaném symbolickém fadu.*® Studia s konceptem paméti zazivaji v poslednich
dvaceti letech veliky vzestup, hlavné v oc¢ich historikli a s konceptem paméti pracuje i1 tento

vyzkum.

46SUBRT Jiii a PFEIFEROVA Stépanka. , Kolektivni pamét jako predmét historicko-sociologického bdddni™.
Historicka sociologie, 2010, ¢. 1,s. 10 a 25

47STORCHOVA Lucie a kol. Koncepty a déjiny: promény pojmi v souc¢asné historické védé. Viyd. 1. Praha:
Scriptorium, 2014, ISBN: 978-80-87271-87-2, s. 244

48 HLAVACEK, Jiti. , Teorie a metodologie ordini historie/ Theory and methodologyof oral history", Kolektivni
pamét a orélni historie ve vyzkumu soudobych dé&jin, Memo, 2012, s. 9

49STORCHOVA Lucie a kol. Koncepty a déjiny: promény pojm(i v soucasné historické védé. Viyd. 1. Praha:
Scriptorium, 2014, ISBN: 978-80-87271-87-2, s. 247-248

19



2.3. Prameny pro studium tzv. normalizace

Ke kazdému tématu, které chceme historicky zpracovat, pfedpokladame, Ze méame
k dispozici prameny rizného druhu. To plati 1 pro obdobi tzv. normalizace. Avsak kdyz se
toto obdobi zacalo zpracovavat, méli badatelé k dispozici pouze prameny opozi¢ni a exilové.
Na zacatku se tak pfedevsim orientovali na studium opozice, ta se studovala z dokumentt,
které vysly z iniciativy nezavislych skupin. Jedné se o rGzna prohldseni, protesty, programy,
uvahy, eseje, rozhovory, komentafe a reakce na spolecenskou situaci ¢i kroky mocenského
centra. Tyto dokumenty slouZily hlavné k chdpani mySleni ¢i postoji jednotlivel a
nezavislych skupin, jakd byla atmosféra uvnitf opozice a umoziuje spolu s dal§imi
dokumenty zkoumat i to, jakym zplsobem byla opozice schopna analyzovat spolecenskou
situaci, a také do jaké miry na ni reagovala zpiisobem odpovidajicim realité. Takovéto
dokumenty vznikaly ilegalné, coz zasadné€ ovlivnilo jejich vngjsi a formalni stranku, coz vede
k n¢kolika problémim. Byly tu problémy vnéjsi, které souvisely s identifikaci originall a
sbérem dat a poté také problémy wvnitini jako byla vypovédni hodnota v souvislosti

s postavenim autora ve spolecnosti.>

Dal§imi prameny jsou prameny ufedniho druhu a sem patii dokumenty, které vznikly
z &innosti organti a organizaci KSC na viech trovnich. Protoze KSC byla mocenskym
centrem a ur¢ovala vyvoj ve vSech oblastech spolecenského zivota, maji prvofady vyznam pro
analyzu vyvoje v Ceskoslovensku i jeji struktury a rozhodovaci procesy. Jina situace vsak
spocivala v tom, kdo tyto informace poskytoval, jakou mél dokument objektivni hodnotu a jak je
vedouci politické elity vyuzivali pii formovani politiky. Dulezitost dokumenti statnich

organizaci se tak poji s jejich postavenim v mocenské struktufe.>

Dal$imi typy pramentl je periodicky tisk, ktery byl pouzivéan jako nastroj mocenskymi
organy pro propagaci a obhajobu politiky a slouzil k influenci obyvatel. Nasledné¢ miiZeme
také pouzit archivni dokumenty, pomoci kterych miizeme poznéavat spolecenské organizace
nebo smysleni délnikd a rolniki, také muizeme vyuzit deniky, které na rozdil od paméti
zpracovanych s jistym odstupem obsahuji autentické zdznamy. Kromé psanych pramenil
mame také k dispozici fotografie, filmy a videozdznamy. Mezi netradi¢ni prameny patii i

napisy na zdech, hesla, popévky, anekdoty a jiné spontanni projevy obcanti.>

S00TAHAL Milan, Normalizace, 1969-1989: pfispévek ke stavu bdddni, Sesity Ustavu pro soudobé déjiny AV CR,
sv. 36, Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, 2002, ISBN: 80-85800-12-8, s. 18-19
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V soucasné¢ dobé se zacala silné¢ uplatnovat také metoda oralni historie, o které
dopodrobna pisi niZe a je praveé pouzita jako pramen pro tuto bakalarskou praci. Na zakladé
téchto pramend historici zpracovavaji a zkoumaji toto obdobi a néasledné¢ své vysledky
publikuji do odbornych praci ¢i knih, které mohou vyuzit dalsi 1lidé pro své prace ¢i si je

mohou precist pro zajimavost nebo pouceni se o daném tématu.

Nyni se pokusim piedstavit prehled pouzité¢ sekundarni literatury. Jako prvni bych se
rada zminila o knihach, které inspirovaly samostatné téma prace. Jedna se o knihy, které
napsala trojce Zounek, Simané a Knotova: Normdlni Zivot v nenormdlni dobé: zdkladni Skoly
a jejich ucitelé (nejen) v obdobi normalizace a Socialisticka zdkladni skola pohledem
pamétniki: sonda do Zivota ucitelii v Jihomoravském kraji. Tyto dvé knihy ptedstavuji Zivot
uciteld pravé v dob¢ tzv. normalizace a samotné rozhovory s uditeli a ucitelkami, zde jsem
naSla zakladni informace k tématu a staly se také inspiraci pro vybér témat k rozhovorim.
Dalsi dualezitou knihou k tomuto tématu je kniha Dany Moree Ucitelé na vinach transformace,
ktera ukazuje historicky vyzkum ucitelii a ucitelek na dvou skolach v jednom méste, kde
zjistuje nejen jejich zkuSenosti za doby tzv. normalizace, ale 1 rozdily mezi témito dvéma

Skolami napf. v rdmci pfistupu a atmosféry.

Dalsi dulezitou literaturou budou prace Milana Otdhala. Tento velice uznavany
historik soudobych déjin a zaméfil své badani pravé na obdobi tzv. normalizace. Jeho prace
jsem vyuzila predevs§im k historické ¢asti prace a také k prehledu historickych prament, které
historici a on sam vyuzivaji k lepSimu poznani a zkoumani obdobi. Dalsi literatura pouzita pro
nastinéni doby tzv. normalizace byly knihy Jana Rychlika a Ladislava Kudrny. Pro
roz§iten&j§i predstavu situace v obdobi tzv. normalizace byly pouzity také ¢lanky Silkové a

Moree, které¢ poskytly ndhled do rozdé€leni spolecnosti v této dobé.

Pramenem pro pftiblizeni zkoumaného meésta byla kniha Louny, coz je kniha od
kolektivu autort, ktefi jsou vSichni z Loun a nabizi piehled historie mésta od jeho zalozeni az
po devadesata 1éta 20. stoleti. Prestoze se jedna o knihu spiSe populdrné nau¢nou, poskytuje
dilezité informace o podobé mésta a o jeho spolecenské situaci v tomto obdobi. Informace

ohledné zakladnich $kol jsou také pfevzaty z této knihy.

Posledni skupinu tvofi literatura, ktera se zabyva oralni historii a konceptem paméti.

Tyto prace se zamétuji na to, co to je ordlni historie, jaké jsou jeji metody, jeji historie a

52 Tamtéz, s. 20-29
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koncept paméti, ktery k oralni historii neodmyslitelné patii. O ordlni historii pojednava kniha
od Miroslava Vaika a Pavla Mickeho Treti strana trojuhelniku.*Téma dopliuje kniha
Historie zrozend z rozhovoru Interview ve vyzkumu soudobych dejin od Peckové, Rajlové a
Peska.s* Konceptu paméti se poté vénuje Jiti Hlavacek® a dvojce Jiti Subrt a Stdpanka
Pfeiferova,*¢ kteti ve svych ¢lancich rozebiraji koncept paméti a predstavuji diivod, proc je

pro nasSe poznani v oralni historii dulezitym konceptem.

2.4. Oralni historie

Oralni historie je fada postupti, ve kterych se dobirame novych poznatkii na zakladé
ustniho sdéleni osob, které byly svédky nebo ucastniky urcité udalosti, procesu nebo doby,
kterou badatel zkoumd. Pouziva fadu propracovanych a stale se vyvijejicich a dotvarejicich
postupti, diky kterym ziskdva nové poznatky. Pravé tyto individualni prozitky, postoje a
nazory kazdého respondenta mohou obohatit badatelovo poznani o zkoumaném obdobi ¢i
udalosti.>” Takovyto rozhovor, ktery je vedeny a zaznamenévany podle metod oralni historie
je védomy akt vytvareni nového historického pramene.s® Oralni historie se ukazuje jako velice
funké&ni metoda pro poznavani kazdodenniho Zivota. Casto se jedna o detaily ¢i jedine¢nosti,

které ovlivnily Zivot pamétnika a maji ¢asto Sirsi spole¢enské souvislosti.*

V oralni historii se pouzivaji pro oznaceni historika a respondenta tyto terminy:
»tazatel a ,,narator*. Pod pojmem tazatel myslime historika, odbornika v orélni historii, ktery
v ramci urcitého projektu vede rozhovory s vybranymi jednotlivei. Jeho ukolem je byt pfi
vypravéni pozorny a mimo kladeni otdzek také pomoci nardtorovi v jeho vypravéni
(zopakovani otdzky, doplnéni data ¢i jména). Narator (nebo dotazovany) je osoba, s niz je

rozhovor veden. Je nutné zminit, Ze tato osoba ned¢la to, Ze by odpovidala na konkrétni

53VANEK Miroslav a MUCKE Pavel, , Treti strana trojiihelniku”, Nakladatelstvi Karolinum, Praha, 2022, ISBN: 978-
80-246-5366-2

S4pECKOVA Barbora RAILOVA, Lucie, a PESEK Jifi, Historie zrozend z rozhovoru: interview ve vyzkumu soudobych
dejin, Vydani 1, Praha: Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy, 2018, ISBN: 978-80-7571-016-1
SSHLAVACEK Jifi, , Teorie a metodologie ordini historie/ Theory and methodology of oral history", Kolektivni
pamét a orélni historie ve vyzkumu soudobych dé&jin, 2012
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otazky a déavala jednoznacné odpovédi, ale je nabadana k vypravéni svého pribéhu a je v ném

podporovana.®

Naréatofi a naratorky, ktefi jsou pozadani o rozhovor, mohou mit obavu z moznosti, Ze
jejich vypovéd’ bude zneuzita. Pfesné proto musi do rozhovoru pfijit urcitd ptiprava ze strany
tazatele a zaroven musi vypracovat pisemny souhlas, ve kterém seznami naratory a naratorky
se zamérem rozhovoru, jakym zptisobem budou vyuzity a také co se stane s nahravkami
rozhovort. Tyto kroky jsou pii praci s metodami ordlni historie nezbytné, protoze se jedna o

vytvareni nového pramene, ktery mize byt pouzit dal§imi badateli v jinych vyzkumech.®

Oralni historie patii mezi metody, které jsou vyuzivany hned nékolika
spolecenskovédnimi a humanitnimi obory. Témi jsou napf. historie, sociologie, antropologie,
etnologie, politologie, psychologie nebo tfeba v literarnich védach.e2 Oralni historie je
charakterizovana hned nékolik rysy, které¢ ji odliSuji od jinych metod védecké prace. Prvnim
znich je to, ze se jedna o kvalitativni metodu vyzkumu, diky které je pfiznacna svym
demokratizujicim pojetim dé&jin. Snazi se ,,davat slovo*“ opomijenym vrstvdm spolecnosti a
vice se zaméfuje na tzv. malé d&jiny, které také mizeme znat pod pojmem mikrohistorie,

individualni prozitky a rozméru kazdodennosti.

Samotny termin ,,oral history* pochéazi ze Severni Ameriky, ktera je jednou z kolébek
tohoto sméru badani. Dodnes Upln¢€ neni jasné, kdo je autorem tohoto pojmu. Pouzivani oralni
historie se hojné rozsitilo po druhé svétové vélce, také diky ¢innosti amerického spisovatele,
novinafe a historika Allana Nevinse a jeho spolupracovnikil z Kolumbijské univerzity v New
Yorku. Od pocatku byly dilezité zaznamy rozhovori, které jsou pozd¢ji piepsdny a ve
sbirkach se tak mohou dochovat zvukové a pisemné vzpominky, které jsou dale uzivané
k vyzkumnym ucelim. V ceském prostfedi se dlouho vedly debaty o tom, jaky termin by se
mél pro toto nové historické poznani pouzivat. Byly tu navrhy jako tfeba ,,vypravéné déjiny*

nebo ,,mluvena historie*. Nakonec se vSak shodlo na uzivani na souslovi oralni historie.

60VANEK Miroslav a MUCKE Pavel. , Treti strana trojiihelniku". Nakladatelstvi Karolinum, Praha, 2022,ISBN: 978-
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Z4dna metoda pro poznani historie viak neni bezchybna nebo nemé své nevyhody.
Zde si musime uvé€domit, Ze pii vypravéni piib&hi z minulosti dochazi k jejimu zkresleni.
K tomu dochazi hned z n¢kolika diivodi. Nikdy totiz nejsme schopni vnimat celou skute¢nost
zcela komplexné, nase skutecnost se sklada z toho, co vidime a co je navenek patrné, ale uz si
nevSimneme toho, co je nam skryté. Zaroven kazda skutecnost né¢emu predchazi a néco po ni
nasleduje. Tim, Ze ji ohrani¢ime, ji zaroven zkreslujeme. Také si ¢asto nemusime uvédomovat
souvislosti danych udalosti ¢i si je naopak domysSlime. Zaroven, aby ptfibéh daval smysl,
musime ho propojit ur€itymi body, a ty si mizeme domyslet ¢i vytvafet. Pamatujeme si tedy
i néco, co se nestalo. Nase zdzitky a vnimani je ovlivnéno nasimi vnitinimi individuélnimi
nastavenimi a nasimi vlastnimi pfedsudky a predstavami, coz muize ovlivnit nas§ prozitek
z dané¢ udalosti. Poslednim dilezitym faktorem pro zkresleni je to, ze pokud mluvime o

minulosti, vhimame sebe i ostatni dneSnima o¢ima.%

V této praci se sice bude jednat o vypovédi ucitelt z jednoho malého mésta, avsak i to
nam muze poskytnout velice cenné informace. Rozhovory totiz poté mizeme porovnavat
s jinymi pracemi na podobné téma, které¢ se zamétuji na jinou oblast republiky, a to ndm muze
piinést lepsi obraz o tom, jak se situace liSila ¢i naopak v ¢em byla stejnd v riznych oblastech

nasi zemé.

2.5 Témata k rozhovorum

Ve své praci bych rdda zaméfila na témata, kterd se nejprve zamétuji na cestu
naratort/naratorek k praci ve skolstvi (co je k tomu vedlo a jak jejich cesta k zaméstnani
vypadala), jak vypadala skola a jejich vyuka v této dobé, zda byli ucitelé n¢jakym zplisobem
kontrolovani ¢i hodnoceni, jak vypadali jejich vztahy na Skole, zda se ve své praci setkavali s
riznymi dilematy, které se spojovaly s jejich praci a zda si oni sami vybavi néjakou situaci, kdy

se s takovymto dilematem setkali a museli ho vyfesit.

Témata byla vybrana na zaklade¢ literatury, s diirazem na dvé publikace: Ucitelé na vinach
transformace od Dany Moree a Socialisticka zdkladni skola pohledem pamétnikii od Jitiho

Zounka, Michala Simané a Dany Knotové.

Prvni kniha ndm podava vyzkumné zamysleni nad tim, jak se za poslednich dvacet let

zménila kultura, vztahy a sdileni vnimani toho, jak se Zije, jak se véci d€laji nebo maji d¢lat.
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Toto téma se autorka rozhodla aplikovat na ucitele, protoze praveé oni jsou ti, ktefi pripravuji
budouci generace na zivot ve spolecnosti.®® Tato kniha pfinaSi velmi podstatné informace o
tom, ¢im si ucitelé v dobé normalizace prochézeli. Ucitelé v této dobé museli deklarovat
loajalitu normaliza¢nimu rezimu, podstupovali provérky a mizeme i vidét dne$ni snahuo
ospravedlnéni jejich minulych ¢inti. Z vypravéni respondentl je zifejmé, ze aspekt totalitniho
rezimu pied rokem 1989 siln€ ovliviioval jejich zivoty a ve vypravéni tak stadle miizeme najit
ptfitomnost nevyicené hrozby spojené s postihem, pokud se osoba bude ¢i nebude chovat tak

¢i onak.”

Druhé kniha si davé za cil uchovévat zazitky na Skolu a Zivot ucitelii pted rokem 1989
pomoci rozhovort. Déle také popisuje, vysvétluje a ukazuje, jak miizeme pouzit oralni historii
v historicko-pedagogickém vyzkumu. Kniha by podle autorii méla slouzit jako odrazovym

mustkem k dal$im vyzkumiim, diskusim a vyukovému vyuziti.

Tyto knihy mi poskytly zaklad pro seznameni s problematikou a vybérem témat, na které
se chci vpraci zaméfit. Mezi témata téchto praci patiila napiiklad cesta respondenta
k povolani ve Skolstvi, at’ uz ucitele ¢i feditele; jejich vztah mezi vedenim a kolegy ve Skole;

jak se oni samy na skole citili a s jakymi problémy a dilematy se museli potykat.

I pfestoze oralni historie se v obou téchto piipadech ukazala jako vice nez vhodna metoda
pro vyzkum, i ona ma své limity. Jsou ptipady, kdy se jen tézko zjistuji detaily o priabéhu
vyuky nebo jeji pfipravé z toho diivodu, Ze respondenti o téchto vécech jednoduSe nemluvi
Casto. Jednd se totiz o kazdodenni rutinu a neni divod ji uchovéavat v paméti. Tim se stava 1
to, Ze se nedochova ani jejich pedagogickd dokumentace ¢i pomiicky, ¢imZz bohuzel

prichdzime o jedinecné dokumenty, které by nam jejich vypovéd’ jesté vice dokreslily.®

Prvnim tématem je tedy samotnd cesta nardtora/naratorky k praci ve Skolstvi. Timto
tématem celé vypravéni zapocne. Bude mne zajimat to, jaké byla jejich motivace pro vybér
tohoto povolani, zda se jednalo o détsky sen nebo zda spise se jednalo o druhou volbu. Dalsim
kritériem tohoto tématu bude to, pro¢ se rozhodli vystudovat tu Skolu, kterou vystudovali a jak

se dostali na pozici ucitele/ucitelky na konkrétni skole.

66MOREE Dana. Uc¢itelé na vindch transformace: kultura skoly pfed rokem 1989 a po ném. Vyd. 1. Praha: Univ.
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Druhé téma se bude zabyvat prostiedim Skoly. Naratofi/naratorky budou vypravét o tom,
jak se oni sami na Skole béhem svého pisobeni citili. Zda se jednalo o $kolu, kterd byla hodné
ideologicky zalozena nebo zda to na n¢ tak neptisobilo. Také se toto téma zaméfi na vztahy
s ostatnimi pracovniky a pracovnicemi skoly. Jak se k nim jiné osoby chovaly a jak je piijaly

do kolektivu.

Ve tietim tématu se zaméfim na samotnou podobu vyuky. Pijde tedy o konkrétni popis
toho, jak vypadala jejich vyucovaci hodina, jakym stylem se vyucovalo, zda se lisi od toho,
jak hodiny probihaji dnes. Dale zde také bude obsazena latka vyuky. Co mohli a nemohli

ucitelé vyuCovat, zdali to bylo né¢jakym zptisobem ovlivnéno tzv. dobou normalizace.

Ctvrté téma bude zaméfené na kontrolu ugiteli. Nejprve je podstatné zjistit, zdali byl/a
narator/naratorka n€kdy ve svém zaméstnani kontrolovdn/a. Pokud ano, jak tato kontrola
probihala. Také je podstatné to, co se kontrolovalo, zda to byl/a ucitel/ucitelka sam/sama, zda
Slo o kontrolu obsahu pfedmétu nebo zda to byl jiny typ kontroly. V neposledni fad¢ ptijde o

zjisténi, zda kontrola byla ovlivnéna ideologii doby.

Paté téma se zaméii na mimoSkolni aktivity a akce. Opét nejprve musime zjistit, zda se
tazany clovek néceho takového ucastnil. Pokud ano, o jakou akci se jednalo, kdo ji poradal,
zda jejich ucast byla dobrovolna nebo zda byla podminéna jejich praci. Také zde bude uveden
popis dané akce, co se na nich uddvalo a jakou roli hrali ucitelé/ucitelky na této akci.
V neposledni fad¢ se zaméfime i na to, co by se podle naratorli/naratorek stalo, kdyby se akce

nezucastnili, jaké by to mélo nasledky.

Sesté téma se bude tocit okolo dilemat, se kterymi se u¢itelé museli potykat, pokud se
samoziejmé do této situace n€kdy dostali. Zase pijde o to, o jaka dilemata se jednalo, ¢eho se

tykala a jak si s nimi dany ucitel poradil.

Posledni téma, které bych sem rdda uvedla, bude srovnani Skolstvi vtzv. dobé&
normalizace s dne$ni dobou. Jak tuto dobu vnimaji zpétn¢ z dnesniho pohledu, jak by dobu
oni sami zhodnotili, v¢em vidi nejvétsi zmény v prostifedi Skolstvi, jak by porovnali

vyucovani tehdy a dnes. Celkové co vidi jako nejvétsi zmeénu ve svém povolani.

Témata jsou pro stanovena hlavn¢ proto, aby rozhovory mély spolecna kritéria a nedoslo
k tomu, ze jeden rozhovor bude vypovidat o jinych tématech nez ostatni rozhovory.
Samoziejme vyjimecnosti, které z rozhovoru vyplynou, budou do prace napsany, jde pouze o

takové zakladni ukotveni rozhovorii. Rozhovor tedy bude polo-strukturalizovany. To
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znamena, ze rozhovor bude samostatnou vypoveédi respondenta a témata tedy budou plisobit
jako voditko pro udrzeni rozhovor ve stejné roviné. Na zdklad¢ toho budou stanoveny

dopliujici otazky.
Dopliujici otazky budou znit nasledovné:

I.  Co Vas pfimé¢lo k tomu stat se ucitelem? Kdy jste se pro toto povolani rozhodli? Jak
vypadala Vase cesta k praci vyucujiciho?
IT.  Jak jste se na Skole citila? Jaka tam byla atmosféra? Jaké byly Vase vztahy s kolegy a
nadfizenymi?
III.  Jak vypadala vyuka na skolach?
IV.  Zazil/a jste nékdy, Ze by Vas n€kdo kontroloval v provadéni Vasi prace? Jak takova
kontrola vypadala? S ohledem na ideologii dané doby?
V.  Musela jste se ucastnit néjakych skoleni? Jak tato Skoleni probihala?
VI.  Zazili jste nékdy néjaka dilemata v pozici ucitele? O jaké dilema se jednalo a jak jste
situaci vytesil/a?
VII.  Jak byste zhodnotil/a Skolstvi v dobé tzv. normalizace v komparaci s dneSni dobou?

Co se podle Vas nejvice zmeénilo?

2.6 Vybér naratori a naratorek

Zakladem pro tuto praci a celkové pro jakoukoliv praci je vybér naratorii a naratorek,
ktefi budou soucasti prace. Jak uz jsem psala diive v praci, nardtofi a naratorky budou lidé,
které bud’ zndm osobné&, nebo je znd nékdo z mého okoli. Skupinu narator/naratorek, které
znam osobné m¢ samotnou bud’ vyu€ovali, nebo jsou blizkymi ptateli nasi rodiny. Vzhledem
k tomu, Ze 1 moje maminka puasobi jako ucitelka, tak jsem se sama vzdy pohybovala ve
Skolnim prostfedi v podstaté od mali¢ka a mohla se tim sezndmit se spoustou jejich koleglia
kolegyn, kteti souhlasili s ucasti v mé bakalaiské praci. Skupina naratorli/naratorek, které
nezndm osobng¢, jsou lidé, ktefi bud’ jsou jiz v diichodu, nebo jsou vyucujicimi na Skole, kde
osobné¢ nezndm mnoho lidi. K témto nardtorim/naratorkdm jsem se dostala pfes znaméa

rodinu, ktefi se s témito naratory znaji.

Co se tyka samotného hledani a oslovovani narator/naratorek do projektu, musim
poukazat na skutecnost, ze tim, ze se jedna o mé rodné mésto a znamosti, tak to situaci o moc

zjednodusSilo. Celkem jsem oslovila deset naratorek, rozhovor se vSak uskutecnil pouze
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s deviti. Hlavnim diivodem pro neuskute¢néni desatého rozhovoru byly ¢asové nesrovnalosti,

kdy jsme si jednoduSe nemohli najit vhodny ¢as k tomu rozhovor uskute¢nit.

Jednou véci, kterou je zde potieba vyjasnit je fakt, Ze se do prace zapojily vyhradné
zeny. Méla jsem zdjem do vyzkumu zapojit i muze, ale bohuzel to nebylo mozné uskutecnit.
Zdivodnéni jsou dvé. Prvni je skutecnost, ze ulitelské pozice za zakladnich Skolach bylya
dodnes jsou obsazeny ptredevSim zenami, zvlasté pak na prvnim stupni. Muzi na téchto
pozicich samoziejmé také pracovali, ale nebylo to tak ¢asté. Druhym z dtivodu je prosty fakt,
ze 1 kdyz jsem méla moznost par muza oslovit, ze zavaznych zdravotnich divodi by bohuzel
nebylo mozné rozhovor zrealizovat. Uvédomuji si, ze timto ztracime muzskou perspektivu,
ale tim, Ze se mi nejedna o rozliSeni muzské a zenské perspektivy na povolani ucitele/ucitelky
v dob¢ tzv. normalizace ale o samotnou perspektivu vyucéujiciho bez ohledu na pohlavi,

nepovazuji to za nedostatek, kvili kterému vyzkum nezrealizovat.

2.6.1 Predstaveni naratoru a naratorek

Zakladnim pozadavkem bylo, Ze museli vyucovat na zakladni Skole ve mésté Louny
v dob¢ tzv. normalizace. Celkové se takovych naratorek naslo 9, které bylo ochotné zapojit se
do téchto rozhovord. Naratorky nastoupily na Skoly mezi lety 1973-1989 (par mésicii pred
revoluci). Jednalo se spiSe o vté dobé mladsi uclitelky, které na Skolu nastoupily bez

pozadovaného vzdélani nebo vyucovaly jiz béhem studia.

Informace o naratorkach jsem se rozhodla pro piehlednost zasadit do tabulky, kde jsou
zaznamenana jejich jména, predmét vyuky, Skola, na které vyucovaly v dobé tzv. normalizace

a v jakém roce do zaméstnani nastoupily:

Jméno Aprobace Skola Rok nastupu do
naratorky/naratora zaméstnani
Véra E. Prvni a druhy stupen — | Druha zakladni $kola | 1973

specialni pedagogika Louny
Alena K. Cesky jazyk, anglicky | Prvni zakladni Skola | 1984

jazyk, télesna vychova Louny
Jana P. Prvni stupen — specializace | Prvni zékladni Skola | 1985

hudebni vychova Louny
Erika P. Prvni stupenn — specialni | Ctvrta zékladni Skola | 1989

pedagogika, Louny
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zemepis,déjepis

Ludmila R. Cesky jazyk a wvytvarnd | Prvni zakladni Skola | 1979
vychova Louny
Tat’ana R. Prvni a druhy stupenn — | Specidlni  zakladni | 1989
specialni pedagogika skola Louny
Jana S. Prvni a druhy stupen — | Specidlni  zakladni | 1982
specialni pedagogika skola Louny
Milena S. Prvni stupent Treti zakladni Skola | 1984
v Lounech
A A. Prvni stupen Druhé zékladni Skola | 1979
v Lounech

Treti zakladni Skola
v Lounech
Specidlni  zakladni

Skola v Lounech

Tab. 1

2.6.2 Pribéh rozhovoru

Prvni domluva na rozhovory probé&hla na spole¢ném navstiveni divadla Karlin v Praze.
Jednalo se o zijezd, ktery se kond kazdych par meésici a kterého se UcCastni cCasti
pedagogickych sbort z riznych Skol po mésté Louny. Na této akci jsem tedy méla moznost
promluvit si s prvnimi dvéma naratorkami a pozadat je o Ui¢ast na téchto rozhovorech. Prvni
projev mi pfiSel nejisty a vzbudil ve mné zavan obav, 1 kdyz ob¢é Zeny souhlasily, Ze se
rozhovori Ucastni. K dalSimu osloveni doslo telefonicky, vétSinou s okamzitou pozitivni
odpovédi, ze mi samoziejmé rozhovor poskytnou. Nekteré naratorky jsem méla Sanci oslovit 1

osobn¢ a opét jsem se setkala s pozitivni odpovédi.

Rozhovory probihaly jednotlivé. Samotné setkdni trvalo cca 20-30 minut. Piedtim,
nez se spustilo nahravani, jsem dala naratorkam/naratorim podepsat informovany souhlas se
zpracovanim a zpfistupnénim osobnich udaji. Dale jsem je sezndmila s tématy, kterych
bychom se méli dotknout a zeptala jsem se jich, zda nemaji néjaké doplnujici otazky.
Zpravidla se jednalo o otazky pro ujasnéni, abychom si 1épe rozuméli, co piesné se tim mysli

ale vétSinou nebyly dalsi otazky nutné. Zaroven jsem je jim sdélila, Ze nevadi, pokud se
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béhem rozhovoru dopracujeme i jinam, nez jsme piuvodné zamysleli. Poté mohlo zacit

samostatné nahravani a rozhovor.

Prvni rozhovor se uskute¢nil dva tydny po prvni domluvé, a to v pracovnim prostredi
dané naratorky. Jednalo se o Zakladni specialni Skolu v Lounech. Déti ten den mély besedu a
pani uitelky si na mé tedy v tu samou dobu udélaly cas. Ten samy den se v tomto pracovnim
prostiedi uskutecnily i1 dal§i dva rozhovory. Naratorky celkové vypravély velmi vzneSené,
klidn¢, a 1 presto emocionaln€. Bylo vidét, Ze dané téma je jim opravdu velmi blizké a ze se
snazi, co nejlépe popsat svou situaci. Dvé z nich se postupné vice a vice oteviraly se svymi
zkuSenostmi a vypravély mi i dnes uz ismévné historky z minulé doby. Jedna z nich si vSak
velice dobfe byla védoma toho, Ze se rozhovor nahrava, a i jeji odpovédi, byt byly velmi
opravdové a stejné¢ emociondlné podtrzené, zkracovala a snazila se rozhovor co nejvice
urychlit a odpovidala co mozna nejjednodussimi vétami. Poté, co se vSak nahravani vypnulo,
jsme si spolu povidaly dalsi ptl hodinu. Nevétim tedy tomu, ze by se z jeji strany jednalo o
zamérné neposkytnuti informaci, spiSe si myslim, ze se jednalo o nervozitu z toho, Ze se
rozhovor nahrava. Diky této zkuSenosti jsem ale byla schopna si toto v budoucnu vice

uvédomovat a 1épe s tim pracovat.

Ten samy den probéhl jesté jeden rozhovor, tentokrat vSak v prostorach méstského
divadla, kde naratorka nyni plsobi. Rozhovor prob&hl podobné jako jiné rozhovory.
Naratorka byla do tématu velice zapalena, projevovala se vice oteviené a nestydé€la se utrousit

1 n¢jakou tu sarkastickou poznamku.

Dalsi rozhovory vznikly o par dni pozdéji v kostele Cirkve Ceskoslovenské husitské
v Lounech pied zkouskou kostelniho sboru. Tyto tfi naratorky jsou totiz jeho ¢lenkami a
souhlasily se mnou rozhovor zrealizovat pfed jejich pravidelnou tydenni zkouskou piimo v
prostorach kostela. Naratorky byly velmi pfijemné. Jejich rozhovory vSak patfily mezi ty
krat$i, avSak 1 ony mi poskytly velice zajimavé informace pro tuto praci a proto jsem se

rozhodla je do préce piesto zapracovat.

Jeden rozhovor se uskutecnil v mém domove, kdy jsem si naratorku pozvala k sobé
domu. Naratorka opct byla také velmi vstiicnd a rozhovor se nesl v plynulé atmosféte.
Posledni dva rozhovory se konaly opét na pracovisti naratorek. Rozhovory byly taktéz velice

vstiicné a celkové bych je oznacila za velmi pfinosné.

30



2.7 Etika vyzkumu

Jednou z véci, o které by v této praci méla zaznit, je samotna etika vyzkumu. Velice
rychle jsem si hned na zacatku uvédomila, Ze etika je néco, co je k této praci velmi dilezité a
ze chci co nejvice vyjit vstiic prosbdm a podminkdm naratora ¢i naratorek. Moc si vazim
jejich ucasti ve vyzkumu, a proto jsme se snazila ud¢€lat vSe, co bylo v mych silach, aby této

ucasti nelitovaly.

Vzdy pted zaCatkem rozhovoru jsem ndratory/naratorky seznamila s pfedmétem, cilem
vyzkumu. Déle byli obeznameni s tématy, o kterych se bude hovofit, a sezndmila jsem je
podrobné se vSemi informacemi obsazenymi v informovaném souhlasu, ktery obsahoval
souhlas se zpracovanim osobnich udajii, prava a predpisy o zpracovani udajii a ndsledné
individudlni pozadavky (muze se jednat napiiklad o anonymizaci dat, autorizaci pfepisu pred

publikaci nebo zdkaz vyuziti rozhovort dal§imi subjekty).

Nikdo znich také nemél problém informovany souhlas podepsat. Pouze jedna
naratorka chtéla anonymizovat své jméno. Dévala jsem si velky pozor na to, aby na zadném
misté v praci nezaznélo jeji jméno, coz je samoziejme¢ duvod toho, pro¢ u jedné naratorky
misto jména pouzivdm oznaceni A. A. Jedna se o nahodné inicidly, které nikterak nesouvisi
s jejim jménem. DalSi naratorkami oznamila, Ze si chce praci po dokonceni piecist, ale

jednalo se spise o pratelské gesto nezli o skuteény pozadavek.

Nahravky byly nahrdvany na mobilni zafizeni. S né€kterymi nahrdvkami se viibec nic
nedé¢lo. Jak jsou nahrané, tak jsou také ulozené. U nékterych vSak byly upravy potiebné. Tyto
rozhovory probihaly v zaméstnani naratorek, kde se stavalo, ze nékdo pfiSel do mistnosti a
pierusil pribéh rozhovort a bohuzel jsem nestihla v téchto situacich nahravani pterusit, a tak

se muselo toto preruseni provést jiz po ukonceni rozhovoru.

2.8 Analyza a interpretace dat

Data byla ziskdvana metodou oralni historie, a proto maji kvalitativni charakter.
Vzhledem k tomu, Ze data vychdzeji z paméti naratori/naratorek, musime data analyzovat,
aby nam poskytla uceleny vysledek. Clovék si ve svém vzpominani nepamatuje vSechny
okolnosti, ale to, co se mu v hlavé ,,utkvi® a mnohdy ani nevime, pro¢ zrovna tato informace
v paméti zustala. DalSim divodem je fakt, ze rozhovory jsou piepisovany a samotné

rozhovory byly zaznamendny na audio. Do textu nemiizeme mnohdy zcela pfesné zahrnout

31



barvu, silu ¢i intonaci hlasu, se kterou k nam narator/naratorka mluvi.”

Prace bude piedevsim pracovat s obsahovou analyzou. ,,Obsahova analyza je vyzkumna
technika pro vytvareni replikovatelnych a validnich Gsudki z textl (nebo jinych smysluplnych
véci) na kontexty vytvareni jejich obsahii.“’! Jinak feceno, obsahova analyza zkoumany text
utfid'uje a déli do jednotlivych kategorii podle obsahu. Pomaha ndm lépe porozumét tomu, co
rozhovory fikaji a o Cem vypovidaji. Toto déla pomoci kddovani, kdy v rozhovoru
vyznac¢ujeme mista, kdy nardtor/naratorka o zkoumaném tématu hovoii a néjak toto téma
spojuje. Nasledné z téchto tsekll vyplyne text, ktery o tomto tématu pojednava s konkrétnimi

¢astmi rozhovoru.”?

Cilem analyzy je pfedevsim utfidéni informaci, které v rozhovorech zaznély a vytvofit
z nich uceleny text na jednotliva témata. Zpracovani rozhovori probihalo tak, Ze rozhovory
byly nejdfive sjednoceny podle toho, co mi naratorky sd¢lily. Prace se vénuje sedmi témattim,
ktera byla probirana v ramci rozhovort, proto bylo dulezité si rozhovory podle nich utfidit.
Rozhovory jsem si naposlouchala a piepsala do jednoho souboru. Uz béhem zapisu jsem
jednotlivé ¢asti délila podle témat. Po piepsani rozhovorti jsem jednotliva témata zpracovala
do bakalaiské prace. Vytvofila jsem si jistou strukturu posloupnosti tak, aby vypravéni o
daném tématu davalo co nejvétsi smysl. Na konci kazdého tématu je poté celkové zpracovani

a shrnuti poznatki z tématu.

70HAJEK Martin, Ctendr a stroj: vybrané metody socidlné védni analyzy textu, 1. vyd, Edice Studie 101, Praha:
Sociologické Nakladatelstvi (SLON), 2014, ISBN: 978-80-7419-161-9, s. 28

7L Tamtéz, s. 61

72 Tamtéz, s. 61-63
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3. EMPIRICKA CAST VYZKUMU

3.1. Cesta k povolani ucditele/ucitelky

Cesta pro nékteré z nasich naratorek zacina v détstvi z rodinného prostiedi. Naratorka
Jana P. pochazi z ucitelské rodiny. Naratorka tak ani neuvazovala o jiném povoldni a dalo by
se fici, ze k tomuto povolani vzdy méla blizky vztah. Naratorka Jana S. mi vypravéla, ze jeji
tendence k ucitelstvi také zaCinaly v domacim prostiedi ale z jiného divodu nez u posledni
naratorky. M¢la mladsiho sourozence a tomu se moc ve Skole nedafilo. Vzhledem k tomu, ze
mezi nimi byl vétsi vékovy rozdil a jeji rodice jiz byli starSiho véku, méla ho na starosti
ohledn¢ Skoly. Naratorku tato pomoc napliiovala a motivovala ji pro praci vyucujici.
Naratorku Ludmilu R. také ovlivnilo rodinné prostiedi. Jeji matka byla ucitelkou a prala si,
aby jeji jedind dcera byla také ucitelkou. Jeji vysnénd prace v détstvi vSak bylo néco docela
jiného. ,,Ja jsem chtéla byt krotitelem divé zvere a mnée se to splnilo, jsem krotitel divé
zvere. “Naratorky Alena K. a Véra E. si uz od mali¢ka na ucitelky hraly a stat se jimi, byl

jejich velky sen.

Naratorky Tat’ana R. a Erika P. svou motivaci nasly v prostiedi nemocnice. Ob¢ byly
jiz na zakladni Skole a béhem studia gymnazia vazné¢ nemocné a travily vétSinu Casu
v nemocnici. Tam je vyuéovala ugitelka z organizace Skoly p¥i nemocnici, kterd v nemocnici
vyucovala déti zdkladni Skolou povinné. Obéma se jeji prace velice libila a byla velkou

motivaci pro jejich volbu stat se ucitelkami.

Nekteré z naratorek po stfedni Skole/gymnaziu Sly nejdiive na vysokou Skolu, kde
vystudovaly pedagogickou fakultu a az poté zaCaly vyucCovat. Byly tedy kvalifikovanymi
vyucujicimi. Jiné nardtorky zacaly na Skoldch vyucCovat bez dosaZeni potiebného
vysokoskolského vzdélani. Byly tedy neaprobovanymi ucitelkami. V nékterych ptipadech si
vzdélani dodélavaly k praci hned, jiné nechaly dalSi vzdélani na pozdéjsi dobu a jako
neaprobované ucitelky vyucovaly delsi dobu. Diivody pro nastup do zaméstnani hned po
sttedni Skole byly rizné. Naratorka Jana S. naptiklad se zaméstnanim zacala i studium na
vysoké Skole, ale po roce ho byla nucena z rodinnych divodd ukoncit a pokraCovat jako
nekvalifikovand vyucujici. Jind naratorka, Jana P., nastoupila nejdiive na matetskou Skolu, ale

po dvou letech byla nucena piejit na zdkladni Skolu, protoze ucitelll na matetskych skolach

73Rozhovor s Ludmilou R. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
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bylo vice, nez pozadovanych a nebylo to lehké s jejich umisténim. Dlouho pak vyucovala bez
vzdélani dodélat, a navic doslo k zdkonné upravé, kde se stanovovalo, ze ucitel musi mit
kvalifikaci. Véra E. také néjakou dobu vyucovala bez potiebné kvalifikace a studium uz si
podle svych slov dodélavala ,,v dosti pokrocilém veku*7*. Podle jejich slov bylo studium
velmi naroc¢né. ,, Nikdo na nas zZadné ohledy nebral, takze télocvik natvrdo, vytvarka natvrdo
(coz to mi teda nevadi), hudebka pro mé byla velmi tézka, takze bych rekla, zZe ta cesta pro me

byla dost trnita. “7

Samotné prihlaseni a dostani se na vysoké skoly popisuje naratorka A. A. V dobé, kdy
naratorka maturovala, nezalezelo na prospéchu, ale tenkrat na Skolach bylo bodové
hodnoceni. Body se déavaly za politickou angazovanost rodi¢t. Na piihlaSce se piimo
zaskrtavalo, jak byli politicky angazovani. Naratorka pochazela zrodiny, ktera nebyla
politicky angazovana. Naratorka méla vystudovanou stfedni zemédé€lskou sSkolu a chtéla
pokracovat v tomto oboru i na vysoké, ale bohuzel neziskala potiebny pocet bodi, a tak se
rozhodla pro pedagogickou vysokou Skolu. I samotné studium bylo podle ni velice politicky
orientované. Mezi povinné pfedméty musela naratorka absolvovat napt. politickou ekonomii
nebo semindie marxismu-leninismu. Také méli povinny seminaf, ze kterého museli ziskat
zépocet a mohli si vybrat ze dvou variant: seminafr vedeni pionyrské organizace nebo seminaf
dramatické vychovy. Po fakulté¢ nastoupila naratorka na vesnickou Skolu a po mateiské
dovolené nastoupila za zakladni Skolu v Lounech. Nésledné pak odeSla na jinou zakladni

Skolu ve mést¢ a po potfebném dosazeném vzdélani nastoupila na Specidlni Skolu v Lounech.

Kazdéa z naratorek ma svou jedine¢nou cestu. Cesta kazdé naratorky se v nécem lisi.
Neékteré z nich vnimaly svou cestu jednoduseji, jiné naopak vypravély o problémech, na které
béhem cesty narazily. Jedna z piekazek, které mohly cestu komplikovat, byl jejich pivod.
Pokud n€kdo pochazel zrodiny, kterda nebyla politicky angazovana, mohl mit velké
komplikace s tim, dostat se na vysokou Skolu a mit aprobaci pro vyucovani. To poté vede
k tomu, Ze pokud chtéji vyucovat, musi do Skoly nastoupit jako neaprobovany ucitel/ucitelka.
Je nutné zminit, Ze je spousta faktort, které mohou vést ¢lovéka k tomu, Ze na Skolu nastoupi
jako neaprobovany ucitel/ucitelka, nemusi se nutné jednat o nepfijeti na vysokou skolu. Ti, co
na Skolu nastoupili jako neaprobovani ucitelé/ucitelky, si studium pozdéji dodélavali. Studium

na vysokeé skole také podle nich nebylo jednoduché.

74Rozhovor s Vérou E. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
75Rozhovor s Vérou E. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
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3.2. Prostiedi Skoly

Nékteré naratorky popisuji Skoly, kam nastoupily, jako pfijemné prostedi, panovala
tam pozitivni atmosféra a citily se tam jako doma. Jiné popisuji svou Skolu neutrdlné¢ a
popisuji to jako prostiedi, které nebylo uplné Spatné, ale zaroven nebylo ani dobré. Dalsi
naopak popisuji prostiedi skoly jako nepiijemné prostiedi. Dv€ se dokonce ocitly ve stejné

situaci, a presto se jejich zkusenost lisila. Jejich situace si nyni ukazeme.

Naratorky Alena K., Jana S. a Milena S. patii mezi ty, které popisuji pozitivni
atmosféru na Skolach a po nastupu citily velmi spokojené, citily se tam jako doma. Milena S.
vzpomina hlavné na to, jaké Stésti méla na svou uvadéjici ucitelku, ktera ji dopodrobna
ukazala veSkerou dokumentaci, kterd byla soucasti pozice tfidni ucitelky a také souvisela
s pfipravou vyucovani. Jana S. se se mnou pod¢lila o historiku, kdy prvni den si ji jeji starsi
kolega, ktery ji v t¢ dobé neznal, spletl se studentkou a doméhal se toho, aby se naratorka §la
piezout. Tenkrat ji to zaskocilo, ale dnes se tomu jiz rada zasméje. VSechny naratorky ocenuji
pomoc, kterou jim poskytly jejich kolegyné. Vedeni Skoly podle vSech bylo politicky
smefované a rozhodné se nejednalo o viely, blizky vztah, ale shodly se, ze na profesionalni

urovni to fungovalo bez problémti.

Naratorka Jana P. vzpomina na sviij nastup do zaméstnani jako na prostor, ktery nebyl
uplné Spatny, ale také nebyl srdecny. Hodné tento pocit ovliviiovala pani feditelka, kterd na
Skole piisobila. ,,Bylo to tam velice strohé, ona navic byla zaslouzila clenka strany, takze
podle toho taky se zaméstnanci jednala. 7® Sama naratorka naznacuje, Ze jednani feditelky s
jednotlivymi zaméstnanci zaleZeno 1 na tom, jaky méli zaméstnanci pavod. ,,Jd a ani moji
rodice jsme nikdy nebyli ¢leny strany, takze jsem méla Spatny piivod. Neméla jsem deélnicky,
ani rolnicky piivod, ale ostatni.... Takze s tim piivodem to bylo praspatné“.7’Naratorka se
podle sebe neméla nikdy problém podfidit autoritdim, a pokud pani feditelka vidéla n¢jakou
vstiicnost a dodrzovaly se pokyny, nebyl s ni problém. S kolegy podle jejich slov problémy

neméla.

Nyni zde miiZzeme porovnat zkuSenosti od naratorek, Véry E. a Ludmily R. Ob¢ se
totiz ocitly ve stejné situaci, a presto ma kazda z nich jiné zkuSenosti. Naratorky totiz ob¢

nastoupily na Skoly, kam samy jako déti dochazely a pro kazdou z nich se situace velmi liila.

76Rozhovor s Janou P. vedla 28.4 2023 Tereza Pacltova
77Rozhovor s Janou P. vedla 28.4 2023 Tereza Pacltova
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Ludmila R. tento fakt vnimala velmi pozitivné, po nastupu na Skolu se citila velmi pfirozene.
Znala se vSemi vyucujicimi, znala vSechny studenty osobné, a pokud nebyli ve Skole, kde ji
museli oslovovat soudruzko ucitelko, tak ji dokonce tykali. Celkova atmosféra na Skole se
podle ni nesla v pozitivnim nadechu. Situace naratorky Véry E. vSak byla docela jina. Kdyz
na Skolu nastoupila, vnimala fakt, ze se jedna o Skolu jejiho détstvi pozitivn€, znala se dobfie
se svymi kolegy a byli ochotni ji jakkoliv pomoci a vSechno jednodusSe vysvétlit. Postupem
casu, kdyz uz naratorka byla vyucujici na skole tietim rokem, zacala si v§imat toho, Ze to zas
takova vyhoda neni a pfemyslela i o zméné€ Skoly. I po tech letech ji pofdd vnimali jako
novacka, naratorka chtéla dokazat, ze je také dobrd, ale to by se musel zménit pfistup jejich
kolegti k ni, a to se bohuZzel nestalo. Navic zacala vnimat i urcité soupefeni v pedagogickém
sboru. ,,Zacala jsem pak ve své praci rist, a nékteré kolegyné mé zacaly vnimat jako
konkurenci, a to jsem pocitila dost negativne.... Ja to vnimam tak, Ze , Spatny ucitel, kterého
nepreroste jeho zZak“......Ale ne kazdy to tak vnima a videli to jako, Ze ,,zdk jim prerostl pres
hlavu* a ze je to konkurent.*’® Vedeni Skoly vytvaielo na Skole atmosféru dosti striktni,
hodné formélni, lidsky piistup tam v podstaté vibec nebyl. Reditel si udrzoval odstup od
pedagogického sboru a zastupkyné feditele chtéla mit ve vSem hlavné potadek a mit vSe podle
tabulek. Casem se v$ak lidé na $kole vystfidali jak vyucujici, tak i vedeni $koly a naratorka

m¢éla pocit, ze se miize svobodné&ji nadechnout, ale ze zac¢atku to pro ni nebylo jednoduché.

Naratorka A. A. porovnava svoje prvni dojmy na zakladni Skole v Lounech se svymi
zkuSenostmi z vesnické Skoly. V prostiedi vesnické Skoly se naratorka citila velmi piijemné,
piifazovala ji domaci atmosféru a jeji vztahy z kolegy byly vielejsi, protoze s ni prozivali i jeji
osobni udalosti. Kdyz pak nastoupila na lounskou skolu, jeji vybavenost byla mensi a vztahy
mezi uciteli se rozliSovaly podle konkrétniho ¢lovéka. Sama popisuje, Ze nekteré kolegyné se
vyvySovaly. ,, Konkrétné tam byly takové damy, které mély treba své partnery ve vyssich

politickych postech, tak se podle toho také chovaly. 7

Naratorka Tatdna R. nastupovala na Skolu s velkym nadSenim a ocekavanim. Pfesto,
7e samotna prace a vztahy s kolegy byly uspokojivé, bohuzel na Skole narazila na vedeni,
které na ni pisobilo nesympaticky a Spatn€. Konkrétné se ji nelibilo jednani pani zastupkyné.

,,Jednala se mnou povrchné, odmeérené a rekla bych i neprofesionalné. “®Naratorka na Skole

78Rozhovor s Vérou E. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
7PRozhovor s A. A. vedla 5. 5. 2023 Tereza Pacltova
80Rozhovor s Tatanou R. vedla 30. 4. 2023 Tereza Pacltova
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pusobila pouze piil roku, protoze poté odesla na mateiskou dovolenou a na Skolu se vratila

pouze proto, ze se na Skole zménilo vedeni.

Naratorka Erika P. se vice zaméfila na fakt, Ze novi kantofi to na této Skole neméli
snadné. Erika P. nastupovala ten samy rok, avSak na jinou Skolu a potykala se s problémem,
kdy méla pocit, ze novi kantofi to neméli snadné, protoze starsi kolegové se citili ohrozené
jejich ptitomnosti a pomocna ruka tam nepiichazela. Clovéku tedy nezbyvalo nic jiného nez si
poradit samostatné. Jako nové vyucujici ji samoziejmé byl pridélen uvadéjici ucitel, ale
z dnes$ni pozice ma pocit, Ze se ji tenkrat moc nevénoval a byla do systému tak néjak vhozena.
Podpora z této strany tam Upln¢ neptichazela, pocitalo se s tim, ze naratorka je aprobovany

ucitel, tak si musi n¢jak poradit.

Muzeme tedy vidét, ze situace naratorek se v mnohém velmi lisila. Vypada to tak, ze
klicovy vliv mél kolektiv, ktery samostatné klima utvarel. Nékteré kolektivy byly k noveé
nastupujicim pfiznivejsi, zatimco jiné byly k novackiim spiSe nepiiznivé. Nekteti kolegové je
vnimali jako konkurenty, jini se bali o sva mista, dal$i jednoduse neméli zajem novym
kantorim pomahat. Samoziejmé, nékteti lidé byli v jednani ovlivnéni svymi pohledy a
prislusnosti ke stran¢ a ideologii doby, kdyz pfiSlo na jednani se svymi kolegy C¢i
podiizenymi, pokud to prichazelo ze strany nadfizenych. Co se tykalo nadfizenych, opét se to
lisilo Skola od skoly. Na nékterych bylo jedndni nadiizenych vii€i naratorkam milejsi, jinde se

jednalo spiSe o vzajemné respektovani a drzeni jednani na profesionalni arovni.

3.3 Podoba vyuky

Vyuka na Skolach byla frontélni. ,, Frontdlni vyukou se rozumélo vyucovani, pri kterém
ucitel/ucitelka pracuje hromadné se vSemi zaky ve tridé jednou spolecnou formou, se stejnym
obsahem cinnosti. “8'Jednoduseji fe¢eno, ucitel vede hodinu jednim stylem pro vSechny
studenty a zaci délaji v hodin€¢ stejnou praci. Jednd se o zdkladni metodu, kterd byla
pouzivana a stale je pouzivana uciteli/uc¢itelkami. I pfes to, Ze se jednalo o standardni postup,
nasli se ucitelé, ktefi pouzivali alternativni metody. To byl tfeba piipad naratorky Mileny S.
,,Pocet zakii byl maly, proto jsem se mohla odvaizat. Pouzivala jsem hodné alternativnich

metod...skupinovou vyuku, pohyb ve tiidé, organizované sezeni. “® Toto vSak mohla pouZivat

81 Metodicky portal RVP.CZ

(https://wiki.rvp.cz/Knihovna/1.Pedagogick%C3%BD lexikon/F/Frontalni vyuka#:~:text=Front%C3%A1In%C3%
AD%20v%C3%BDuka%20je%20zp%C5%AFs0b%20vyu%C4%8Dov%C3I%AIN%CI%AD,%2C%20Walterov%C3%A1
%2C%20Mare%C5%A1%202001).
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pouze ve tiid¢, kde byl maly pocet déti. Pokud vSak bylo déti ve tfidé hodn¢, musela se pouzit
frontalni vyuka. , Poté jsem dostala prvni tridu, kde bylo 36 Zakii. Tam probihala vyuka
frontalne, ale musim rict, Zze na konci prvni tridy umeély deti Cist, psat a pocitat, coz povazuje
za velky pedagogicky uspéch. “®® Pouzivani alternativnich metod mohla pravé proto, ze jeji

Skola tyto metody vitala a byla zménam oteviena.

Samotna stavba hodiny je podle dotazovanych nardtorek potad stejna. ,, Hodiny
probihaly podle klasického vzorce. Rekli jsme si, co budeme délat, zopakovali jsme si ucivo,
poté jsme se vrhli na novou ldatku, procvicovali a na zaver hodiny bylo sebehodnoceni. “8

Hodina musela mit jasny zacatek, pritb¢h a konec.

Co naratorky povazuji za nejvétsi zménu, nebyl obsah vyuky, to je podle nich velice
podobné dnesni dobé. Zména, podle jejich vypraveni, spocivala ve sjednocenosti a svazanosti
vyuky. Tehdy byl jednotny $kolni vzdélavaci plan (SVP), ktery piesné stanovoval, kdy se ma
jaka latka s détmi probirat. Tuto Cast povazuji naratorky za jedno velké plus. ,,Byly pevné
dané osnovy a v urcitém smeru to znamenalo takovou jistotu. I kdyz se dité prestehovalo,
porad védeélo, ze se vejde do toho samého programu, z kterého odeslo. “®® Sjednocené byly
také ucebnice a pomucky, kter¢ dit€¢ pouzivalo. ,, Driv prosté byla zelena knizecka, tam jsme
presné védeli, co mame délat a jak to mame délat. “°Dnes tomu tak jiZz neni, kazda $kola ma
vlastni SVP, coz uz nezaruduje tu sjednocenost $kol. Tuto situaci vidi naratorky jako velké

minus.

Ideologie doby vSak na Skolach byla pfitomna a propracovavala se do vSech
vyucovacich hodin. ,, Celym tim procesem toho uceni se prolinala ta doba toho socialismu...1
v té hudebni vychové, kde se ucily ty budovatelské pisné.“¥” Véra E. poté jesté dodava, ze se
toto promitalo 1 do hodin ¢eského jazyka ¢i matematiky. Pokud se psal sloh, psal se o jiskrach
nebo o tovarnach. V matematice se zase objevila slovni tloha o délnicich a délnicich. TakZze
takto byla ideologii doby dosazena do vyuky ve vSech pfedmétech. Provadélo se tzv.

,;henasilnou* formou.

Také se v ramci Skoly konala brannd cviceni. Jak takové cviceni vypadalo, mi popsala

naratorka Véra E. ,, S détmi se neustdle nacvicovalo, jak by si rychle natahly plynovou masku,

82Rozhovor s Milenou S. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
83Rozhovor s Milenou S. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova.
84Rozhovor s Ludmilou R. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
85Rozhovor s Janou P. vedla 28.4 2023 Tereza Pacltova
86Rozhovor s Janou S. vedla 5. 5. 2023 Tereza Pacltova
87Rozhovor s Vérou E. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
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plasténku, pytliky na ruce a na nohy a zalehly, kdyby ndhodou bouchla jaderna bomba. “®3
Takova cviceni probihala dvakrat do roka, na nckterych Skolach i vicekrat a nezalezelo na

tom, jaké bylo pocasi, pokud na ten den bylo naplanované branné cviceni, tak probéhlo.

Zde tedy muzeme vidét, ze samotny obsah hodiny se tolik nezménil. Déti se v prvni
tiidé porad musi naucit Cist, psat a pocitat. Co se ovSem zménilo je zptisob vyuky. Tehdy byly
formy vyuky pouzity pro zakotenéni ideologie doby do jednotlivych osobnosti, zakl a uciteli
a s takovou intenzitou, aby se alesponi v prostiedi Skoly ztoho nedalo utéct. Jednalo se
vétsinou o taktiky, které byly na déti kladeny, aniz by si to samy uvédomovaly. Naptiklad
béhem vytvarné vychovy mély déti za ukol nakreslit tovarnu nebo vyrobit si lampion. Také se
jejich napli odvijela od toho, jaké vyznamné komunistické vyroéi se blizi, napt. vyroéi VRSR
nebo 1. méj. Vyuka se pfizptisobovala k tomuto danému vyroci a ideologie byla vice pfitomna
nez normalné. Zarovei i nasténky a vyzdoba tfidy a Skoly se ptizptisobovaly k tomu danému

vyroci.

3.4 Kontrola na Skolach

Nejcastéjsi kontroly, které na Skolach probihaly, byly hospitace. Jednd se o kontrolu,
kterou provadi samotni nadfizeni Skoly ¢i pfedsedové predmétovych komisi. Jako nadfizené
chdpeme feditele/feditelku, ale také zastupce/zastupkyni feditele. Takovato hospitace mohla
probihat i n€kolikrat za pololeti, kdy dvakrat do pololeti ptiSel feditel/feditelka, dvakrat ptisel
zastupce/zastupkyné teditele. Postup téchto hospitaci popsaly vsSechny nardtorky stejné.
., Prisli na hodinu, sedeéli tam celou hodinu, néjak do toho nezasahovali, okamZzité poté
nasledoval rozbor hodiny, kde se oba zamérovali na to, jak ta hodina vypadala, jak probihala z
pohledu zika, co zZdci umi, co Zaci neumi, co zlepsit, co je vyborné, takze tam to bylo
prinosné. “%° Vysledky téchto hospitaci byly probirany vétSinou jesté ten den nebo nékdy
druhy den po hospitaci. Naratorky byly pozvané na zhodnoceni. , Rekli tak tedy, to se mi
libilo, to se mi nelibilo. Libila se mi treba pripravena tabule, sesity, prace déti. Mohli byste se
zamérit tamhle na to, poradit se s pani ucitelkou tady o tomhle. “*° Jak muZzeme vidét, béhem
hospitaci se nehodnotila pouze c¢innost ucitele/ucitelky v hoding€, ale také to, jak méli
pfipravenou tabuli nebo jestli déti mély hezky upravené seSity. Naratorka Véra E. také méla

zkuSenost s tim, Ze se na hodnoceni hospitace feSily 1 véci mimo ucebnu. ,, Na té skole bylo

88Rozhovor s Vérou E. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova.
89Rozhovor s Milenou S. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
%0Rozhovor s Janou S. vedla 5. 5. 2023 Tereza Pacltova
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hlavné dilezite, aby byly nastéenky a aby déti chodily do pionyra, to se taky furt resilo
dokola..., to se pak resilo, kdo chodi do pionyra, kdo nechodi do pionyra, to se taky v ramci
tech hospitaci viastné uplné nesmysiné resilo. ' Kontrola tedy dopadala na nékterych

mistech i na véci mimo vyuku.

Také probihaly kontroly, které provadéla Skolni inspekce. ,, Nejméné jednou za dva
roky na Skolu prisla inspekce, primo pro prvni stupen, takze pan inspektor se mnou ve tride
stravil i cely den. % Zavéry z téchto kontrol se ale pojimaly spiSe rAmcové na celou $kolu
nez na praci jednoho konkrétniho ucitele. Jedna z naratorek také zminila, ze se setkala 1
s kontrolou ze strany pedagogické poradny. Hlavnim divodem této navstévy bylo to, ze
naratorka v té¢ dob¢ vyuclovala tzv. ,vyrovnavaci tiidu®. ,,Mela jsem tam i pracovnici
z poradny, ktera to prisla zkontrolovat, jak to funguje... Tak tam sedéla vzadu, at uz videéla
teda ten Sum a ty deti, ktery opravdu v té prvni tridé nemély zadné navyky, tak si myslim, Ze

potom uznali, Ze tedy je to hodné narocna prace. “3

Co mozna piekvapujici bylo to, Ze ze zkusenosti naratorek neslo inspekci ani tak o to,
co uci nebo jak to uci ale, zdali vyucuji spravné. ,, Ve vsech predmétech byla soucasti kolonka,
ktera se jmenovala vychovné vzdeélavaci cil a tam vlastné musela byt naplnovana ta
ideologicka stranka, ktera tenkrat viadla. “** Takze napf. spiSe nez, Ze by se koukali na to, zda
déti kresli spravnou technikou, koukali na to, zda nakreslily dobfe tu tovarnu. Po
administrativni strance toto muselo byt splnéno. Nardtorka Ludmila R. tikda, ze pfi jeji
kontrole se zamérovali hlavné na tfidni knihu. ,, Hlavné, aby bylo zapsano v tridni knize

vSechny mozny hesla, vyroci a podobné. Ale co jsme détem rikali, to bylo na nds. “%>

To bylo samoziejmé v piipadé, Ze se jednalo o uvédomélou kontrolu. Naratorka A. A.
na tieti zékladni Skole v Lounech zazila i nestandardni postup kontroly, pokud se tomu tak da
tikat. ,, ZazZila jsem jednoho nadrizeného, ktery nevstupoval do tridy, ale zdsadné poslouchal
za dvermi a koukal se klicovou dirkou. Ani to nerekl cloveku na rovinu, spis si to nekam

poznamenal. “°° Samoziejmé jaky byl jeho zamér, zistane nejspise uz navzdy nevyicené.

Casto si naratorky vzpomnély konkrétné na kontrolu nastének. ,, Clovek byl upozornén,

Ze jako treba uplné ta nasténka neni cajk, zZe uz by tam mélo byt néco jiného, ze se blizi néjaké

91Rozhovor s Vérou E. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
92Rozhovor s Milenou S. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
93Rozhovor s Erikou P. vedla 30. 4. 2023 Tereza Pacltova
%4Rozhovor s Milenou S. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
9Rozhovor s Ludmilou R. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
%Rozhovor s A. A. vedla 5. 5. 2023 Tereza Pacltova
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Jjiné vwrodl. Hlavné diilezité bylo hlavné u nds na té skole, aby byly ndsténky. 7 A nasténky
byly nejspiSe opravdu na nékterych Skolach dilezité, jak uvidime na pfibéhu jedné
z naratorek. ,, Pani reditelka jednou velmi vazné onemocnéla, a kdyz potom nam volala, tak se

neptala tieba, jak se nam dari, ale jestli je hotovad nasténka. Tak to je takové usmeévné. 3

Kontrola se tedy nemusela tykat pouze aktivity a prace ucitele/ucitelky ve tfidé.
Jednalo se o celkovou kontrolu tfidy, ve které naratorky vyucovaly. Také se pti kontrolach
obCas mohlo vytknout to, ze nékdo nebyl oslovovany soudruhu nebo soudruzko. V téchto
kategoriich opét vidime, ze ideologie doby opravdu je vSudypfitomnd. Samoziejmé se hlavné
posuzovala samotna prace naratorky a tyto vytky byly spiSe vedlejsi, ale zaznély a uz to

stacilo k pfipomenuti tehdejsi reality.

3.5 Dalsi vzdélavani uditela

Naratorky popsaly hned nékolik typt Skoleni, kterych se ucastnily. Prvni z nich, které
se jim zarylo do paméti, byl seminaf, ktery se vénoval mnozinové matematice. Mnozinova
matematika se tenkrat zavedla v ramci ,,modernizace” vzdé€lavani. Prechédzelo se tedy
z aritmetické matematiky na matematiku mnozinovou, kterou ucitelé/ucitelky museli déti ve
Skolach naucit. Aby se toto vSak mohlo stat, museli ucitelé/ucitelky projit seminaf, kde jim
m¢éla byt tato problematika vysvétlena. Tento seminaf mi popsala naratorka Milena S. a véci
rozhodné nebyly tak jednoduché, jak se zdaly. ,,Jd jsem ucila v dobé, kdy se experimentalné
vyucovala mnozZinova matematika, takze na to jsme méli jakysi dvouhodinovy semindr, ale
protoze jsme ta slova slySeli poprvé v zivote, takze jsme se vlastné museli potom dovzdélavat
sami a tohle bylo strasné obtizné, protoze sehnat jakoukoli literaturu k mnozinové matematice
neslo, ta existovala viastné pouze cizojazycnd.“* Sama naratorka toto oznacuje za fiasko a
mnozinova matematika navic po roce od tohoto semindie vySuméla z vyuky na Skolach, takze

déti, které se ji ucily, se poté musely pfeorientovavat na aritmetickou matematiku.

Tehdy se konala Skoleni, kterd se zamétfovala na politickou ideologii na Skolach.
,Shromazdil se cely pedagogicky sbor a placal nam tam néco o tom, jak lepe kreslit ty
tovarny, nebo jak vice zarazovat viastné tehdejsi ideologii do vsech predmeti. I do predmetii,
kam zdanlive nepatri. “'%° Napft. pti hudebni vychové zpivat budovatelské pisné, pfi télesné

vychové provadét pochodovd cviceni nebo pii matematice pouzivat slovni ulohy

97Rozhovor s Vérou E. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
98Rozhovor s Janou P. vedla 28.4 2023 Tereza Pacltova
99Rozhovor s Milenou S. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
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s ideologickou tématikou (kolik déti mélo na privodu lampiony?). Takovéto Skoleni mélo za
cil seznamit ucitele prave s tou ,,nendsilnou metodou propojeni politické ideologie a vyuky
na Skolach. Téchto Skoleni se nardtorky ucastnily nejcastéji. Také se musely ucastnit Skoleni
na téma marxismu-leninismu. Jiz tenkrat ale tomu moc pozornosti nevénovaly a o ¢em
konkrétn¢ byly, si bohuzel nevzpomnély. Ale vSechny si na jejich absolvovani matné
vzpomnély pfi odpovidani na otazku. Skoleni v této dob& neslouzila pro odborny rozvoj
ucitelt/ucitelek. ,, U kurzii v téhle dobé se ani tam moc nedbalo na to, aby to byl odborny
rozvoj, ale hlavné politicky, ideovy. “1°! Ne vSechny naratorky, ale mély mozZnost se $koleni
ucastnit. ,, Diky tomu, Ze byla moje trida hodné specificka a zlobiva, tak me behem toho roku
nikam nepozvali. No nebyla jsem nikde, proto jsem cerpala, jak jsem jen mohla, zkuSenosti ze

v§ech stran. ‘102

Pribéh takovych Skoleni popisuji vSechny nardtorky podobné. ,Bylo to strasné
dlouhé, nudné...diskuse neprobihala, tam to vsichni vytrpéli, Skolici odesel a my jsme si
zapsali carku, a to vlastné bylo vSechno, takze to spis bylo toho typu, zZe jsme sedél,
poslouchali a pak jsme zase jeli domii“1%3. Skoleni tedy opravdu bylo pouze o tom zudastnit se
ho, poslechnout si néjaké informace a poté opét odejit. ,, Vy proste musite vcucnout tu
informaci a pak ji musite predat svym Zakiim. “'%Pokud se naratorka $koleni Gi¢astnila, bylo to

podle nich celkem casto, nejcastéji se shodovaly, ze v priméru se konaly dvakrat za pololeti.

3.6 Dilemata

Zde se vypovédi naratorek od sebe rozlisuji podle jejich konkrétni situace. Nekteré se
potykaly s dilematy s kolegy ¢i nadiizenymi, jiné se spiSe potykaly s dilematy osobn¢jSimi.
Najdeme ale také naratorky, které se s dilematy sté dob& nepotykaly. ,Jd jsem neméla
problém s detmi, s temi jsem vychdzela v pohodé. Nic takového viastné nebylo a ani

s osobnimi dilematy jsem se nepotykala. “1%

Jedno z dilemat, se kterymi se naratorka setkala, se tykalo jeji nadtizené. , To bylo
viastné kratce po revoluci uz.... Doslo viastné k tomu, ze nam zacala pani reditelka 7ikat,

s kym miizeme mluvit a s kym ne, to jsme se dostaly do velmi ostré vymeény nazorii, protoze jd

100Rozhovor s Milenou S. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova.
101Rpzhovor s Janou P. vedla 28.4 2023 Tereza Pacltova.
102Rpzhovor s Erikou P. vedla 30. 4. 2023 Tereza Pacltova.
103Rozhovor s Janou P. vedla 28.4 2023 Tereza Pacltova.
104Rozhovor s Vérou E. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova.
105Rozhovor s Alenou K. vedla 2. 5. 2023 Tereza Pacltova
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Jjsem prave poukazovala na to, Ze ta doba, kdy nam nékdo prikazoval s kym mluvit a s kym
nemluvit, ta uz teda nastésti minula. “'% Muzeme zde tedy vidét, Ze i pfes to, ze uz bylo po
revoluci, tak tato osoba neuméla okamzité ptizptisobit nové situaci a stale si myslela, ze mize
svym zameéstnanciim piikazovat, s kym mluvit a s kym ne. Ukazuje se nam situace, ktera byt’
se stala po skonceni tzv. normalizace, neznamenalo to, ze chovani vSech lidi se zménilo také.
Situace déle ,,eskalovala® tak, ze feditelka zacinala naratorku vice a vice ignorovat, postupné

ji zacala stahovat z akei Skoly, nakonec naratorka podala vypovéd’ a odesla na jinou skolu.

Velice osobni dilemata, kterd naratorky fesily, byly osobni hodnoty a hodnoty, které
platily v zaméstnani. Totiz, pokud osobni hodnoty nebyly jednotné stémi, které byly
propagované statem na Skoldch, mohly mit velky problém fikat détem néco, cemu samy
nevétily. ,, Ve mné se to hrozné pralo to, Ze bych ja svym detem, protoze jim nikdy nelzu, tak
bych nebyla schopna tem svym zZakum Fict, Ze prosté tohle je spravneé, Ze jako ten socialisticky
blok je uplné skvély a Ze se prosté mame vzasné, kdyz jsem védéla, Ze ne. “1%7 Dalsi naratorka
poté své osobni dilema popisuje pii vyuce vlastivédy. ,, Tam uz téch dilemat bylo celkem
hodné, protoze se tam zacala probirat néjaka historicka témata, ale porad se dalo sklouznout
do pravéku...Nedalo se tomu vyhnout treba, co se tyce vyzdoby Skoly, Ze k unoru patri
tovarny, ze ke kvétnu patii rudé hvézdy...Ano, to bylo osobni dilema. “1%® Pti dotazu, jak se s
takovymito dilematy vyrovnavaly, odpovédi byly slozité a dalo by se fict, ze je dodnes toto
mrzi. ,, Méla jsem i pocit, ze pred svymi tehdejsimi Zaky musim mit néjaké vycitky, ale je to asi
na kazdém z nds, aby se tohle srovnalo. “1%° Politicka ideologie a osobni hodnoty se v tomto
piipadé spolu nesesly a nyni mizeme vidét, jak narocna situace to pro ¢loveéka byla a Ze z ni

nebylo uteku.

At uz se jednalo o dilemata osobni ¢i pracovni, pojila se nejcastéji v néjakém smyslu
s ideologii dané doby. Byt soucasti pedagogického sboru obcas znamenalo délani nebo feseni
véci, které pro n€které naratorky nebyly jednoduché. Jak jsem fikala v tvodu, ucitelé maji na
déti velky vliv a jsou s nimi denné né€kolik hodin. Téchto n¢kolik hodin denné musely témto
détem klast do hlavy nejen znalosti, ale také tu ,,spravnou® tehdejs$i ideologii. Ne&které
z naratorek si do dneska vycitaji, Ze s détmi délaly prace, které sebou nesly politicky podton.
Pravdou vSak je, ze nemély na vybér. Osobni hodnoty, byt byly siln€ pfitomné, musely

odstoupit do pozadi, pokud chtély 1 nadale vykonévat své povoléni.

106Rpzhovor s Janou P. vedla 28.4 2023 Tereza Pacltova
107Rozhovor s Vérou E. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
108Rozhovor s Milenou S. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
105Rozhovor s Milenou S. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
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3.7 Pohled naratorek na Skolstvi tehdy a dnes

Toto téma se neslo napti¢ vSemi rozhovory a objevovalo se nejcastéji. Je totiz velice
tézké mluvit o minulosti a neporovnavat ji s dnesni dobou. Uz jenom pro samotnou ilustraci je
to dobré pfirovndni. Prvni, co naratorky povazuji za velkou zménu je svoboda ve Skolstvi.
, Tak urcité se zménila takova ta urcita svoboda...samoziejmé porad se driime norem,
pravidel, vystupii ale mame urcité mnohem veétsi svobodu, co do té hodiny dat, muze tam dat
hodné ze sebe, ze svych zdjmii. “'1° Utitel/uCitelka si dnes muze vyuku piizptsobit podle
potieb zaki. Také miize vyuzivat alternativni metody vyuky, jako je skupinova prace, zadani
projektu ¢i pouziti elektronickych pomucek. Ucitelé/ucitelky se také se svymi studenty mohou
ucastnit vice koncertli, soutéZi ¢i jinych Skolnich akci. Ale 1 pfiliSna svoboda miiZe byt na
Skodu. ,, Nékteri si tu svobodu vykladaji tak, Ze nema hranice...Mdame v soucasné dobé ucitele,
kteri podléhaji dezinformacnim vécem a mysli si, Ze v ramci viastni svobody projevu to muZou

détem rikat. “111

Jako pozitivni zménu vidi naratorka Alena K. ve vétsi vyuce cizich jazyku. ,, No,
skvela zména je to, Ze se uci cizi jazyky podstatné vic, nez se ucilo pred revoluci. “1'? Tento
fakt dokonce ovlivnil jeji rozhodnuti na lounskou Skolu nastoupit. Jesté¢ pied revoluci totiz
tehdejsi feditelka dovolila vyuku némciny od paté tfidy, a dokonce bylo dovoleno od tieti

ttidy vyuCovat anglictinu.

Co zaznélo snad v kazdém rozhovoru jako nejvétsi zména, byly jiz zminéné SVP.
V dobé tzv. normalizace existoval pouze jeden Skolni plan a ten se pouzivaly vSechny Skoly
v zemi. Nehrozilo tedy, Ze pokud se dité ptesté¢huje, piijde o n¢jakou latku. Dnes uz to tak
neni. ,, Ta vyuka byla hodné jednotna, jednotné osnovy, jednotné v ucebnicich. Méla jsem
pocit, ze kazdy vi, co ma ucit, vi, co jako délat a ted teda mam pocit, Ze v tom je hodné velky
chaos. “1'3Ucebnic je podle nich také dneska az moc. , Knizek je hrozné moc, a ne vsechny
Jjsou kvalitni. Musime mezi téma nakladatelstvimi dobre rozliSovat a je to opravdu prehrsel.
Oni se ted’ predhanéji, kdo té skole, co nabidne, ne vzdycky je to kvalita.!'*Naratorky by
v dne$nim Skolstvi uvitaly vice struktury a jednoty, aby déti, které nastoupi na novou Skolu, o

nic nepfisly a mohly se naucit v§emu, co maji.

110Rozhovor s Janou P. vedla 28.4 2023 Tereza Pacltova
111Rozhovor s Milenou S. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova
112Rozhovor s Alenou K. vedla 2. 5. 2023 Tereza Pacltova
113Rozhovor s Erikou P. vedla 30. 4. 2023 Tereza Pacltova
114Rozhovor s Janou P. vedla 5. 5. 2023 Tereza Pacltova
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Dalsi zménu, kterou naratorky vidi, je zména mentalit dneSnich déti. ,,Kdyz to
porovnam, mam pocit, ze jsem s détmi byla vic v kontaktu. Kdyz byly prestavky, tak deti se
honily, bavily se...na rozdil od ted, kdy po hodiné sedi, jsou na mobilu. “'">Naratorky také
porovnavaji déti se svymi vrstevniky v dob¢ tzv. normalizace. Ptijde jim, Ze Groven znalosti a
prace déti upada. ,, Déti se neumi ucit samostatné...Odmitaji cokoliv délat, délaji to pod
ndtlakem. Nemaji takovy vseobecny prehled jako kdysi.“'®Mentalita se ale také méni uz
v samotnych rodinach. ,, Tam jsem vidéla, jak ta komunikace s rodici, jak ta zakladni slusnost

Jjako upada, takze tam bych vidéla hodné velky problém. Vztah mezi skolou a rodinou. “1"7

Posledni rozdil, ktery je podle naratorky Jany S. na misté, je inkluze na Skolach. Na
zéakladnich skolach se dnes vice nez kdy pted tim objevuji déti s mentalnim postizenim. Tyto
déti jsou kandidaty zatazeni na specialni Skolu, ale dava se jim rok ,,Sance* na normalni skole.
Dtive to tak ale nebylo. ,, DFiv o tom rozhodovali odbornici. Déti sly do pedagogicko-
psychologické poradny, a jestlize méely mentalni retardaci, at uz tedy lehkou nebo stredni,
okamzité odchazely na zvldstni Skolu. “''® Dnes tyto déti piedtim, nez se na specialni Skolu
dostanou, vétSinou prochazeji minimalné rokem na normélni zékladni Skole. Naratorka
popisuje, ze tyto déti Casto pak na specialni Skolu ptichazi s psychickymi problémy, jsou na
dné a nemaji dobry vztah ke Skole. Bylo by tedy lepsi, pokud uz by déti mohly rovnou

nastoupit na specialni Skolu, kde si vytvofi lepsi vztah k u€eni a budou se na ni citit 1épe.

Na starém Skolnim systému miZzeme najit mnoho negativnich véci, ale také spoustu
pozitivnich. Ucitele/ucitelky uz dnes nemusi zazivat to, ze by byli né&jakych zplisobem
omezovani nebo jim bylo diktovano, co piesné maji délat. Maji vice svobody v rozhodovani o
tom, co a jak budou vyucovat. Vysoké Skoly uz nevyuzivaji bodovy systém za politickou
angazovanost, ale sleduji vysledky testi a znamky, které uchaze¢ na stiedni Skole ma.
Nestane se jim tedy, Ze by si nemohli doplnit potfebné vzdelani kvili tomu, z jaké rodiny
pochazi. I ptes vsechny tyto pozitivni aspekty dnesniho Skolstvi, mélo i to staré své vyhody.
Existoval jednotny vzdé&lavaci program, ktery musely dodrzovat vSechny Skoly a
ucitelé/ucitelky. Dnes mé kazda Skola vlastni Skolni vzd€lavaci program, a to vede
k nesjednocenosti Skol v zemi. Mluvili jsme o svobod¢ v dneSnim Skolstvi, i tato svoboda ale
muze byt Skodliva, pokud je pfili§ velika. Ptesto, Ze uclitelé/ucitelky maji vEétsi svobodu ve

vykonavani své prace, neméli by ji zneuzivat pro své vlastni Gcely a z4jmy.

115Rozhovor s Alenou K. vedla 2. 5. 2023 Tereza Pacltova
116Rozhovor s Tatanou R. vedla 30. 4. 2023 Tereza Pacltova
117Rozhovor s Janou P. vedla 28.4 2023 Tereza Pacltova
118Rozhovor s Janou S. vedla 5. 5. 2023 Tereza Pacltova
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Z.avér

Tato prace méla ukézat, jak vypadal kazdodenni zivot ucitelti v dobé tzv. normalizace.
Zamg¢tovala se na ne€kolik bodi, které byly predvedeny z pohledl naratorek. Jejich vypravéni
a vzpominani na dobu, ktera nebyla pro nikoho jednoducha, mi poskytlo lepsi nahled do
rozebiraného tématu. I pfes to, ze jsem k tématu piecetla spoustu literatury a sama si
nachazela informace na internetu, jejich vypravéni tyto véci pieneslo do vice redlného
pohledu. Vypravély i o svych situacich, historkach a zazitcich, a i kdyz toto bylo z velké ¢asti
vztahované k danému tématu, jednalo se o mnohem vice. O tom, jak mluvily, s jakych
z4djmem se do konverzace zapojily, u jakych konkrétnich témat bylo vidét, Ze by toho chtély
fict daleko vice, ale nenachazely pro to vhodna slova. VSechny tyto emoce jsou také soucasti
jejich vypravéni a to, ze sice skrze papir toto nejde uplné prenést na Ctendie, miizu jenom

doufat, ze alespon ¢ast téchto emoci tam viditelna je.

Poznatky, které v této praci vidime, jsou hlavné o tom, jak doba tzv. normalizace
ovlivnila jejich praci na Skolach. Dneska uz by se asi tézko naslo Skoleni, na kterém by se
propagovala politicka ideologie do takové miry jako za tehdej$i doby nebo se ménily nésténky
kazdou chvili, protoZe se blizi jiné vyro¢i. Ve vyuce se tehdy pouzivala pouze jedna metoda
vyuky, pokud Skola nebyla oteviend alternativnim metodam vyuky. Také by vam feditel
dneska nefikal, s kym muzete mluvit a s kym ne. Dnes jsou prednéjSi nase znalosti nezli
ptislusnost k politické stran€é. Dnes ma ucitel vétsi svobodu vykonévat jsou praci tak, jak on
sam uzna za vhodné. V dobé¢ tzv. normalizace byli uclitelé¢/ucitelky vice svazani formou a
metodologii uciva, do toho v néjakych piipadech na né plsobila nesrovnalost s hodnotami,
které oni uznavali a které vyucovali. Lze fici, Ze doba tzv. normalizace naratorky do jisté miry

v jejich préci i jejich chovani ovliviiovala.

Samotné pisobeni politické ideologie na vyuku vSak nebyla to jediné, co naratorky
v té dobé trapilo. Resily i véci, které by nékdo z nas mohl fesit i dnes. Prvni rok prace hned
n¢kolik naratorek fesilo, zda v praci zistat a divody pro toto byly rizné. Bud’ se nenaplnily
jejich idedly, ucitelstvi bylo jiné, nez si naratorky ptfedstavovaly nebo tfeba nezvladaly praci
s détmi tak, jak si myslely. Timto poznatkem jsem chtéla ukazat, Ze ne vSechna dilemata, se

kterymi se naratorky setkaly, musely nutn€ souviset s ideologii doby.
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Také je tieba poukazat na to, ze 1 pies to, ze na urcité aspekty doby tzv. normalizace,
nasly naratorky i spoustu pozitivnich véci, které dneSnimu Skolstvi chybi. Hlavni véci v tomto
sméru byly jednotné osnovy, Skolni plany a ptipravy. Tato jednoduchost a jednota dé¢lala
jejich praci jednodussi a nemusely se bat toho, ze dité, které ptijde odjinud, bude v latce
ztraceno. Skolstvi mélo vétsi fad. Ugitelova prace byla jasngjsi, mél piesné dano, kdy se bude
co vyucovat. Zaroven k predmétim byly jednotné ucebnice, podle kterych ucitelé/ucitelky
vyucovali a byly uzpisobené tak, aby se na ur¢itou dobu stihlo projit v§e, co mélo. Dnes je na
kazdé skole jiny vzdélavaci plan a jiné ucebnice. Dité a ucitel/ucitelky piisli o jistotu ve
vyuce. Dité dnes jiz nemd zaruCené, ze kdyz na novou skolu nastoupi, zacne od latky, kde

skoncilo. Ucitelé/ucitelky pak musi udélat praci navic a dité potiebné védomosti doucit.

Prace ukézala, Ze ucitelstvi a Skolstvi za doby tzv. normalizace ve mésté€ Louny mélo
své svétlé 1 temné stranky. Néco fungovalo, néco ne. Zalezelo samoziejmé i na Skole, kde
naratorky pusobily. N¢které byly otevienéj$i novéjSim metoddm, vitaly zmény s otevienou
naru¢i a nebaly se riskovat. Jin¢ byly vice tradi¢ni, reZim na né¢ silné ptisobil a vSechno
muselo probihat tak, jak se to tehdy vyzadovalo. Nékde byl kolektiv, ktery spolu vychazel a
navzajem si pomahal, jinde se to spiSe povazovalo za soutéz ¢i tam byla mentalita kazdy sam
za sebe. Prave 1idé totiz byli tim, co nejvice vytvarelo atmosféru na Skolach. At se jednalo o
kolegy/kolegyné ¢i nadtizené, oni byli ti, ktefi nejvice ovlivnili to, jakou atmosférou Skola
pusobi. A toto miZeme pozorovat i dnes kdekoliv. Lidé¢ kolem nés jsou to, co nds a naSe

zéazitky nejvice ovliviiuje.
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z: https://www.3zslouny.cz/index.php?type=Post&id=434&ids=407

Seznam rozhovoru
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https://wiki.rvp.cz/Knihovna/1.Pedagogick%C3%BD_lexikon/F/Frontalni_vyuka#:~:text=Front%C3%A1ln%C3%AD%20v%C3%BDuka%20je%20zp%C5%AFsob%20vyu%C4%8Dov%C3%A1n%C3%AD,%2C%20Walterov%C3%A1%2C%20Mare%C5%A1%202001
https://wiki.rvp.cz/Knihovna/1.Pedagogick%C3%BD_lexikon/F/Frontalni_vyuka#:~:text=Front%C3%A1ln%C3%AD%20v%C3%BDuka%20je%20zp%C5%AFsob%20vyu%C4%8Dov%C3%A1n%C3%AD,%2C%20Walterov%C3%A1%2C%20Mare%C5%A1%202001
https://wiki.rvp.cz/Knihovna/1.Pedagogick%C3%BD_lexikon/F/Frontalni_vyuka#:~:text=Front%C3%A1ln%C3%AD%20v%C3%BDuka%20je%20zp%C5%AFsob%20vyu%C4%8Dov%C3%A1n%C3%AD,%2C%20Walterov%C3%A1%2C%20Mare%C5%A1%202001
https://www.zsjak.cz/skola/historie/
https://www.3zslouny.cz/index.php?type=Post&id=434&ids=407

Rozhovor s Janou P. vedla 28.4 2023 Tereza Pacltova

Rozhovor s Ludmilou R. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova

Rozhovor s Vérou E. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova

Rozhovor s Milenou S. vedla 28. 4. 2023 Tereza Pacltova

Rozhovor s Tat’anou R. vedla 30. 4. 2023 Tereza Pacltova

Rozhovor s Erikou P. vedla 30. 4. 2023 Tereza Pacltova

Rozhovor s Alenou K. vedla 2. 5. 2023 Tereza Pacltova

Rozhovor s Janou S. vedla 5. 5. 2023 Tereza Pacltova

Rozhovor s A. A. vedla 5. 5. 2023 Tereza Pacltova
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Prilohy

Tabulky

Jméno Aprobace Skola Rok nastupu do

naratorky/naratora zameéstnani

Véra E. Prvni a druhy stupenn — | Druha zakladni skola | 1973
specialni pedagogika Louny

Alena K. Cesky jazyk, anglicky | Prvni zédkladni Skola | 1984
jazyk, télesna vychova Louny

Jana P. Prvni stupen — specializace | Prvni zékladni skola | 1985
hudebni vychova Louny

Erika P. Prvni stupenn — specialni | Ctvrta zakladni Skola | 1989
pedagogika, Louny
zemepis,déjepis

Ludmila R. Cesky jazyk a wvytvarnd | Prvni zakladni Skola | 1979
vychova Louny

Tat’dna R. Prvni a druhy stupenn — | Specialni  zakladni | 1989
specialni pedagogika Skola Louny

Jana S. Prvni a druhy stupen — | Specidlni  zakladni | 1982
specialni pedagogika skola Louny

Milena S. Prvni stupen Treti zakladni Skola | 1984

v Lounech
A A. Prvni stupen Druhé zékladni Skola | 1979

v Lounech

Tteti zakladni Skola
v Lounech
Specialni  zakladni

Skola v Lounech

Tabulka 1: Naratorky a jejich informace
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