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Tereza Pacltovd si pro bakalarskou praci vybrala zajimavé a pomérné malo
frekventované téma, coz plati pro kvalifikaéni prace i odbornou literaturu® a pro vypracovani
vhodné zvolila pfistup oralni historie. Pfi vybéru a kontaktovani naratorek (rozhovor se
uskutecnil s deviti z oslovenych) autorka vyuZila znalost prostfedi, coz zfejmé prispélo i k jejich
otevfenosti?. S pomoci vyse zminéné odborné literatury si pro praktickou ¢ast prace Tereza
Pacltova vymezila 7 témat pro polostrukturovany rozhovor a stejny pocet doplfujicich otazek
(viz s. 25 —=27).

V prvni kapitole autorka ¢tendre uvadi do historického kontextu, opira se o relevantni
sekundarni literaturu, nicméné jeji shrnuti do vlastniho vykladu plsobi na fadé mist povrchné,
coz je zjevné dlsledkem snahy vtésnat do malého prostoru maximalni rozsah celkového
historického kontextu. Praci by v tomto ohledu prospélo spiSe jasné ohrani¢eni kontextu na
téma normalizace, a to predevsim v oblasti Skolstvi, které se Tereza Pacltova v této kapitole
dotkla pouze v rozsahu tfi odstavcu.

Ve druhé kapitole se Tereza Pacltova vénuje charakteristice vyzkumu, zhodnoceni
sekundarni literatury, vymezeni témat k rozhovordm, postupu vybéru a predstaveni naratorek.
Autorka zatadila i podkapitolu vénovanou konceptu paméti, ve které pracuje prevazné se starsi
literaturou a dovolim si tak poznamenat, Ze pamétova studia prosla v poslednim desetileti
fadou posunt a pokud by Tereza Pacltova hodlala néktery z konceptli pamétovych studii pro
praci prakticky vyuZit3, bylo by vhodné pracovat s novéjsi literaturou. V podkapitole 2.6
s ndzvem Vybér nardtort a nardtorek autorka dostate¢né popsala okolnosti a kritéria vybéru a
samotny prabéh rozhovori. Na s. 27 a 28 c(tenare informuje i o genderovém sloZeni
vyzkumného vzorku, pficemz ptiznava, Ze oslovila celkem 10 potencialnich naratorek, chtéla
zapojit i muZze, coz se vSak ukazalo jako nerealné. S ohledem na tuto skutecnost bych oéekaval,
Ze Tereza Pacltova upravi nazev prace, ktery je ve stavajici podobé mirné zavadéjici.

V pribéhu obhajoby prace by bylo dobré, aby autorka blize vysvétlila pracovni postupy,
o kterych pise v podkapitole 2.8 Analyza a interpretace dat — jedna se zejména o konkrétnéjsi
informace tykajici se kddovani, resp. aplikace obsahové analyzy a také interpretace ziskanych
dat (byt o ni autorka v nazvu podkapitoly pise, vsamotném textu neni nijak zminéna).
S ohledem na podkapitolu 2.3 Prameny pro studium tzv. normalizace neni zifejmé, nakolik

1 0 zasadni vystupy projektu GACR Fe$eného 2014 — 2016 Danou Knotovou, Michalem Simané a Jitim Zounkem
Ci prace Dany Moree se Tereza Pacltova také opira. S jistou mirou pravdépodobnosti Ize uvaZovat i o inspiraci

v magisterské praci Barbory Hridelové, ktera byla zamérena na ucitele pribramskych zakladnich Skol.

27 hlediska pramenné kritiky |ze viak uvaZovat i 0 moZném zkresleni podminéném pravé (uz3i/volnéjsi) osobni
vazbou tazatelky a naratorek, nad ¢imz Tereza Pacltova v préci nijak neuvazovala.

3 pasaze, ve kterych by to bylo patrné, jsem v empirické &asti prace nenasel.



Tereza Pacltova vyuZila pro interpretaci nékteré ze zde zminénych pramen( (napf. dokumenty
Uredni povahy, periodicky tisk atd.).

Samotné jadro prdce predstavuje 3. kapitola Empiricka ¢dst vyzkumu (s. 33 — 45), jeji
podkapitoly sleduji vymezena vyzkumné témata a jsou uzavieny dil¢imi zavéry, které Tereza
Pacltovd shrnuje i pomérné kratkém zavéru celé prace (s. 46 — 47), ktery za¢inad obdobné
ambicidézni formulaci jako v Uvodu: ,Tato prdce méla ukdzat, jak vypadal kaZdodenni Zivot
uciteltiv dobé tzv. normalizace.” (s. 46) Dovolim si poznamenat, Ze by bylo s ohledem na mozna
ocekavani ze strany c¢tenar( dobré formulaci omezit pouze na perspektivy kazdodennosti, ke
kterym se vyzkum dobral.

Praci musim vytknout pomérné velky pocet preklept a dokonce i hrubych pravopisnych
chyb (s. 24, 29, 30), coz muze svédcit i o nedostatecném casovém odstupu pro konecnou
Upravu.

Praci Terezy Pacltové doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni zndmkou dobfe.

V Kounicich 24. 8. 2023 Mgr. Jan Tucek, Ph.D.



