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Posuzovana prace je vénovana jednomu z nejvice konjunkturnich témat soucasnosti, sice
kritickému zkoumani perspektiv vyvoje umélé inteligence. Perspektiv v tom smyslu, Ze se
prace zabyva jak optimistickym (zde predevsim pod hlavickou transhumanismu a v podani
Borstromové), tak pesimistickym pohledem na to, co lidstvu uméld inteligence muze prinést.
V tomto smyslu je hlavnim sdélenim prace zakladni vymezeni pojm(, koncepci a teoretickych
ramcd, které tematizuji vyvoj umélé inteligence od pocatk( pocitacové védy a pres strojové
uceni, neuronové sité, atp. az k Superinteligenci.

Prace je solidni a neshledavam v ni néco vyloZzené vyznamné problematického, byt — a to
zvlasté z pozice oponenta — nachazim radu dil¢ich problematickych bod(. Obvykle se jednd o

mensi vyznamoveé posuny, jeZ viak po mém soudu vedou k desinterpretacim nékterych dél:

S. 3: ,Arendtova tak v podstaté hovoti v souladu s baji o Prométheovi. Kazdy lidstvu prospésny
vynalez a jeho praktické vyuZivani je pak posouvanim nasi lidské pfirozenosti.” V jakém
smyslu? O jakou pfirozenost ma jit v pfipadé Arendt?

S. 14: Cim je TuringCv test zastaraly? Samotné poddni imitaéni hry neodpovida Turingovu
vlastnimu predstaveni.

Dale k témuz: Znamy spor Searla s Turingem je podan velmi jednostranné. Lze prokazat, Ze i
zpétné poskytuje Turinglv ¢lanek kritiku Searlova domnélého rozbiti predstavy o (umélé)
inteligenci, kterou zastava Turing. Proto ani neplati, Ze by se argumentem ¢inského pokoje
rusila platnost Turingova urceni inteligence.

S. 16: Searle mluvi o sémantice (oproti syntaxi), nikoliv sémiotice.



Na trochu obecnéjsi roviné se domnivam, Ze prace sleduje zarover dvé pomérné rozporna
stanoviska. Na jedné strané totiz interpretuje moznosti transhumanismu jako vylepSovani
Clovéka. A potud je uméla inteligence ndstrojem &i moZnosti takového vylepseni.

Na strané druhé vsak rfesi problém umélé inteligence jako otdzku toho, co se stane, kdyz bude
uméld inteligence samostatnym aktérem, resp. ziska védomi/svobodnou vili atp. Z tohoto

druhého hlediska je viak vylepSovani ¢lovéka irelevantni.

Nemohu si ani odpustit otdzku, jak vlastné prace rozumi pojmu inteligence. Turingovo feSeni
je odmitnuto (i kdyz si myslim, Ze jen proto, protoze neni adekvatné predstaveno a
pochopeno), ale nejsem si védom toho, Ze by prace poskytla lepsi alternativu.

Prace je po formalni strance relativné v pofadku, moje jedina vytka, jiz si neodpustim, mifi

k anglicismUm, zvlasté pak otrockému prekladu ,myslici agenti“ (na mnoha mistech), nebo
,stanoveni néjaké jednoduché optimy v jednani“ (s. 29).

Autorovi pak doporucuji precist si Lemova Golema XIV.

Praci povazuji za velmi dobrou a doporucuji ji k obhajobé.
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