Posudek na bakalaFskou praci
Frazerovské vegetacni bozstvo v Eliotové Pusté zemi

Vypracoval: Petr Jindfichovsky

PfedloZend bakalafska préce je velmi vyzrala a zajimava analyza notoricky obtizného Eliotova opus
magnum, a to, jak nazev napovidd, zvlasté se zretelem k Eliotovym odkazlm na Frazerovu Zlatou
ratolest, jmenovité na motiv Osirida, ktery autor pokladd ,ze vSech vegetacnich boZstev pro Pustou
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Po rozsahlém, ale funkénim a instruktivnim shrnuti nejriznéjsich aspekt( Osiridova mytu (13-27)
nasleduje vlastni analyza Eliotovy basné, ktera, jak autor hned na zacatku pfislusné kapitoly pravem
pfipominad, ,vykresluje (...) krajinu nachazejici se v hlubokém vegetacnim a kulturnim Upadku” (28).
Pozoruhodnych motivd, které jsou v autorové analyze vyzdvizeny, je skutecné celd fada. Za vsechny
zminim: motiv inverze, diky némuz je plodnost v Pusté zemi ,nicivou silou, kterd zpusobuje fyzickou
Ujmu“ (31); velice nalezité poznamky k motivu éasovosti (,Eliotdv moderni ¢lovék vsak neiije
v cyklickém case ptirodnich zmén, které se pro ného staly jen jakousi vSedni komplikaci, jiz se lze
vyhnout” — 33). Velice zajimava je dikladna analyza postavy Stetsona, diky niz autor dospiva k zavéru,
Ze motiv davu na London Bridge lze interpretovat jako narazku na ANZAC Day, tfebaze obezietné
pfipousti i jiné alternativy (je to, domnivam se, vymluvné svédectvi o tom, Ze Eliot své basnické obrazy
zamérné budoval jako mnohovyznamové celky a Ze vjednom obraze se mulZe prekryvat vicero
vyznam).

Neméné zajimava je pak autorova interpretace Ctvrtého zpévu Pusté zemé (postavy fénického
namornika), anebo postavy ,toho tretiho” jakoZto motivu kristovského (42). Autor tak
presvédcivé prokazuje, nakolik je schopen proniknout do nesmirné slozité architektoniky Eliotovy
basné a odkryt v ni fadu narazek, v nichZ se jasné prokazuje jeji mnohovrstevnatost.

Je zde vsak jesté vice — velice zajimavy je exkurs k ceskym prekladim, ktery celému rozboru predchazi
(srov. napf. pozndmku o vyrazu , Unreal City“, u néhoz autor upozorfiuje, Ze dotycné substantivum
odkazuje na londynské centrum City, spiSe neZ Ze by oznacovalo obecné mésto —s. 8).

Mam-li uvést néjaké kritické poznamky, potom zaroven zd(raziuji, Ze se jednad o zaleZitosti zcela
marginalni a dil¢i. Za zbytecny pokladam odstavec o metodologii, zejména vétu ,svou praci pojimam
jako filosofickou interpretaci literarniho dila, konkrétné interpretaci vybraného dil¢iho motivu“ (s. 6).
To je myslim kazdému jasné a navic to asi neni metodologie. Trochu moc stru¢ny a kusy mi pfipada
vyklad o acedia (tfebaZe urcité souhlasim s tim, Ze tento stav ,odpovida stavu, v némz se nachazi ¢lovék
Pusté zemé“, s. 29); ndaznakovitda zminka o tom, Ze tento stav je ,podobny, ale ne shodny
s Baudelairovou ennui“ (tamt.), by chtéla rozvést a predevsim vyzdvihnout, pro¢ je pravé odkaz na
Baudelaira pro autora podstatny (jist&, Baudelaire je v Pusté zemi citovan, ale staci to?).

Celkové vzato nicméné predloZenou praci pokladam za vyrazné nadprimérnou. Eliotové Pusté zemi —
resp. jednomu dil¢imu, ale velice podstatnému motivu vni — se dostalo peclivé, erudované a
kultivované interpretace, ktera pro mne byla v mnohém obohacujici.

Praci navrhuji hodnotit jako vybornou.
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