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1. Obsah a struktura prace

Student predklada k obhajobé téma rozvoje rétorickych dovednosti u lektort dalsiho
vzdélavani. ,Cilem prdce je zjistit, jakym zptisobem lektori dalSitho vzdéldavdni rozviji své
rétorické dovednosti, aby komunikace mezi nimi a ticastniky vzdéldvdni byla na profesiondlni
urovni a efektivni.” (s. 4)

Rozsah textu odpovida pozadavkiim kladenym na diplomové prace. Prace je clenéna
do dvodu, tii teoreticky zamétenych kapitol, kapitoly o realizovaném empirickém Setfeni,
diskuse a zavéru. Struktura prace respektuje téma praci i jeji cil. Prvni kapitola pojednava o
lektorské Cinnosti a vymezuje koncept dalStho vzdélavani. PribliZzuje kompetence lektora
dalSiho vzdélavani a nastinuje moZnosti dalSiho vzdélavani pro samotné lektory. Druha
kapitola se zabyva tématem rétoriky - definuje pojem a prinasi strucny historicky exkurz
vyvoje rétoriky. Treti kapitola pfedstavuje fe¢nicky projev a moznosti jeho tréninku. Ctvrta
kapitola pojednava o realizovaném kvalitativnim empirickém Setieni, které mélo podobu
polostrukturovanych rozhovoru se ¢trnacti lektory podle stanovenych vybérovych kritérii.
,Cilem kvalitativniho Setieni bylo analyzovat pripravu lektori dalSiho vzdélavdni v jedné z
oblasti lektorskych kompetenci, kterymi jsou rétorické dovednosti. ...Dil¢im cilem Setieni bylo
zjistit, zda existuje korelace mezi vnimanou diileZitosti rétorickych dovednosti a zptisobem jejich
tréninku a pripravy na vzdéldvaci akci.” (s. 59) V ndvaznosti na tento cil si student formuloval
tii vyzkumné otazky a nasledné i otazky polostrukturovaného rozhovoru. Cil empirického
Setfeni, vyzkumné otazky a polozky rozhovoru na sebe v dobré logické struktuie navazuji.

2. 0dborna uroven

Teoreticky zamérené kapitoly jsou zpracované na dobré odborné trovni. Vyjimku
tvori podkapitola 3.3.a 3.4.V ramci podkapitoly 3.4. student Cerpal student vice z popularnich
zdroji (napi. Minutovy fecnik, 2017-2020, Bélohlava, nedatovano, Odprezentuj, nedatovano,
APAS, 2023 apod.). V podkapitole 3.3. prezentoval autor popularni model posluchact tzv. ctyr
barev. Model student ptevzal z publikace Jachtchenko, 2022. Pfesto, Ze se jedna o monografii
vydanou v nakladatelstvi Grada, domnivam se, Ze obdobné koncepty, bez opory ve védeckych
vyzkumech, nemaji v odborné praci své misto.

V ramci kapitoly o empirickém Settfeni student predstavil metodiku Setieni, predstavil
vyzkumny soubor informantt a popsal metodu analyzy a interpretace dat. PocCet informantt
hodnotim jako nadpriimérny. Popis vzorku mohl byt vice detailni a informativni (min. vék a
vzdélani informantt, misto jejich plisobeni). Ocenuji, Ze se student v ivodni ¢asti rozhovori
zaméfil na terminologické vymezeni a vyjasnéni si pojmu rétorickych dovednosti
sinformanty. Hlavni cil $etfeni se podatilo naplnit. Dil¢éi cil Setfeni ne. Setieni mélo
kvalitativni podobu, vypocty korelaci nebyly jeho predmétem, proto neni moZné na zakladé
vysledkli Setfeni formulovat zavéry ohledné korelacnich vztahli mezi zkoumanymi
proménnymi. Posledni polozky rozhovoru mély podobu bodovych skal, u vysledkl byly
vypocteny aritmetické priiméry. Jedna se o deskriptivni statisticky postup, ktery pti poctu
¢trnacti respondenti a kvalitativni podobé empirického Setieni vnimam jako méné vhodny a
vrozporu s metodologii kvalitativnich empirickych Setfeni. Vramci diskuse se student



nedrZzel striktné vysledkl Setreni, misty formuluje subjektivni interpretace nad ramec dat
ziskanych z empirického Settreni. Napft. ,...Lektor dalsiho vzdéldvdni se nachdzi neustdle ve viru
vzdéldvaciho procesu. ...To miiZe byt diivodem, pro¢ se lektori prilis neucastni vzdéldvacich
kurzil. Lektor si potrebuje od prostredi dalsiho vzdéldvdni i odpocinout.” (s. 76)

3. Prace s literaturou

Cita¢ni norma neni v praci peclivé dodrzovana. Opakované student uvadi jenom nazev
zdroje, ale neuvede presny odkaz na zdroj. Napft.: ,Kvalifikacni standard NPI obsahuje celkem
osm kompetenci, které lektor musi prokdzat na urcité trovni.” (s. 17, bez uvedeni presného
odkazu na zdroj po parafrazi).,...Stejné jako Langer apeluje na image lektora, tj. jeho upraveny
vzhled a oble¢eni.” (s. 15, bez uvedeni piesného odkazu na zdroj).,, Dle Buchtové Rimané dlouho
odoldvali vliviim recké kultury...” (s. 29, bez uvedeni presného odkazu na zdroj). ,DiileZitou
osobnosti v ramci stredovéké rétoriky byl Aurelius Augustinus, ktery se zabyval kdzdnim z
hlediska recnictvi. Stejné jako anticti recnici i Augustinus byl toho ndzoru, Ze recnik by mél
posluchace poucit a také dojmout.” (s. 30, bez uvedeni ptesného odkazu na zdroj). ,Smajsovd
Buchtovd i Langer zmiriuji shodné schéma predndsky. Smajsovd Buchtovd popisuje, Ze

predndska vychdzi z rimské rétoriky. Do jeji struktury patii tivod, stat’ a zdvér. Langer misto stati
pouZivd pojem jddro...” (s. 42, bez uvedeni presného odkazu na zdroj). A dalsi.

Misty se student odvolava na vice autorti, pravdépodobné se jedna o sekundarni citace,
ale bez presného odkazu na zdroj, coZ plisobi jeSté vice zmatecné. Napi.:, Dle Buchtové na jeho
prdci navdzali predevsim ti, kteri vsak tolik nelpéli na obsahu, jako spise na recnické obratnosti.
Sokratés, ktery se viici sofistiim vymezoval... Sokratiiv Zdk Platén jako prvni upozornil na
diileZitost mordlky recnika, ktery vede posluchacovu dusi, a proto je duleZité, aby se vyhnul
manipulaci. Platontiv Zdk Aristoteles vnimal rétoriku jako uméni s cilem hledat pravdu. Jeho dilo
Rétorika se stalo prvnim pramenem...” (s. 29, bez uvedeni presného odkazu na zdroj) ,Dle
Buchtové Rimané dlouho odoldvali vliviim fecké kultury...DiileZitou osobnosti starovékého Rima
v oblasti recnictvi byl Cicero, jenZ je autorem spisu O rec¢niku. Toto dilo vyobrazuje, jak by mél
vypadat idedini Fecnik...” (s. 29, bez uvedeni odkazu na zdroj) Autorku Smajsovou Buchtovou
navic student misty nespravné uvadi jako Buchtovou.

Neprtesnost v odkazovani na zdroj se tyka i jedné primé citace, kdy na s. 11 student
uvadi dvé primé citacez MSMT, 2013-2023 hned po sobé, odkaz na zdroj uvadi jenom u druhé
z nich: ,Zdjmové vzdéldvdni stejné jako neformdini vzdélavdni tvori nedilnou soucdst procesu
celoZivotniho uceni.” Jedna se o ,,...vzdéldavdni poskytujici tucastnikiim naplnéni volného casu
zdjmovou ¢innosti se zamérenim na riizné oblasti...“ (MSMT, 2013-2023, nestrdnkovdno)

Jinde naopak student uvadi odkaz na zdroj duplicitné - na zacatku i konci citace. Na
jednom misté neni odkaz na zdroj uvedeny vibec. Napi.: ,Studie vénujici se tréninku
rétorickych dovednosti ddle potvrzuji, Ze pravidelny trénink pozitivné ovliviiuje lektorovo
sebevédomi.” (s. 75, bez uvedeni odkazu na zdroj)

V praci se vedle odbornych zdroji (monografie, v mensim zastoupeni odborné
periodika) vyskytuji i zdroje populdrni - ¢asto v podobé online zdroji na rtzné komercni
stranky. Student z téchto zdrojt cituje v prvni a ve druhé kapitole jenom mensi mite, piresto
by mél byt vyskyt téchto zdroji v odbornych pracich minimalizovan a zejména by nemély byt
zahrnuty do ¢asti diskuse. Ta by méla byt vedena striktné s odbornymi zdroji.



4. Grafické zpracovani

Vramci grafické podoby textu a Upravy tabulek neshleddvam Zadné grafické
nedostatky.

5.]Jazykova uroven

Student se vyjadiuje srozumitelné, pracuje s odpovidajicimi jazykovymi prostredky
S vyjimkou drobnych nedostatkl (skloniovani, casovani, preklepy) prosla prace jazykovou
korekturou.

6. Podnét k rozpraveé

Prosim, aby se student v ramci obhajoby vyjadril k porusenim cita¢ni normy, které
v posudku specifikuji vyse.

7. Zavérecné hodnoceni prace

Student predkladd k obhajobé oborové relevantni téma rozvoje rétorickych
dovednosti u lektort dalsiho vzdélavani. Téma je zpracované v dobré struktuie, na teoreticky
zaméiené kapitoly v dobré logické provazanosti je formulovan cil empirického Setfeni,
vyzkumné otdzky a poloZky polostrukturovaného rozhovoru. Hlavni vyhrada, na kterou
doporucuji zamérit obhajobu diplomové prace, se tyka dodrZovani autorské etiky, kdy v textu
opakované student neuvadi presné odkazy na zdroje (specifikovano vySe v posudku
v prislusné casti o praci s literaturou). RovnéZ mam vyhradu vici praci s popularnimi
neodbornymi zdroji, které se v praci vyskytuji v mensi mire, predevsim v ramci vybranych
podkapitol kapitoly treti. Pres tyto vyhrady, které by mély byt v ramci obhajoby peclivé
zodpovézeny a vysvétleny, doporucuji praci k obhajobé a navrhuji klasifikaci ,dobie".

V Praze 31. srpna 2023

PhDr. Alexandra Fonville, Ph.D.



