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Anotace

Tato diplomova prace se zabyva jednou konkrétni pamétkou a jejim vyuzitim ve vyuce
déjepisu. V teoretické Casti se autorka vénuje tloze pamatek ve vzdelavani, zplisobum, jakym
pamatky vystavuji, a také obsahu, ktery je vystavovan. Prakticka ¢ast se zamétuje na vyukovy
projekt, jenz bude realizovan na zdmku Valtice. Hlavnim cilem prace je rozvoj konceptl

historické gramotnosti u dané skupiny studenti.



Annotation

This diploma thesis deals with one specific monument and its use in the teaching of history. In
the theoretical part, the author focuses on the role of monuments in education, the ways in which
monuments are displayed, and also the content that is displayed. The practical part focuses on
a teaching project that will be implemented at Valtice Castle. The goal of the thesis is the

development of the historical thinking concepts.
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Uvod
1. Motivace a cile prace
V uvodu této prace, zvlasté v ¢asti vénované motivaci a cilim préce, si dovolim na

zacatek byt ponékud osobngjsi.

Prvni mySlenka vénovat se projektu, ktery by né€jakym zplisobem tematizoval pamatku
ve vyuce déjepisu se v mé hlavé zrodila uz zhruba pted Sesti lety, kdy jsem jesté jako zac¢inajici
pravodkyné provazela skupiny studentti, zaka i apln€ malych déti na SH KarlStejn. Tehdy ale
moje myslenka velmi rychle zmizela, nebot’ pro jeji rozvinuti neexistovaly ptithodné podminky.
Pozdéji jsem se dostala do prosttedi, které bylo v mnohém vice inspirujici. Na zdmek, ktery
podle mého nabizel mnohem vice prostoru pro potfeby vyukového projektu jak z hlediska

prostoru fyzického, tak z hlediska prostoru témat, ktera se nabizela ke zpracovani.

Jako privodkyné mam za sebou jiz né€kolik sezoén, béhem nichz jsem se setkala s celou
fadou lidi, od starSich az po ty nejmladsi. Néktera setkani bych nejrad€ji zapomnéla, néktera se
naopak budu snazit uchovat v paméti co nejdéle. Takova setkani pfevazuji a patii mezi n¢ i
setkani se skupinkou malych déti z matetské Skoly na SH KarlStejn, nebo se skupinkou mladych
dospivajicich z tdbora na SZ Valtice. Obé& byla inspirujici a definitivné me donutila se o otdzku

edukace na pamatkach vice zajimat.

Me¢la jsem to Stésti, Ze jsem na zadmku naSla kolegy, ktefi pro mé nadSeni méli
pochopeni, a dokonce ptichazeli s vlastnimi népady, jak by se zamek, jeho prostory a ptibéh
daly co nejlépe vyuzit. Stejn¢ tak s napady ptichézeli studenti a zaci, se kterymi jsem at’ uz
behem vykonédvané praxe v ramci studia, nebo béhem prace pfisla do styku. Bohuzel vysledny
projekt musi byt omezen jak tematicky, tak prostorové, a tak nedoslo na vSechny poznatky a
navrzené¢ moznosti. VEfim ale, Ze neptijdou vnivec a ze se jim jednou dostane pozornosti tfeba
na papife jiné zavérecné prace.

Projekt je vysledkem dlouhodobého piemysleni, prace a konzultaci. Jelikoz prace byla
v praxi. I tak v&fim, Ze cile, které si klade, splni. Rada bych vSak projekt v budoucnu realizovala
bud’ s vlastni tfidou, nebo 1 v roli pamatkového pedagoga ¢i pouhého poradce. Myslim si totiz,

ze v sob¢ skryva velky potencial a da se velmi dobie vyuzit nejen na zdmku ve Valticich.

Hlavnim cilem této prace je ptedstavit vyukovy projekt vénujici se roli pamatky v nasi
historii, v naSem vzpomindni a celkové v nasem Zivoté, a to v celém Sirokém kontextu. Vénuje

se proto nejen projektu samotnému, ale i teoretickému zékladu pamatkové péce, metodickému
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podkladu a historii mista, ve kterém se pohybujeme. Projekt je zacilen na studenty, ktefi hledaji
odpovédi na otazky Proc¢ chodime na pamatky, kdyz nam tam jenom suse nékdo néco vypravi?
Jaky smysl maji pamatky? Jakou roli hraji ve spolecnosti?. Diky aktivitdm, které¢ studentim
dovoluji nakouknout za oponu fungovani pamatek a snazi se ukazat problematiku vystavovani

a tvorby expozic, by studenti m¢li na tyto otazky najit odpovéd'.

Nejde ale jen o odpovédi na tyto otazky, jde také o Sirsi souvislosti pamatky, ponévadz
ta nepusobi jako samostatny subjekt, naopak jako soucést velkého systému, v tomto piipade
Lednicko-valtického arealu, ktery jako jedna z 12 pamatek u nas zapsanych na seznamu
svétového kulturniho dédictvi UNESCO, neni uz jen véci ceské pamatkové péce. Projekt proto
cili také na pochopeni Sirokych kontextti paméatkové péce a snazi se odpovidat i na otazky, jako
jsou napt. Jaky ma smysl chranit pamatky? Jak pamdatkova péce probiha? Proc jsou nékteré

pamatky chranény ,,vic“? Proc je to pro nas diileZité?

Aby studenti mohli k odpovédim na otdzky dospét, a navic se pritom piijemnym
zpusobem dozvédeét nové informace, vyuzivam v projektu badatelské zplisoby vyuky a metody
historického mysleni, které predstavil jiz Peter Seixas ve své knize The Big Six, Historical
Thinking Concepts’, dale ji rozpracovava a pracuje s ni i pomérné€ nedavno vydana uebnice
d&jepisu pro 9. ro¢nik ZS Soudobé déjiny nakladatelstvi Fraus?. Inspiraci mi byl veliky
nékolikadilny projekt Narodniho pamétkového ustavu, Ministerstva kultury, Pedagogické
fakulty Univerzity Karlovy a Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity Pamdtky nds bavi’,
ze kterého jsem prevzala principy nékterych metod a pfistupi, jeZ by mély vést ke zdarnému
splnéni stanoveného cile.

Véfim, ze prace a predevSim projekt, splni o¢ekavané cile, a i kdyz se nepodafilo ho
realizovat tento rok, se to podafi v budoucnu. Vzhledem k tomuto faktu je vSe v predkladané

praci pouze teoretické.

' SEIXAS, Peter a Tom MORTON. The Big Six Historical Thinking Concepts. Cengage Learning EMEA,
2012. ISBN 9780176541545.

2 Soudobé déjiny: pro 9. rocnik zdkladnich $kol a viceletd gymndzia. Plzei: Fraus ve spolupraci s Ustavem
pro studium totalitnich rezimt, 2022. Skola s nadhledem. ISBN 978-80-7489-617-0.

3 HAVLUJOVA, Hana, Petr HUDEC a Martina INDROVA. Pamdtky nds bavi 1: Objevujeme kulturni
dedictvi s predskolaky a zaky 1. stupné zakladnich skol [online]. Praha: Narodni pamatkovy tustav, 2015
[cit. 2023-07-09]. ISBN 978-80-905631-6-2. Dostupné z: https://www.npu.cz/publikace/pamatky-nas-bavi-
1.pdf.
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2. Vymezeni zakladnich pojmi
Pro pochopeni celé myslenky jak projektu, tak diplomové prace samotné, je tieba si

vymezit zékladni pojmy, v jejichZ rdmci se budeme pohybovat.

Prvnim takovym terminem je piirozené pamdtka. Pamdtkou se obecné, v nejSirSim
slova smyslu, mini véc, kterd je z riznych divodl chranéna pted fyzickym zanikem. Divody
této ochrany mohou byt napt. historické, kulturni, ekonomické ¢i osobni. Z hlediska péce
o pamatky je délime na pamdtky movité, mezi néz se fadi dila uméleckého razu, jako jsou napf.
obrazy, sochy apod., liturgické predmeéty, hudebni pamatky nebo také technicka dila. DalSim
druhem paméatek jsou pamdtky nemovité, mezi né€ patii nejcastéjSi a nejviditelnéjsi cast
pamatkové péce u nas, a sice hrady, zamky, tvrze a dal$i pamatkoveé chranéné objekty — cirkevni
a nabozenské stavby, vybrané méstské budovy, urCité vesnické stavby, nebo i malé stavby
v krajing, jako jsou tieba bozi muka, kaplicky, exteriérové sochy a jina sochafska dila.* V této
praci se pamatkou rozumi historicky objekt zdmku Valtice s pfilehlym okolim. Zamek Valtice
nelze chapat bez kontextu lednicko-valtického aredlu, ktery tvoti uz od pocatku jeho vzniku

kompaktni celek, a je tedy nedélitelnou jednotkou.

Dalsi pojem, ktery je nutno jasné definovat je kulturni dedictvi. Kulturni dédictvi je
souhrn kulturnich statk®i, dél a hodnot, kterou ,,dédi* mladsi generace od téch starSich. A aby
bylo jasné, co vSechno je mladsi generaci odkazovano, je kulturni dedictvi rozdéleno na
materidlni (hmotné) kulturni dédictvi a nematerialni (nehmotné) dédictvi. Materialni kulturni
dedictvi tvoti pamatky archeologické, umélecké, architektonické, skupiny budov a lokality typu
archeologickych nalezist’ ¢i komponované krajiny s vyjimecnou historickou, estetickou nebo
védeckou hodnotou. Mezi nematerialni kulturni dédictvi fadime znalosti, dovednosti, ale 1 dalsi
artefakty, které rizné komunity povazuji za soucast svého dédictvi. Tyto znalosti, dovednosti
a vSechny kulturni prostory a artefakty se postupné stavaji tradici, nebot’ jsou pfedavany
z generace na generaci, tim pak tradice zaklada pocit identity a kontinuity, zaroven podporuje
uctu ke kulturni rozmanitosti a lidské tvofivosti. Pro potieby této prace je vSak tfeba definici
pon¢kud modifikovat. Definice kulturniho dédictvi pro nés ucel zahrnuje 1 koncept udrzitelného

rozvoje, nebot’ ,,je ve vefejném zajmu zachovat je pro budoucnost.

4 Zakladni pojmy aneb Abychom si rozuméli... In: Pamdtky nds bavi: Objevujeme kulturni dédictvi s
predskolaky a Zaky 1. stupné zdkladnich skol. Praha: Narodni pamatkovy tstav, 2015, s. 17. ISBN 978-80-
905631-6-2.

5 Zakladni pojmy aneb Abychom si rozuméli... In: Pamatky nds bavi: Objevujeme kulturni dédictvi s
predskoldky a Zaky 1. stupné zakladnich Skol. Praha: Narodni pamatkovy ustav, 2015, s. 15-16. ISBN 978-
80-905631-6-2.
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Jako kombinaci téchto dvou pojmil bychom mohli chépat termin kulturni pamatka. Neni
to vSak tak jednoduché, kulturni pamatka nevznikla pouze spojenim dvou vyse zminénych
terminfi. V tomto piipad€ si mlizeme pomoct zdkonem, konkrétné zakonem ¢. 20/1987 Sb.
o statni pamatkové péc¢i. Zakon jasné definuje kulturni pamatky jako nemovité a movité
pfedméty, eventualné jejich souhrny, které jsou vyznamnymi doklady historického vyvoje,
Zivotniho zpusobu a prostiedi spolecnosti od nejstarsich dob do soucasnosti nebo které jsou
projevy jakékoliv tviir¢i schopnosti a prace Cloveéka z riznych oborti. Dale mize byt jako
kulturni pamatka oznaCen ten objekt, ktery se svou existenci né&jak piimo vaze k néjaké
vyznamné osobnosti ¢i historické udalosti, pti¢emz za kulturni pamatku 1ze prohlasit i soubor
véci nebo staveb i v piipade, ze n€které ¢asti z nich nevykazuji znaky kulturni pamatky tak, jak

je definovéana v predchozich bodech zékona.®

Pod pojmem pamdtkova péce, jinak feCeno také ochrana pamdatek, rozumime cilenou
snahu spolecnosti o zachovani vybranych dilii movitého a nemovitého kulturniho dédictvi,
zejména staveb. Pamdtkova péce je realizovana jak na narodni, tak na mezindrodni roving,
pficemz forma a uroven se v jednotlivych statech svéta lisi. Z principu véci je pamdtkova péce
kontroverznim tématem, nebot kazdy muize pamatkovou hodnotu, kterou je tfeba chranit
a zachovat, spatfovat v néem jiném. Navic mnozstvi lidi vidi problém bud’ aZz v pfiliSné
ochrané mnohdy pro né nevyznamnych pamadtek, nebo naopak v zddné ochran€ pro né

dalezitych pamatek.”

Edukace je ve slovniku soucasné cestiny definovana pomoci synonyma vychova nebo
vzdélani, priGemz slovo povazuje slovnik za odborné az knizni.® Pro potieby naseho projektu
musime vSak pojmy vzdeélani (potazmo vzdeéldvani) a vychova odliSovat. Edukace ve smyslu
zamérného rozvijeni osobnosti ¢lovéka pomoci aktivit, pti nichz dochazi k (celozivotnimu)
uceni pod sebe sice oba pojmy zahrnuje, nicméné je rozliSuje. Vychova ma za cil
prostfednictvim zamérného piisobeni na osobnost jedince dosdhnout celkového a celozivotniho
rozvoje a pozitivnich zmén v jeho vyvoji. Zatimco vzdeéldvani je chapano jako védomy

a organizovany proces uceni, nabyvani a osvojovani novych znalosti, dovednosti, postojil

® ZAKON CESKE NARODNI RADY O STATNI PAMATKOVE PECI. Zdkon ¢. 20/1987. Praha, 1987.
7SEDLAKOVA, Radomira. Mame chranit stavby nasi doby, anebo ne?. Novinky.cz [online]. Pravo, 2006,
29. 11. 2006 [cit. 2023-06-22]. Dostupné z: https://www.novinky.cz/clanek/kultura-mame-chranit-stavby-
nasi-doby-anebo-ne-40141523.

8 Slovnik soucasné &estiny: Edukace. Nechybujte.cz [online]. Brno: Lingea, 2023 [cit. 2023-06-25].
Dostupné z: https://www.nechybujte.cz/slovnik-soucasne-cestiny/edukace?.
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a hodnot. Tento proces se odehrava ve Skolnim prostfedi a je zde realizovan prostfednictvim

riznych ¢innosti, které vedou ke zmifiovanym cilam.’

V ramci edukace vnimame jesté jeden specificky typ, a sice edukace v historickém
prostredi, ktera je specifikovana pravé mistem, kde se odehrava. Je pti ni dalezité genius loci
a pfedmétem z4jmu jsou pamdtky movité v autentickém prostiedi, nebo i pamatky nemovité

jako takové. Z pedagogického hlediska mluvime o pamdtkové edukaci.’’

Narodni pamdatkovy ustav (NPU) je piispévkova organizace, jejimz zfizovatelem je
Ministerstvo kultury CR. Pamatkovy zakon této instituci uklada fadu odbornych tikold tykajici
se statni pamatkové péce. Ustav si vyty¢il nékolik cili, k nimz své aktivity sméfuje. Jsou to cile
nasledujici: Zaprvé odborny vyzkum a vyvoj tykajici se pamatek a pamatkovych chranénych
uzemi, stejné tak 1 odborné usmeériovani péce o n€. A zadruhé udrzba souboru zptistupnénych
pamatek, zejm. hradil a zamk, které Ndrodni pamdtkovy iistav ptimo spravuje. NPU je jakozto
nejvetsi a nejvyznamnéjsi instituci vénujici se pamatkové péci u nas strukturovana tak, aby
dosahla svou piisobnosti po celé CR. V Praze sidli jeji generalni feditelstvi, v daldich méstech
se pak nachazi dalsi izemni pracoviité (UOP), jeZ jsou v kazdém kraji zastoupena jednou.
V ramci NPU funguji také Uzemni pamatkové spravy (UPS), které zajist'uji a prakticky vedou
spravu pamatek v pé&i NPU; takové UPS jsou po republice 4 — v Praze, Ceskych Bud&jovicich,

tvoii hrady a zamky.!!

Jak jiz bylo zminéno vySe, v ramci vyuky vy€lenujeme specificky typ vzdélavani, ktera
se realizuje v mimoskolnim prostiedi, pfizna¢né v ptivodnim, hodnovérném prostiedi pamatky.
Pamatkova edukace navic chape pamdtky 1 jako svij vzdélavaci obsah a za cil si klade
predevsim vytvoreni kladného vztahu déti, mladistvych 1 dospélych ke kulturné historickému

dédictvi.'?

Naprostou vétsinu historickych staveb nemusime oznacovat jako pamatku, ale také jako

pamatkovy objekt, jimZ je chapana zejména ta pamadtka, kterd je chranéna dle zdkona jako

9 Zéakladni pojmy aneb Abychom si rozuméli... In: Pamdtky nds bavi: Objevujeme kulturni dédictvi s
predskolaky a zZaky 1. stupné zdkladnich skol. 2015, s. 14.

10 Tamtéz

'O nés. Ndrodni pamdtkovy tistav [online]. Praha, 2023, 2023 [cit. 2023-06-25]. Dostupné z:
https://www.npu.cz/cs/o-nas.

12 Zakladni pojmy aneb Abychom si rozuméli... In: Pamdtky nds bavi: Objevujeme kulturni dédictvi s
predskoldky a zZaky 1. stupné zakladnich Skol. 2015, s. 17.
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nemovita kulturni pamatka. V Gzkém slova smyslu tak miizeme oznacit i zpfistupnéné objekty

ve spravé NPU. 13

Jako Ramcové vzdéldavaci programy jsou oznacovany zakladni kutikularni dokumenty,
podle nichZz je realizovana vyuka na vSech urovnich Skolstvi, tedy piedskolni, zékladni
a stiedoskolské. RVP stanovuje ministerstvo skolstvi, mladeZe a télovychovy (MSMT) na dvou
urovnich: statni a Skolské.'* RVP jsou déleny podle vzdélavacich oblasti a stanovuji oéekavané
vystupy, které by mél zdk na rGznych urovnich vzdélavani spliiovat. V této praci se pro nas
RVP stavaji klicovou slozkou, nebot’ se zde na n¢ odkazuji a smétuji svij projekt tak, aby byly

naplnény o¢ekavané vystupy odpovidajiciho stupné vzdélavani.'

Pamatkovy pedagog je specializovany pedagog zabyvajici se pamdatkovou edukaci, resp.
edukace v historickém prostredi. Takto Skoleny pedagog by mél byt schopen rozpoznat
vzdélavaci potencidl konkrétniho pamdtkového objektu, a zaroven by mél byt schopen tento
potencial prevést do ,feci” zakl, studentli Ci jinych ucastnik programu. Pro tento ucel umi
pamatkovy pedagog zvolit pfiméfené edukacni cile a metody, které budou pro danou cilovou

skupinu adekvétni a povedou k uéeni a k poznavéni svéta pamatek. '

Badatelska vyuka, neboli badatelsky orientovand vyuka je v tomto projektu vyuka
zaloZena na samostatné praci studentii s prameny. Studenti svym baddnim nad historickymi

prameny dospé&ji k zodpovézeni badatelské otazky.!”

3. Struktura prace

Tato prace je rozdélena do dvou ¢asti — teoretické a praktické. Teoreticka ¢ast obsahuje
nekolik kapitol vénujici se teoretickym zakladiim prace. Aby prace byla relevantni k jejimu
ucelu, je na konci kazdé teoretické kapitoly umisténa podkapitola vénujici se moZnostem

zafazeni tohoto tématu do vyuky.

Praktickd c¢éast se v nékolika kapitolach zabyvad samotnym projektem. Prozrazuje
metodiku, koncepci a cile projektu. Dale vymezuje prostor, ve kterém projekt probiha, jmenuje

pomtcky, se kterymi se v ném pracuje, a vyty€uje i asovy harmonogram. Kone¢né popisuje

13 Zakladni pojmy aneb Abychom si rozuméli... In: Pamdtky nds bavi: Objevujeme kulturni dédictvi s
predskolaky a zaky 1. stupné zakladnich skol. 2015, s. 17.

14 Tamtéz, s. 18.

I3 RVP — Ramcové vzdélavaci programy. Edu.cz [online]. 2022 [cit. 2023-06-26]. Dostupné z:
https://www.edu.cz/rvp-ramcove-vzdelavaci-programy/.

16 Zakladni pojmy aneb Abychom si rozuméli... In: Pamdtky nas bavi: Objevujeme kulturni dédictvi s
predskolaky a Zaky 1. stupné zdkladnich skol. 2015, s. 18.

17 Koncepce badatelské fady d&jepisu. Fraus.cz [online]. Praha: Nakladatelstvi Fraus, 2022 [cit. 2023-07-
10]. Dostupné z: https://www.badatelskydejepis.fraus.cz/koncepce-badatelske-rady.
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samotny projekt, materidly k nému jsou pak umistény v pfilohadch. Nasleduje kapitola
o zpusobu hodnoceni projektu, kapitola popisujici modifikaci projektu pro potifeby druhého
stupné ZS a kapitola vyhodnocujici samotny projekt.

Praci uzavira zavér, seznam pouzitych prament a literatury a samoziejmé prilohy, ve
kterych jsou umistény nejen vSechny materidly potfebné pro projekt, ale i nékteré dopliujici

obrazky.
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I. Teoreticka Cast
1. Valtice
Valtice jsou malé mésto lezici na jizni Moravé v okrese Bfeclav a v tésné blizkosti
rakouskych hranic. Mésto je jiz od nepaméti spjato s vinaifskou tradici, dokonce je mu

v soucasnosti pfezdivano ,,hlavni mésto vina®.

Blizkost rakouskych hranic je vSak pro historii mésta naprosto klicovou zaleZitosti. Po
cela staleti az do roku 1920 lezelo mésto na rakouské stran¢ hranic, az pravé v onom roce na
zékladé dohody ze Saint-Germain bylo mé&sto piipojeno k nové vzniklému Ceskoslovensku.
Pozd&ji v druhé polovin€ 20. stoleti hrala hranice s ,,imperialistickym* Rakouskem také
vyznamnou roli. Valtice se totiZ nachazely v hrani¢nim pasmu, proto napf. pro potieby

navstévu mistniho zdmku byla nutnd vyjezdni doloZka.

Jak jiz bylo zminéno vySe, mésto Valtice je také — a nutno dodat, Ze opravnéné —
nazyvano hlavnim méstem vina. Valtice skutecné patii mezi nejnavstévovangéjsi vinaiska mésta
v Ceské republice, spadaji pod Mikulovskou vinaiskou podoblast a nachazi se zde i vefejna
degustatni expozice vin ocenénych titulem Salon Vin Ceské republiky; tato expozice je

dokonce umisténa ptimo ve sklepnich prostorach tam¢jsiho zamku.

Historie nejen zamku, ale celého mésta a okoli, je neodmysliteln¢ spjata s knizeci
rodinou Lichtenstejna, jez urCovala smér, kterym se mésto ubiralo, dlouha staleti, az do roku

1945, kdy ji byly i tyto statky odebrany na zékladé tzv. BeneSovych dekretd.

V nasledujicich podkapitolach se dozvime vice informaci jak o mésté, tak o samotné
knizeci rodin¢ Lichtenstejnti. Tyto informace jsou naprosto nezbytné pro pochopeni kontextu

celé prace.
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1.1. Vyvoj nazvu mésta

Roku 1192, kdy tehdy biskupsky hrad ziskal rod Seefeldl, se v pramenech Valtice
objevuji pod nazvem Veldesperch, obCas v nejstarSich listindch i ve zkomolené varianté
Veldespurch. Ob¢ varianty by odpovidaly vyznamu Velduv hrad, ptiCemz vlastni jméno bylo
udajné ponckud odlisné, ptivodné tedy melo jit o Velinsichiiv hrad. S nazvem Veldesperch se
opakované setkavame az do 14. stoleti. Na pocatku 15. stoleti je v lichtenstejnském urbati
uveden nazev Veltsperig a pozdéji se nazev zménil na némecké Feldtsberg (Feldtsperg,

Feldtsperig), ktery se nasledn¢ ustalil ve formé Feldsberg.

Cesky nazev Valtice se poprvé objevuje v letech 1527 a 1528. Nenti jisté, jak tvar vznikl,
bud’ se jedna o novotvar, nebo o zkomoleninu z minulych ndzvi mésta. Nicméné se pod timto
nazvem Valtice vyskytuji 1 v lichtenstejnskych listinach, dokonce i na Komenského mapé
zroku 1627 hned vedle némeckého ekvivalentu Feldsberg. Zaroven se setkavame i s lidovym
nazvem Valcice, ktery se mezi lidmi uziva dodnes, 1 pfesto, ze od roku 1920, kdy byly Valtice

piipojeny k Ceskoslovensku, se ufednim ndzvem mésta stal esky nazev Valtice.'®

Podle Wikipedie by mél némecky nazev Feldsberg znamenat ,,kopec v poli“. Jedna se
o doslovny pieklad tohoto slova. Cesky ekvivalent tohoto nazvu pak pouze hlaskové upravuje
pivodni némecké jméno a piidava vlastni koncovku.'® Zatimco Wikipedie ve svém ¢&lanku
vyznam nazvu mésta definuje, oficialni stranky mésta o ném taktné ml¢i?. Lidové oznaleni
ValCice je piejato z charvatské vyslovnosti némeckého vyrazu. Ackoliv se predpoklada, ze
Cesky vyraz prejali charvatsti kolonisté, nemusi tomu tak skutecné byt, nebot’ sttidani hlasek
(zvl. F a V) je na Cesko-némeckém pomezi pomérné b&zné.?!

Mésto Valtice ma tak pocestély a ustaleny ndzev, jehoz vyznam je v této kapitole sice
vylozen, nicmén¢ neni stézejni pro potieby této prace, pouze dokresluje prostiedi, ve kterém se

pohybujeme.

18 ZEMEK, Metod&j, a . Vyvoj nazvu mésta Valtic. In: LAZNICKA, Zden&k, Emil M. HACHLER,
Metodéj ZEMEK, Vladimir VOLDAN, Alena ZIMAKOVA, Jaroslav SKOLL, Milena HORNANSKA a
Josef POLISENSKY. Valtice. Brno, 1970, s. 22-23.

¥ Valtice. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia Foundation,
2023, 26.5.2023 [cit. 2023-07-04]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Valtice.

20 Historie mésta. Valtice.eu [online]. Galileo Corporation, 2023 [cit. 2023-07-04]. Dostupné z:
https://www.valtice.eu/mesto/historie-mesta/.

21 Valtice. In: HOSAK, Ladislav a Rudolf SRAMEK. Mistni jména na Moravé a ve Slezsku: Dil 2 (M-

7) [online]. Praha, 1980, s. 660-661 [cit. 2023-07-04]. Dostupné z:
https://www.academia.edu/28727583/Ladislav_Hosak Rudolf Sramek M%C3%ADstn%C3%AD jména
na Moravé a ve Slezsku D%C3%ADI 2 M 7 Place names in Moravia and Silesia Volume 2 M Z
_Ortsnamen_in Mihren_und_Schlesien Band 2 M 7 Umie$¢ nazwy na Morawach i Slasku Tom 2
M _Z ?auto=download.
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1.2. Historie mésta

Valtice jsou mensi mésto na hranicich s Rakouskem, kde v dne$ni dobé& Zije zhruba
3,5 tisice obyvatel. Lezi v okrese Bfteclav v Jihomoravském kraji a zdroven spadd pod
Mikulovskou vinatfskou podoblast, jedna se totiz hlavné€ o vinaiské mésto, které je kazdorocné
cilem velkého mnozZstvi turistd domécich i zahrani¢nich pfedevsim pravé kvili vinu.??

ey ee

z 12. stoleti, kdy ptesly z majetku pasovskych biskupt do rukou rodu Seefeldd. Ti v mistech,
kde dnes stoji barokni zdmek, vybudovali stfedoveky hrad a kolem néj podhradi, jenz se
méstem stalo idajné jiz na prelomu 12. a 13. stoleti. Rod Seefeldd v§ak nedlouho poté vymiel
po meci, a valtické panstvi tak ziskal rod Kuenringti, posléze Rauhensteinii. Roku 1395 pak

piesel cely hrad i s podhradim do vlastnictvi rodu Lichtenstejniti.?

Lichtenstejnové byli zasadni nejen pro samotné Valtice, ale 1 pro celé okoli. Za cela
staleti, po ktera Lichtenstejnové vlastnili valtické panstvi, zcela zménili raz okolni krajiny. Jako
prvni zacali s vysuSovanim okolnich mocalt a zaklddanim rybnikl. V 15. stoleti muselo
valtické panstvi odoldvat ndjezdiim husitd, ktefi roku 1426 vypalili mésto, kostel, a dokonce
1 ¢ast hradu, nicmén¢ Lichtenstejnové se ukazali byti schopnymi ekonomy a hospodafi, nebot’
v 16. stoleti nejenze dobte spravovali celé¢ panstvi, ale upevnili i jeho postaveni pfipojenim

okolnich obci — Uvaly, Postorna, Charvatska Novéa Ves, Hlohovec ¢ Lednice.

Dalsim vyznamnym okamzikem v historii mésta se stal pfichod milosrdnych bratii na
pocatku 17. stoleti, konkrétn€ v roce 1605. Ve mésté zalozili nemocnici s klasterem. Béhem
17. stoleti ¢elily Valtice mnoha vojenskym najezdiim. V tom samém roce, kdy do mésta ptisli
milosrdni bratfi, bylo mésto obléhano uherskymi vojsky. Tehdej$i majitel panstvi Karel I.
z LichtenStejna stal na strané¢ Matyase Habsburského, pozdéjsiho rakouského cisafe. Za svou
vérnost cisafi byl pozd¢ji Karel odménén knizecim titulem a primatem mezi rakouskymi
knizaty. Valticim se nevyhnula ani tficetiletd valka. Neékolikrat bylo mésto zniceno

a obnovovano bylo postupné az po roce 1648.

Karel Eusebius z Lichtenstejna, syn kniZete Karla 1. z LichtenStejna, jako velky
mecena$ a milovnik uméni nechal v letech 1631 az 1671 vystavét novy farni kostel na

meéstském namésti. Vzhledem k tomu, Ze ve Valticich pobyval velmi rad, dokonce se mésto za

2 0 méste. Valtice: Oficidlni stranky mésta [online]. 2022 [cit. 2022-12-28]. Dostupné z:
https://www.valtice.eu.

23 Historie mésta. Valtice: Oficidlni stranky mésta [online]. 2022 [cit. 2022-12-28]. Dostupné z:
https://www.valtice.eu/mesto/historie-mesta/.
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jeho vlady stalo hlavnim sidelnim méstem rodu, pfizpiisoboval podobu zameckého objektu
svému vlastnimu vkusu. K zdmeckému pozemku piikoupil dalsi a dal vybudovat notnou ¢ast
dnesniho zamku. Zvelebovani mésta vSak nebylo starosti jen samotné vrchnosti, ale také, a to
predevsim, valtickych obyvateld. V roce 1663 budovali Valticti ptikopy proti tureckému vpadu
u Ran$purku. Aby tureckého nebezpeci nebylo malo, tdhla ptes Valtice o dvacet let pozd¢ji ¢ast
pomocného vojska vedend Janem Sobieskym na pomoc Vidni, ktera v t€¢ dob¢ byla obléhana
pravé Turky. Az do roku 1684, kdy Karla Eusebia na kniZecim stolci vysttidal jeho syn

Jan Adam Ondfej, mésto prosperovalo.?*

Jan Adam Ondiej byl vSak poslednim ¢lenem Karlovy rodové vétve, a proto kdyZz v roce
1712 zemfel, vymiela s nim i celé tato vétev rodu. Naslednictvi tedy pieslo na linii jeho bratra,
konktrétné se naslednikem stal vnuk Karlova bratra Antonin Florian. Antonin Florian soustfedil
své sily prevaznd na vykon funkce cisaiského velvyslance v Rimé, a tak valtické panstvi

ziistavalo stranou jeho zajmu.?’

Na ptelomu let 1679 a 1680 se méstu nevyhnula morova epidemie. Pozdé&ji v 18. stoleti
se razn¢ zmeénil vzhled mésta, kdy zde ptibylo n€kolik dominant — novy objekt klastera,
nemocnice milosrdnych bratii nebo rozsifeni zdmku a kostela. 19. stoleti s sebou pfineslo
mnoho dal$ich zmén. B&€hem napoleonskych valek tudy n€kolikrat putovala vojska jak domaci,
tak nepratelska, vale¢né Skody pak jesté roku 1807 znasobil velky pozar.?® Po krizi piislo
obdobi konjunktury. Lichtenstejnové nechali strhnout méstské hradby, které branily
hospodéiskému rozvoji meésta, piredevS§im zde ale zacali budovat stavby v riznych
historizujicich slozich. Kolem mésta stoji dodnes napt. Dianin chrdm (znamy také jako Rendez-
vous), Kolonada na Reistn¢ a Belveder, vSechny tyto stavby byly uz od pocatku zamysSlenou

soudasti rozsahlého komplexu budov, lest, parki a zahrad lednicko-valtického areélu.?’

Strategicka poloha na zemskych hranicich v§ak Valticim pfinesla opét souzeni a obdobi

utrap, to kdyz vroce 1866 vypukla rakousko-pruska valka. Nejenze prusti vojaci mésto

24 ZEMEK, Metodgj, Vyvoj nazvu mésta Valtic. In: LAZNICKA, HACHLER, ZEMEK, VOLDAN,
ZIMAKOVA, SKOLL, HORNANSKA a POLISENSKY. Valtice. 1970, s. 86.

25 Tamtéz

26 Historie mésta. Valtice: Oficidlni strénky mésta [online]. 2022 [cit. 2022-12-28]. Dostupné z:
https://www.valtice.eu/mesto/historie-mesta/.

27 Lednicko-valticky areal. Lednickovalticky-areal.cz [online]. 2012 [cit. 2023-07-04]. Dostupné z:
http://www .lednickovalticky-areal.cz.
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poskodili, ale také zde kviili jejich pfitomnosti vypukla epidemie cholery, na niZ zemftelo velké

mnozstvi civilnich obyvatel mésta.?®

Konec 19. stoleti znamenal pro mésto op&tovny rozvoj. Valtice prosluly jako sidlo
vyznamného knizeciho rodu a zejména jako prijemné misto pro rekreaci nedaleko Vidnég.
Rozvoj zaznamenalo i Skolstvi ve mésté. Roku 1873 zde vznikla dodnes fungujici ovocnicko-
vinarska Skola, posléze roku 1877 byla postavena nova budova obecné Skoly, a dokonce

v 80. letech vznikla 1 matefska Skola.

Dvacaté stoleti piineslo velké mnozstvi turbulentnich zmén, kterému se mésto muselo
prizpisobovat. Na poc¢atku stoleti béhem prvni svétové valky se sem stahovalo mnoho italskych
a rusinskych uprchlikti a ruskych zajatcti. Po vélce bylo mésto ptipojeno k noveé vzniklému
Ceskoslovensku a bghem obdobi tzv. Prvni republiky nadale prosperovalo. Po podpisu
mnichovské dohody piipadlo mésto Némecku a hned 8. fijna 1938 vstoupila do Valtic vojska
71. pluku némecké armady. Vse, co bylo ¢eské nebo jakkoliv spojené s predchozim rezimem,
bylo zruSeno; pfestaly fungovat Ceské spolky, uzavieny byly vSechny ceské Skoly a jejich
majetek byl zabaven. Do mésta piichazeli valecni zajatci a na pocatku roku 1944 také uprchlici
z bombardované Vidné&, koncem roku se mésto ocitlo pfimo na fronté — radnice tehdy slouzila
jako $tab vojenského zasobovaciho oddilu a prostory Skol jako lazarety. Konec valky se
neodmyslitelné blizil, ale na osvobozeni si Valtice musely pockat az do 21. dubna 1945, kdy

do mésta vstoupily jednotky Rudé armady.

Po valce nasledovala obména obyvatelstva, nebot’ velkd ¢ast némecky mluvicich
mistnich ode$la at’ dobrovolné ¢i nedobrovolné v rdmci odsunu do sousedniho Rakouska.
Opatieni, véetné vyvlastnéni veskerého majetku, se konkrétné ve Valticich tykalo 2 466 osob.
Po roce 1948 zde zbylo pouhych 14 % ptivodnich obyvatel, ostatnich 86 % tvofili pfistéhovalci.
Takto se spektrum obyvatelstva ustalilo pravé v roce 1948, predeslé roky totiz byly velmi
divoké a obyvatelstvo v téchto mistech se zna¢né pfemistovalo, nebot’ n¢ktefi se o sviij noveé

nabyty majetek nestarali a nasledné z Valtic odesli.?’

Blizkost rakouské hranice zpiisobila, Zze se po komunistickém pievratu mésto ocitlo
v pohrani¢nim pasmu. I pfesto vSak Valtice nadale prosperovaly ptfedevsim produkci vina.

V 60. letech byl zamek zptistupnén vetejnosti, diky tomu tézilo mésto i z turismu.

28 Historie mésta. Valtice: Oficidlni stranky mésta [online]. 2022 [cit. 2022-12-28]. Dostupné z:
https://www.valtice.eu/mesto/historie-mesta/.
2 Historie mésta. Valtice: Oficidlni stranky mésta [online]. 2022 [cit. 2022-12-28]. Dostupné z:
https://www.valtice.eu/mesto/historie-mesta/.
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Dodnes zlstavd mésto neodmyslitelné spjato jak s vinem, tak s budovou zdmku, a to
hlavné diky existenci celého lednicko-valtického arealu a jeho zapisu na seznamu svétového

kulturniho dédictvi UNESCO.3¢

30 Lednicko-valticky areal. Lednickovalticky-areal.cz [online]. 2012 [cit. 2023-07-04]. Dostupné z:
http://www .lednickovalticky-areal.cz.
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2. Historie zamku

3.1. Stavebni vyvoj zamku

V mistech, kde dnes stoji barokni zamek, stdval uz od stfedov€ku hrad. Pudorys
soucasn¢ho zamku vsak jednoznacné nekopiruje pudorys pivodniho hradu, spole¢nou maji
pouze jednu ¢ast, totiz misto severniho kiidla sou¢asného zamku, kde se kdysi nachézela i zed’

onoho hradu.

Prvni zminka o sttedovékém hradu pochézi z roku 1193. Na zacatku pravée tohoto roku,
10. 1., bylo cisafem Jindfichem VI. v Rezné vydano né&kolik listin, mezi kterymi se nachazelo
naoko bezvyznamné potvrzeni vymény majetku mezi pasovskym biskupem Wolgerem z Erla
a rakouskym panem Wichardem ze Seefeldu. Zaména se tykala pfedev§im hradu Veldesprech
a okolnich pozemku. Hrad Veldesprech, pozdé€ji némecky téz nazyvan Feldsberg, cesky Valtice

se timto aktem ocitl v rukach Seefeld, ktefi se vrhli do jeho prvni pfestavby.

Sam Wichard ze Seefeldu samotnou piestavbu nestihl, a tak se tohoto tikolu chopil az
jeho syn Kadolt, za jehoz vlady se dfevény hrad proménil v okézalou pozdné romanskou
pevnost. Pomérné rozsahlému komplexu kamenného hradu dominovala vysoka polygonalni
v€Zz, jez chranila vstupni branu a patrovy palac, ktery se rozkladal na zdpadni stran¢ hradniho
jadra. Samotny hrad staval na mirném navrsi.3! Neni bez zajimavosti, Ze existence hradu je

zachycena v obsahlé rytifské pisni vyznamného minesengra Ulricha z Liechtensteinu?2.

Na konci tfinactého stoleti, kdy byl hrad jiz ve vlastnictvi jiného rakouského rodu, totiz
Kueringti, existovaly plany na dal$i rozsifeni hradu, zaroven byl roku 1286 zalozen zdejsi
minoritsky klaSter, coZ jenom doklada velké ambice panujiciho rodu. I piesto, Ze se Kueringové
snazili o prosperitu panstvi, a do zna¢né miry se jim to i dafilo, samotnému panstvi se velké
slavy zatim dosédhnout nepodatilo. Valtice se totiz kvuli své vyborné strategické poloze
Lucemburskym a rakouskymi vévody. Béhem tohoto konfliktu byl hrad nékolikrat obsazen

ceskymi vojsky a nakonec roku 1336 také z velké ¢asti poboten.

Nedlouho poté, pouhych 9 let, bylo panstvi jiz v rukou jinych rodu, které se bez vahani
pustily do prestaveb. Témito rody byli Rauhensteinové, kteti vlastnili jednu polovinu panstvi,

a baroni z Pottendorfu, kteti ziskali druhy dil panstvi od Kueringl praveé v roce 1347. Hrad

31'Viz piiloha €. 1 a &. 2.

32 Ulrich z Liechtensteinu (1200-1270) se ve Valticich objevil v kv&tnu roku 1227. Zagastnil se zde spolu
s dal$imi dvéma stovkami rytii turnaje proti Ctyficeti rytifiim Kadolta ze Seefeldu, jehoz hrad a urozené
chovani neopomnél v pisni pochvalit.
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spole¢nymi silami obnovili do podoby, jez je alesponl ¢astecné popsana v rozdélovaci smlouve
mezi Rauhensteiny a barony z Pottendorfu z roku 1387. V této smlouvé je sidlo popisovano
jako opevnény komplex budov s vézi, vysokou branou a nejspiSe dvéma nadvoiimi. Do celého
souboru budov vedly dva vjezdy, jeden vedl ze soucasného prvniho nadvoii, druhym se
vstupovalo ze souc¢asného zameckého parku. Dalsi soucést hradu tvofila jiz od roku 1377 kaple,

zasvé&cena svatému Mikulasi a Kilidnovi, pfi¢emz ale patrné stdvala mimo hradni jadro.

Hrad byl obnoven ve druhé poloving 14. stoleti, nicméné nedlouho poté byl znovu
ponicen, tentokrat husity a néasledn€ i pohrani¢nimi stfety béhem cesko-uherskych valek.
O dalsi obnovu se zaslouzili az clenové rodu Lichtenstejnti, ktefi panstvi do svych rukou ziskali
na konci 14. stoleti. Se stavebnimi upravami patrné zacal uz zakladatel valtické rodové vétve
Hartmann I. (11539), ale o nejvyznamngjsi rozsifeni se zaslouzil az jeho syn Jifi Hartmann34,
Jitfi Hartmann nechal severozapadné od stavajiciho hradu postavit sice mens$i, ale ¢tyrkiidlou
zdmeckou stavbu ve stylu renesance. Tato stavba méla pravidelné nadvoii a pravdépodobné
alespoi na jednom z kiidel umisténé arkady. Jednalo se o dvoupatrovy zamek, ktery s hradnimi
budovami propojovaly na dvou svétovych stranach — na severu a na jihu — dvé kratka ktidla
s koridory, jez pak uzavirala mezi dvéma stavbami malé nadvofi. Jelikoz v této dob¢ ztratili
Lichtenstejnové své dosud rodové sidlo Mikulov, je velice pravdépodobné, Ze touto sloZitou
pfestavbou chtél Jifi Hartmann z LichtenStejna docilit urcité podobnosti valtického
a mikulovského sidla. Cely hrado-zdmecky komplex totiz svymi prvky, jako pravé razné
starymi budovami, sttedov€kou véZi, na sebe navazujicimi nadvoiimi nebo stylove rozdilnymi

fasadami, mohl vzdalen& pfipominat pidorys a raz sidla v Mikulové.3?

Pokracovatelem Jifitho Hartmanna v Usili co nejvice zvelebit a rozsifit ted’ uz hlavni
rodové sidlo se stal jeho nejstar$i syn Hartmann I1°°. Ten vyuzil dédictvi po vymielé ¢asti rodu
k dalS$im upravdm zamku ve Valticich, ale také k Gpravé zdmku v Lednici. Stavebni Gpravy

zamku v tomto obdobi vSak pravdépodobné spocivaly hlavné ve sjednoceni fasad renesan¢niho

zamku a ve vystavbé novych zdmeckych koniren na zacatku osmdesatych let 16. stoleti.?’

Dédic Hartmanna I1., syn Karel 1., se zaslouzil nejen o zvyseni rodové moci a slavy, ale

1 0 dalsi stavebni rekonstrukei valtického zamku. Piestavby se zacaly dit jiz pfed rokem 1600,

3 KONECNY, Michal. Zdamek Valtice. Krométiz: Narodni pamatkovy ustav, 2018, s. 13—17. ISBN 978-80-
907400-2-0.

34 Jifi Hartman I. z Lichten$tejna na Mikulové a Valticich (1513-1562).

35 KONECNY. Zdmek Valtice. 2018, s. 23-25.

36 Hartmann I1. z LichtenStejna (6. 5. 1544 — 5. 10. 1585)

37 KONECNY. Zdmek Valtice. 2018, s. 25.
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nicméné rozsahlejsi prace spojujeme az s pfichodem nového stoleti. Na pocatku 17. stoleti,
vroce 1604, totiz pfiSel do Valtic neznamy stavebni mistr z Prahy, ktery byva nejCastéji
spojovan s osobou Itala Marca de Marco, vedouciho vyhledavané stavebni dily a zaroven
spolupracovnika cisafského dvorniho architekta Giovanniho Maria Filippiho®®. Piitomnost
takto vyznamného stavitele na valtickém panstvi svéd¢i o Karlov€é zdmeéru prestavét rodove
sidlo podle nejmodernéjSich a nejvzneSenéjsich architektonickych trendti tehdejsi doby.
Samotny Karel byl pak diky svému postaveni u cisafského dvora velmi dobie obeznamen
s riznymi architektonickymi navrhy riznych projektantd, vcetné vSech teoretickych
vychodisek rudolfinské architektury. Mezi t€émito plany se nachézel i navrh Itala Sebastiana
Serlia, dale rozpracovany Jacopem a Ottaviem Stradovymi, na knizeci paldc na zplsob

pevnosti.

Samotna prestavba zamku ve Valticich byla knizetem Karlem 1. zahijena az v roce
1612. Architektonicky se ji zhostil velmi pravdépodobné sdm Giovanni Maria Filippi, s nimz
se Karel znal jiz z Prahy. Jeho autorstvi ale neni dolozeno, domnivame se tak mimo jiné pravé
proto, ze se jeho jméno nachdzi i na projektech letohradku v Lednici, jehoz stavbu zacal knize
zhruba ve stejné dobé. DalSim faktem, ktery této teorii také nahrava, je pfitomnost Marca de
Marco, stavitele, jenZ vroce 1616 odeSel z Prahy na Moravu a plsobil ve sluzbach rodu
Lichtens$tejnt. Po téchto stavitelich ptfevzal prace na zdmeckém sidle knizeci dvorni stavitel
Giovanni Battista Carlone. V tomto obdobi se na zdmku setkdvame s velkym poctem italskych
jmen nejen z fad staviteld a architektl vénujicim se pfevazné exteriérovym pracim, ale také
z fad profesi, jakymi byli naptiklad Stukatéfi, sochari, malifi apod. Karlu I. totiz nestacilo pouze
zkraSlovat zamek navenek, musel byt krasny, vyzdobeny a honosny i1 uvnitf. JiZz od roku 1613
zde pusobilo velké mnozstvi Stukatéri, dokonce se objevuji i prvni zminky o nésténnych
malbach. Mezi malife, kteti se na téchto malbach podileli, patfil i jisty Lorenz Printzer, ktery

na zamek pfisel jiz pfed rokem 1600 z Bucovic, coz jisté¢ nemtizeme pokladat za nahodu, jelikoz

38 Giovanni Maria Filippi (kolem roku 1565-1630), italsky architekt, kamenik a stavitel ¥imského
manyrismu a raného baroka. Do Prahy prisel roku 1602, usadil se zde natrvalo a zacal zde pracovat jako
dvorni architekt cisafe Rudolfa II. Je pokladan za nejvyznamnéjsiho architekta rudolfinské doby, pfipisuje
kostel Panny Marie Vitézné a Antonina Paduanského) ¢i dalSich staveb nejen v Praze. (zdroj: Giovanni
Maria Filippi. In: Wikipedia: the free encyclopedia[online]. San Francisco (CA): Wikimedia Foundation,
2001- [cit. 2023-03-30]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Giovanni_Maria_Filippi)
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bucovické panstvi naleZelo diky siatku s Katefinou Semberovou z Boskovic jiz od roku 1597%

Karlovu bratru Maxmilianovi z Lichtenstejna.*?

Karel I. z LichtenStejna neponechal nic ndhod¢ a skute¢né se zasadil o velky posun
stavitelskych praci na rodovém sidle smérem k co mozna nejvétSimu piepychu. Nicméné
vyslednou podobu své piestavby Karel nikdy nevidél, zemiel roku 1627 v Praze*', kde ke konci
svého zivota zil. Kone¢nou tpravu zdmku mtzeme vsak rekonstruovat na zéklad€ pozdéjsich
vyobrazeni.*> Nové vystavény zamek existoval ziejmé ve stejném rozsahu jako soucasny
objekt, tésn¢ ptiléhal ke starSi renesancni stavbé a jednalo se o ¢tytkiidlou tfipodlazni stavbu
s typickou hladkou fasddou. Stavba byla hodna svého majitele, odrazela postaveni
Lichtenstejnt a stala se dastojnym symbolem rodovych ambici. Nejlepsim dokladem této
skutecnosti byl monumentalni hlavni sal zdmku, jenz mél byt bohaté¢ vyzdoben nasténnymi
malbami, na nichz mély byt zobrazeny vyznamné okamziky zivota Karla I. z Lichtenstejna tak,
aby slouzily v§em na vécnou pamét’. Architektonicky mél byt zamek podobny Spanélskym
palaciim, k tomuto Zivotnimu stylu totiz Karel inklinoval uz od doby, kdy navstivil Spanélsko

jako €len delegace, ktera méla za kol piivést do Rakous infantku Isabelu Klaru.*

Karel Eusebius, syn Karla I., naproti tomu pfilnul k Francii. Tu si zamiloval béhem své
navstévy u kralovny Anny*, kniZeti tehdy bylo pouhych devatenact a Francie ho naprosto
uchvatila, a ackoliv v pozdé&jsich letech navstivil mimo jiné i Italii, nechal si v pozdéjsich letech
luxusni zbozi a Saty do Valtic posilat pravé z Francie. Pochazeli odtud i slouzici, kuchati
a femeslnici, Francie byla také mistem, kde Karel Eusebius dokonc¢il své vzdélani. To sice mélo
hlavni téZisté ve studiu jazykli, matematiky, rétoriky, logiky, tanci a Sermu, ale hlavnim zajmem
Karla Eusebia byla architektura a celkové uméni. Dokonce sepsal i vlastni ndzory na

architekturu, ve kterych se nechal inspirovat jak francouzskym, tak i italskym architektonickym

3% Maxmilian z Lichtenstejna. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA):
Wikimedia Foundation, 2001- [cit. 2023-04-02]. Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Maxmilian_z_Lichtenstejna.

40 Historie zamku Bu&ovice. Zdmek Bucovice [online]. 2023 [cit. 2023-04-02]. Dostupné z: https://zamek-
bucovice.cz/cs/o-zamku/historie.

41 Karel 1. z LichtenStejna. In: Wikipedia: the free encyclopedia[online]. San Francisco (CA): Wikimedia
Foundation, 2001- [cit. 2023-04-02]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Karel 1. z Lichtenstejna.
42 Viz pfiloha ¢. 3

4 KONECNY, Zdmek Valtice, 2018, s. 33-41.

4 Anna Rakouska, nar. 22. 9. 1601 pochazela ze $panélské vétve Habsburki, v ramci utuZovani spojenectvi
mezi Francii a Spanélskem byla provdana za Ludvika XIII, stala se tak francouzskou kralovnou uz

v pouhych 14 letech. (zdroj: Anna Rakouska, In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco
(CA): Wikimedia Foundation, 2001 — [cit. 2023-04-10]. Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Anna_Rakouska.)
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stylem, a ve kterych deklaruje své myslenky tykajici se architektury a uméni, vysvétluje, co je

pro né&j architektura, co pro né&j znamena a jak ji chape®.

Karel Eusebius vsak nezlstal pouze u myslenek, ale pustil se do piestavby opravdu
Siroké a velkorysé. Neslo mu pouze o samotné zamecké sidlo, Slo o celé okoli, Karel se totiz
pustil do zvelebovani celého mésta, nechal zde vystavét novy farni kostel, coz ostatné kostel
piipomind dodnes.*® KdyZ pozornost obratil zpét na zamek, zjistil, Ze bude nutna jeho
ptfestavba, jelikoz zdmek neodpovidal jeho vlastnimu vkusu. K tomuto ucelu si sem pozval
italského architekta Giovanniho Giacoma Tencallu?’, jenz byl piivodné ve sluzbach stryce
Karla Eusebia Maxmiliana z LichtensStejna. Tencalla vSak nesplnil ocekavani vladnouciho
knizete a poté, co se zhroutila jim navrhnuta klenba valtického kostela, byl ze sluzeb
Lichtenstejnt definitivné propustén. Po jeho odchodu Karel Eusebius dlouho nevahal a povolal
na stavbu do Valtic nova jména nejen staviteli, ale 1 malift, Stukatérti a dalSich umélca. Vse
mélo byt naprosto dokonalym uméleckym dilem jak zvenku, tak zevnitf. Bohuzel nemiizeme
celou prestavbu dostatecné popsat kvili nedostatku pramentl, ale jednoznacné lze fici, Ze na
opravach Karel Eusebius nesetiil. Za vSechno mluvi vyzdoba tzv. garderoby, to byla mistnost
knizeci Capky s n€kolika velkymi drahokamy. Tato mistnost se dockala snad nejvétsi vyzdoby,
ackoliv v zavé&su nezlstal ani hlavni zdmecky sal, jenZ byl roku 1639 rozsifen a dozdoben
nasténnymi malbami malife Giovanniho Battisty Ghidoniho*®. Ve stejné dobé& pravdépodobné

zacala vznikat 1 zdmeckad kaple.

Finance investoval kniZze 1 do podoby stfechy valtického sidla. Nova podoba zasadné
promeénila celou siluetu valtického obzoru. Stecha ziskala zadsadné francouzskou podobu, coz

v ptipadé Karla Eusebia rozhodné nelze pokladat za ndhodu. Na stfechach se nové objevila

vevr

dilo mu pak bude k uzitku a k vécné slavé a pamatce. * (KONECNY, Michal. Zdmek Valtice. Kroméfiz:
Nérodni pamatkovy tstav, 2018, s. 43. ISBN 978-80-907400-2-0.)

46 Viz pfiloha ¢. 3

47 Giovanni Giacomo Tencalla (1593-1653) byl italsko-§vycarsky architekt, ktery jako stavitel pasobil
v Polsku, pozdéji se dostal do sluzeb knizete Maxmiliana z Lichtenstejnu (1578—-1643). Pozd&ji
spolupracoval i s jinym rodem usazenym na jizni Moravé, a sice s rodem Ditrichstejnu.

48 Giovanni Battista Ghidoni (1599-1650) byl florentsky malif, ktery se do stiedni Evropy dostal aZ ve
zralém veku, vstoupil do sluzeb Lichtenstejnského rodu, a stal se tak soucasti jejich velkolepého dila.
(ZAPLETALOVA, Jana. Florentsky malif Giovanni Battista Ghidoni a jeho dilo v Toskansku a na
Moravé. Opuscula Historiae Artium [online]. Brno: Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity,

2021, 70(1), 18-39 [cit. 2023-04-17]. Dostupné z: https://journals.phil.muni.cz/oha/article/view/28035).
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mansardova okna nebo i strmé stfechy nad naroznimi rizality*’, tento prvek pisobi velmi

,francouzsky*, a navic zdirazfiuje vyznam celého sidla.>®

VzneSenost celého valtického komplexu umociiovala i podoba nové zbudovaného
predzamdi. Predzamci vzniklo za hradnim ptikopem, odpovidalo jasné knizecimu vkusu, bylo
tvofeno dvéma kiidly o Sesti okennich oséch, kiidla byla zakonc¢ena mohutnymi hranolovymi
vézemi s pristavénymi balustrddovymi terasami, zaroven byla kiidla propojena pficnym
traktem s branou, kterd timto uspofadanim nove vzniklé nadvoti uzavirala. Celé pfedzamci bylo
zhotoveno piesné podle knizeciho vkusu, jeho fasdda byla nekompromisné symetricka
a monumentalni. Nelze mu upfit ani podobu jinym evropskym sidlim, navrh priceli byl
inspirovan Serliovym traktatem I/ settimo libro d‘architettura®, znéhoZ si inspiraci vzaly
pravé 1 jiné evropské dvory, jako napi. stockholmské sidlo Tre Kronor nebo madridska
rezidence Alcazar. Slo piedev§im o to, Zze podle myslenek francouzského teoretika Jacquese
Androueta du Cerceau méla mit vSechna nadvoii palaci svou jasné stanovenou hierarchii,
a diky tomuto pfedzamci, jenz se stalo pravé druhym odstupiiovanym nadvoiim, si ziskalo
valtické sidlo skute¢né ptedni postaveni, ponévadz podobné usporadani se na Morave v té dobé
nachézelo pouze na zadmku Karlova stryce Maxmiliana v Bucovicich. Pravé proto se
domnivame, ze autorem celého konceptu je pravé Giovanni Giacomo Tencalla. I pies
pfitomnost italského architekta na valtickém zadmku se kniZe nenechal odldkat od francouzské
inspirace. Vysledné dilo je toho ditkazem, nebot’ cela nova barokni soustava budov ptipojena
ke gotickému hradu se ndpadné podoba rezidencim francouzskych aristokratii, tzv. chdteau
fort?. Zda se vsak, ze i pies veSkerou snahu vSech zcastnénych, nebyl Karel Eusebius
s vyslednou podobou ptestavby valtického zamku zcela spokojen. Ve svém dopise uréeném pro
syna a naslednika Jana Adama Ondfeje pise, ze zamek ,, sice neni neliby a jevi se také jako
velky, presto vSechno vSak neni dobre rozloZen uvniti, zvlaste pokoje a obytné mistnosti jsou
zcela malé, pricemz vetsinu mista zabiraji priichody a galerie. Na jiném mist¢ dopisu dava

doporuceni i ohledné pozdéjsich ptestaveb: ,, 4 kdo chce Valtice ucinit pohodinéjsimi, ten musi

49 Rizalit je oznaceni pro architektonicky prvek stiedové nebo postranni ¢asti priiceli stavby. Jedna se
viceméneé o vystupek po celé vysce jednoho patra, ktery vystupuje z fasady az o hloubku jedné okenni osy.
Mize mit také vlastni samostatné tvarovanou stfechu.

50 KONECNY, Zdmek Valtice. 2018, s. 43-51.

51 Sebastiano SERGLIO, [ settimo libro d’architettura.

32 Chdteau fort se svym vyznamem fadily hned za palace francouzskych krald, coz skutecné odrazi vysoké
postaveni nejen francouzskych §lechtictl, ale pfenesen¢ i Lichtenstejn, jejichz valtickd rezidence méla
odpovidat skutecné vysokému postaveni v rdmci Habsburské monarchie.
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naprostou veétsinu zborit a nasledné okraslit staré zdi. [...] Pokud se budou stavét Valtice, musi

se panské pokoje nachdzet proti mikulovské strané, kterd je krasnéjsi. “3

Karliiv syn Jan Adam Ondfej nedbal vSech doporuceni o prestavbach, naplnil je totiz
pouze z ¢asti. Byl nadany Uplné€ v jiné oblasti, a tak se obratil jinym smérem a na stavebni

Upravy mu nezbyvalo moc asu.>*

Rekonstrukei tedy vzal do svych rukou dédic rodového majetku, druhorozeny syn
Hartmanna z LichtenStejna, Antonin Floridn. Na pfestavbu rodového sidla, které podle né€ho
m¢élo symbolizovat rodovou vazenost a postaveni Slechtického rodu Lichtenstejnii u cisarského
dvora, si najal rakouského architekta Antona Johanna Ospela®. Jeho plany byly velkolepé
a tykaly se predevsim predzamci. Stara kiidla méla byt nahrazena novymi, smérem k méstu mél
byt vystavén novy dvoupodlazni trakt s branou a vyhlidkovou terasou se sochami. Ve stejném
sméru mély byt také vystavény konirny, a hlavné velkolepd jizdarna. Pfipojenim téchto budov
k zamku vzniklo prostranstvi, které méla najit své vyuziti jako letni jizdarna. Cely tento
zamySleny projekt mél odrazet nejen rodové postaveni a ambice, ale také smysl knizete
Antonina Floridna pro barokni architekturu, symboliku a celkové pro n¢j typickou okazalou
festivitu. To, Ze se skute¢n¢ mélo jednat o velmi okézalou stavbu, dokazuje plan velkolepého
vijezdu do zdmku. Navstévnika, samoziejm¢é ne jen tak ledajakého, méla cekat cesta
z valtického namésti pfes rampu zakoncenou vjezdem se dvéma vitézoslavnymi oblouky. Kdyz
hosté zdolali prvni ¢ast této cesty, nasledovala ¢ast dalsi, o nic mén¢ slozitad. Od obloukt se
navstéva vydala podél novostavby tzv. Spanélskych stdji ptes rozsahlou terasu k brané vedouci
na predzamci, nasledn€ pak pfes most na naddvoii samotného zamku. Plan byl zcela jasny,
realizace na sebe tedy nenechala dlouho ¢ekat a byla zahajena jiz roku 1713, prakticky ihned
poté, co byly knizeti tyto plany predstaveny. Jizdarna byla dokoncena uz o dva roky pozd¢ji,
prace se presunuly do interiért, kde vznikl ozdobny balkon uréeny pfevazné k vystoupenim
knizeci rodiny — altana. Nicméné bylo potifeba dokoncit stavbu Spané€lskych stdji, jejichz
vystavba zaCala na podzim 1715. SoubéZné se stavbou st4ji probihala i1 uprava celého
predzameckého prostoru tak, aby zde vznikly dva honosné portdly s Bienerovymi sochami

bohti. Portaly byly umistény kazdy v jednom kiidle naproti sobé.

3 KONECNY, Zdmek Valtice. 2018, s. 54.

4 KONECNY, Zdmek Valtice. 2018, s. 51-55.

35 Anton Johann Ospel (1677-1756) byl inzenyr a architekt ptivodem z Rakouska, ktery ale plsobil i u
dvora ve Spanélské Barceloné, kde se poprvé setkal i s knizetem Antoninem Florianem.
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Projekt piestavby zamku Valtice byl pro Ospela Zivotni zakazkou, stejné takovou
zivotni zalezitosti se prestavba stala i pro vladnouciho knizete Antonina Floridna. Stavebni
prace probihaly témé&f nepietrzité¢ az do roku 1721, kdy v fijnu Antonin Florian zemftel. Ttebaze
prace musely byt zastaveny, jeji vysledky zlstaly nesmrtelné. Ospel ve Valticich vytvotil
naprosto kolosalni dilo, které muize sméle konkurovat i stavebnimu umu Jana BlaZeje
Santiniho-Aichla. Jim vytvofené detaily ve valtickych supraportech a suprafenestrach®® jsou
velmi napadité a piekvapivé, jsou razné zprohybané a jinak az bizarné tvarované, ze ve

vysledku tvoii dokonalou symbi6ozu barokniho sidla.>’

Ackoliv se svou nové nabytou podobou valticky zamek zacal jiz velmi podobat
soucasnému stavu zamku, stale jeSte¢ musel projit nékolika dal§imi zménami. Prvni z nich pfisla
hned se synem Antonina Floridna Josefem Janem Adamem. Ten se i pfes to, Ze jeho udélem
meéla byt armada a vojenska kariéra, vénoval pfestavbé rodového sidla. Spise nez k vojenskym
zalezitostem tihl k uméni, a musel si svou vazenost v rodinnych déjinach vydobyt tedy touto
cestou, az napadité¢ podobnou svému piedkovi Karlu Eusebiovi. Knize hodlal pokraovat
v pfestavbé presné podle planu Antona Ospela, uvédomoval si vSak, ze nékteré prvky
zakomponované v tomto projektu jsou jiz davno pfezité. V téchto mySlenkdch ho navic
utvrzovaly 1 podoby sidel jeho ptatel vévody z Marlborough a prince EvZena Savojského, jehoz
videnské palace se staly hlavni inspiraci pro zmény v dosavadnich projektech. Neménila se ale
jen doba a sni spojené trendy, nybrz také postaveni LichtenStejnského rodu. Razem se
nejednalo o sidlo jednoho z prvnich muzi fiSe, ale prevazné o pohodlnou soukromou rezidenci,
ktera méla i tak nést prvky distojné knizeciho palace. Misto planované uzaviené koncepce
pfedzamci mél vzniknout otevieny prostor, tzv. Cestny dvur, ktery se v tehdejsi dobé pysnil
zna¢nou popularitou. Anton Ospel sice na tuto zménu jesté pristoupil, ale dalsi by ziejme jiz
nepienesl pifes srdce, a tak nedlouho poté sluzby kniZete opustil. Jesté pred svym odchodem
vSak stihl dokoncit honosnou branu mezi aredlem zamku a nadméstim, jakousi zaplatu na

neprovedeny plan valtického predzamci.

Po odchodu Antona Ospela byl do knizecich sluzeb povolan italsky architekt Antonio

Beduzzi}, jenz se okamzité pustil do prace. Beduzzi pii své praci zuzitkovaval znalosti ze vech

36 Supraporta je architektonicky prvek zpravidla umistén nade dveimi v trojuhelnikovém, obdélném,
pulovalném ¢i pulkruhovém tvaru. Jedna se o prvek pouzivany pfedevs§im v baroku. Obdobé suprafenestra
je prvek umistén nad okny.

57 KONECNY, Zdmek Valtice. 2018, s. 65-75.

8 Antonio Beduzzi (1675-1735) byl italsky architekt a divadelni inZenyr. Piedtim, neZ se dostal do sluzeb
Lichtenstejnii, piisobil i na cisatském dvotfe. Mezi jeho nejvétsi dila patfi mimo jiné napt. oltaf umistény

v bazilice Panny Marie v rakouském Mariazell.
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moznych obord, to dodavalo jeho architektufe jistou netypicnost, kterd spocivala v lehkosti,
s jakou dokazal prostfednictvim malifskych a sochafskych dekoraci proménit fasadu
v ojedinélé umélecké dilo poplatné dobové modé. Jeho ukol zde na zamku tedy znél jasné:
odleh¢it celou stavbu a ozdobit ji podle nejnovejsi mody. Plnéni tohoto tikolu bylo zapocato
upravami kiidel obklopujicich vnitini nadvoii. K tomu doSlo zhruba v poloving 20. let
18. stoleti. Pfiblizné€ v této dobé zanikly ptizemni arkady z dob Karla I. z Lichtenstejna. Velkou
pozornost vénoval italsky umeélec i interiériim, na jejichz dispozici si st¢zoval uz Karel
Eusebius. Bylo upraveno jizni a severni kiidlo zhruba do stejné dispozice, jakou maji dnes,
s prubéznymi chodbami, ke kterym na vnéjsi strané priléha pres 80 metrti dlouhd chodba, tzv.
enfilada, jez spojuje vSechny pokoje v daném kiidle. Ve vychodnim kiidle vzniklo nové
a dodnes zachovalé schodisté, v protéjsim kiidle, které bylo stale jest€¢ spojeno se starymi
castmi sidla, méla byt umisténa kaple a novy velky sal. Jak jiz bylo zminéno vyse, vénoval
Antonio Beduzzi velkou pozornost fasidam, ani tady tomu nebylo jinak a fasada valtického
zamku se pro n¢j stala skute¢né nejvétSim poslanim v rdmci této rekonstrukce. Zmény na
fasadach se tykaly predevsim priceli vychodniho kiidla, které zrusenim uzavieného predzamdi
bylo klicovym prvkem celého zdmku, prakticky prvni véci, kterou navstéva pii svém piichodu
spatiila, proto bylo nutn¢, aby piisobila reprezentativné a majestatne. Pfimo nad timto pricelim
se nachdzela jest¢ jedna dominanta zdmku, kterd nesméla byt pii pfestavbé opomijena, a sice
hodinové véz, kterd doznala uprav v roce 1730, kdy byla zavrSena lucernou s alegorickymi
sochami, ze kterych se ty¢il pozlaceny knizeci monogram. Bez zajimavosti neni, Ze pravé v této
hodinové vézi se nachazely mimo jiné relikvie svatych Fruktua®® a Prospera®, které mély na

zéklad& svého pozehnani od papeze chranit cely objekt pfed bouikami. !

Svou pozornost uptel Beduzzi také na vnitini ¢asti zamku, konkrétné na vnitini nadvorii
a vzhled fasady pravé timto smérem. Vyuzil zde kamenického a Stukatérského umeéni a umistil
sem triumfalné plsobici altanu, balkon urceny pro knizeci vystupy a promluvy k lidu. Altana

byla v tomto pfipad€ nejen prvkem ceremonidlnim a, da se fici designovym, ale pfedevSim

59 Svaty Fruktus byl rodnym bratrem sv. Valentina a Engracia. Bratii pochazeli ze Spanélska, z bohaté
rodiny. Svého majetku se ale vzdali a zili jako poustevnici na okraji hor, sv. Fruktus byl z nich udajné
nejstarsi, a tak se stal pravdépodobné jejich viidcem. Jejich pamatku si katolicka cirkev pfipomina 25. fijna.
(CHLUMSKY, Jan. Svétci k nam hovofi...: sv. Fruktus, Valentin a Engrécia. In: Catholica.cz [online]. [cit.
2023-04-20]. Dostupné z: http://catholica.cz/?1d=5443)

60 Syaty Prosper Aquitansky se po absolvovani vzdélani stal mnichem. Oblibil si sv. Augustina a dopisoval
si s nim. Zil v 1. poloviné 5. stoleti, byl vynikajicim teologem a osobnim poradcem papeze Lva Velikého.
(CHLUMSKY, Jan. Svétci k nam hovoii...: sv. Prosper Aquitansky. In: Catholica.cz [online]. [cit. 2023-
04-20]. Dostupné z: http://catholica.cz/?1d=2647)

6! KONECNY, Zdmek Valtice. 2018, s. 77-85.

32



prvkem symbolickym, nebot’ se nachazela v kiidle spojeném s nejstarsi ¢asti sidla, symbolicky

se zde tedy snoubila minulost a sou¢asnost.

JelikoZz byl Beduzzi architektem komplexnim, pustil se i do Gprav interiérti. Na nich
pracovalo velké mnozstvi vyznaénych uméleckych femeslnikli t¢ doby rtiznych narodnosti,
nicmén¢ realizace odpovidala pravé Beduzziho vedeni, ve kterém se orientoval hlavné na prvni
patro valtického zamku. V severnim a jiznim kiidle zde navrhl apartmény knizete a jeho
manzelky, jez vlivem €asu dostaly jistych zmén, i pfesto ale existuji az dosud na zamku tfi
mista, kde zlstal Beduzziho rukopis nedotceny. Prvnim a mozna nejzasadnéj$Sim z nich je
zamecka kaple pokladana za jeden z nejdokonalejSich ptiklada vrcholn€ barokni architektury
na uzemi Cech a Moravy.2 Druhym takovym mistem je tzv. mramorovy kabinet na konci
enfilady jizniho kiidla a tfetim, poslednim, prostorem je ¢ast severniho ktidla, konkrétné¢ dvé
mistnosti spadajici pod apartméan kniZete. Jednd se o obrazarnu a salonek, jehoz stény jsou
pokryty difevénym taflovanim a jenz je v knizecich inventarich ozna¢ovan jako pokoj vyslanct,

v soucasnosti také nazyvan ,,zlaty kabinet*.

Dédicem tohoto zbrusu nové piebudovaného sidla se mél stat logicky syn Josefa Jana
Adama, Jan Nepomuk Karel, ktery byl v dobé€ smrti svého otce v roce 1732 jeste nezletily, proto
majetek pfipadl uz tehdy velmi zndmému a uznavanému ¢lenovi Lichtenstejnského rodu Josefu
Viaclavovi, ktery byl ustanoven jeho poruc¢ikem a ktery panstvi spravoval pouze do roku 1745,
kdy princ dosahl plnoletosti. Jan Nepomuk Karel v§ak nedrZel panstvi dlouho, ponévadz 3 roky

nato zemftel.?

Za vlady Josefa Viaclava z LichtenStejna pfibylo do druhého patra rozméry naprosto
impozantni dilo v podobé& obrazu oblibeného portrétisty Marie Terezie Martina van Meytense®,
ktery zobrazoval vSechny ¢leny Lichtenstejné rodiny bez ohledu na to, jak blizko mél dany
konkrétni ¢len k vladnoucimu kniZeti Josefu Vaclavovi.®® Toto veledilo mélo symbolizovat
rodinou soundlezitost a jednotu, coz byly vzdy klicové vlastnosti pro lichtenstejnskou

budoucnost.®®

62 Viz ptiloha ¢. 4

63 KONECNY, Zdmek Valtice. 2018, s. 86-89.

4 Martin van Meytens, znamy také jako Mytens ¢i Mijtens (1695—1770) byl jeden z nejoblibengjsich
malifi cisafského dvora Marie Terezie Svédského plivodu. Specializoval se na portrétni malbu, je autorem
mimo jiné i obrazu rodiny Marie Terezie a jejiho manzela Frantiska Stépana I. Lotrinského.

65 Obraz je v soucasnosti stale umistén ve druhém patie zamku.

% Viz ptiloha ¢&. 5
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Josef Vaclav zasahoval béhem svého regentstvi do stavebnich uprav velmi ziidka
a pokud, tak zfejmé¢ dokoncoval to, co jeho predchiidce zapocal. Uz v roce 1732 vSak jmenoval
novym dvornim architektem Antona Erharda Martinelliho®”. Roku 1744 se mu podafilo ziskat
souhlas dédice se strzenim nejstarsi ¢asti komplexu. Slo o pozistatky stiedovékého hradu, které
byly do roku odstranény pfedevsim z toho diivodu, Ze byly ve Spatném stavu. Ale nejen to, dalsi
divod pro zniceni téchto ¢asti sidla byl Cist¢ prakticky. Ve staré polygonalni vézi se totiz
nachazel od roku 1714 vodni rezervoar, ktery zasoboval vodou vSechna vodni dila a fontany
v zamecké zahrad€. Ta vSak doznala v poslednich letech jistych zmén, a tak rezervoar ani véz
jiz nebyly potieba. Zména v zahrad¢ byla mozna jen za predpokladu zmény filozofie rodu,
ovlivnéna osvicenstvim si lichtenstejnska knizata uvédomovala, ze jiz nestaci pouze odkazovat
na predky a na jejich velké Ciny, ale ze velikost a vazenost rodu je tieba si zaslouzit i skutky

soucasnych c¢lent.

Ale zpét ke stavebnim zménam. Po svrzeni starych zdi, nechal Josef Vaclav upravit
v téchto mistech zameckou fasadu do krasné zahradni podoby. Fasadda byla obohacena o rizalit
s pilastry a trojihelnym Stitem, k némuz navic tésné ptiléhalo dvouramenné schodisté vedouci
pfimo na zahradu. Diky zfizeni tohoto schodisté doslo také ke zméné piijimaciho ceremonialu.
Nové€ navstéva projela Cestnym dvorem, nasledné vjela na vnitini nadvofi a pokracovala az do
zahradnich prostor, kde pies toto dvojramenné schodisté vstupovala do velkého salu. Knize tak

mohl vitat své navstévy bud’ v tomto velkém sale, nebo uz na schodisti.

Tento zasah cili zbourdni stfedovékého hradu, byl v podstaté zavrSenim stavebniho
vyvoje valtického zamku. Zadné dalsi stavebni zasahy jiz nebyly tak veliké. Nicméné byly.
KniZe FrantiSek Josef L., dédic Josefa Vaclava, se spiSe nez na Valtice, soustfedil na piestavbu
lednického zamku, Valticim se pozornost vrétila az za vlady jeho syna Aloise I. Ten byl velmi
umélecky zaloZen, neni proto divu, Ze na misté¢ strzenych kocaroven za levym kiidlem
pfedzamci nechal v letech 1788-1790 postavit zamecké divadlo, které bylo pomyslnou
treSniCkou na dortu, nebot’ se jedna o posledni ptistavbu valtického zamku. Nic jiného jiz
Lichtenstejnové na zamku nepostavili. Po¢inaje Aloisem I. totiz obratili LichtensStejnové svou
pozornost jinym smérem, piedevSim na lednicky zamek a zuSlechtovani celého lednicko-

valtického aredlu. To uz vSak neni pfedmétem zajmu této kapitoly.

7 Anton Erhard Martinelli (1684—1747) byl rakousky architekt, ktery ptisobil nejen ve Vidni, ale také

v jiznich Cechach, kde ptisobil jako dvorni architekt Schwarzenbergt, poté az do smrti ptisobil jako dvorni
architekt pravé u Lichtenstejnii. Mezi jeho stavby v Cechach a na Moravé patii mimo jiné radnice

v Ceskych Budgjovicich, spoluprace na zamku Vranov nad Dyji &i na zamku Hluboka.
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Co nés ale jesté bude zajimat, je vystavba malého letohradku nedaleko od valtického
zamku smérem k Lednici. Zamecek Belveder nechal roku 1802 vybudovat Alois I.
z Lichtenstejna hlavné proto, aby se zde mohla schazet spolecnost pii lovech bazanti. Mladsi
bratr Aloise 1. a soucasn¢ také dédic Jan I. se v ramci stavebnictvi a architektury vénoval
pievazné zahraddm a zvelebovanim lednicko-valtického arealu v duchu romantismu,
kazdopadné rodové¢ sidlo nenechal stat bokem. Naopak zde nechal strhnout fortifika¢ni prvky,
které jiz nebyly v tehdejsi dobé potieba. Soucasné s tim byly zasypany i ptikopy a zniCeny
zbytky vald. Jistych zmén doznala 1 vnéjsi fasdda zapadniho kiidla, kde vlivem uprav okoli
zaniklo ono dvojramenné schodisté a nahradil ho balkén. Vzdyt v roce 1805 jiz postradalo
vyznam, ostatné stejn¢ jako velky sal, do kterého vedlo. Sal byl stropem rozd¢€len na dvé¢ patra,
pii¢emz v 1. patfe, tzv. pianu nobile, si nechal Jan 1. (ziejmé podle navrhu Josefa Hardtmutha®®)
zfidit privatni apartman. Ani pifes tyto romantické upravy zamku, neztratilo sidlo nic ze své
pusobnosti a barokni velkoleposti, a jak vyplyva z popisu zamku pochazejiciho z roku 1834,
neproslo do dneSnich dob prakticky zZadnou transformaci. Co se ale transformovalo, byla pozice
Valtic jakozto hlavniho rodové panstvi LichtenStejnii. Rodina travila pii svych cestich na
venkov ¢im dal tim vice ¢asu na zdmku v Lednici, na valticky zdmek tak ziistdvala funkce

loveckého zamecku a piilezitostného, a¢ stale velice uctivaného, sidla. %’
3.1.1. Valticky zamek ve 20. stoleti

V té podobé, ve které knize Jan 1. zanechal nemovitost dalSim generacim, zGstaval
zamek prakticky po celé 20. stoleti. Tedy zvnéjsku. Co se tyce interiérti, na téch se 20. stoleti

poznamenalo velmi tézce. Proto také dostava 20. stoleti v ramci této kapitoly tolik prostoru.

Po skonceni prvni svétové valky se dély véci, jez zdsadné zmeénily podminky fungovani
Lichtenstejnti na zamku Valtice. Kdyz totiz v roce 1920 probihala mirova jednani v Pafizi a na
jejich predméstich, v Saint-Germain se mimo jiné rozhodlo i o tom, ze mésto Valtice dosud
pattici Rakousku bude ptipojeno k Ceskoslovensku. Tak se také stalo. Jak pise Michal Koneé¢ny
ve své publikaci Zamek Valtice vydané Néarodnim pamatkovym ustavem: ,, V' dopolednich
hodinach posledniho cervencového dne roku 1920 se na liduprazdném namésti ve Valticich

objevila skupina uredniku, doprovdazena asi ctyriceti ozbrojenymi muzi. [...] V devét hodin

68 Josef Hardtmuth (1758-1816) byl architekt, vynalezce a primyslnik pivodem z Rakouska, zakladatel
tovarny Koh-i-noor Hardtmuth. Jiz od détstvi projevoval architektonicky talent a diky svému stryci a
pozdé&ji i diky zaméstndni ve Vidni se dostal k praci na LichtenStejnském dvofe. Jeho dilem je mimo jiné
minaret, Janliv hrad, Dianin chram ¢i Kolonada na Rajstné pravé v Lednicko-valtickém aredlu.

% KONECNY, Zdmek Valtice. 2018, s. 99—109.

35



zavldla na radnici statni viajka. “7° Timto aktem se také zdsadné& pozménilo postaveni kniZeciho
rodu Lichtenstejnti v novém state. Jiz v letech 1919 a 1920 se ¢eskoslovenska vlada zabyvala
problematikou zdsobovani knizecich statkli na izemi nového statu. Pozdéji pak Lichtens§tejnska
sprava predlozila Ceskoslovenskym tufadim potvrzeni o tom, ze Rakousko-Uhersko ji
v minulosti pfiznalo exteritorialitu Lednického knizeciho panstvi, a proto nyni Zadala jeji
uznani i Ceskoslovenskou vladou. Tato zddost vSak byla ministrem zahrani¢i Edvardem
Benesem odmitnuta s tim, ze zaleZi na postoji k dané véci patrizské mirové konference. Patizska
mirova konference vSak nevédéla, jak si s otazkou exteritoriality a suverenity
Lichtenstejnského statu poradit, pozadovala totiz exemplarni potrestani Lichtenstejnii za Ciny

jejich predka Karla v 17. stoleti.”!

V Ceskoslovensku mezitim probihala jednani tykajici se pfipravované pozemkové
reformy. N&ktefi poslanci se v dubnu 1919 domdhali zabrani veskerych pozemku patiicich
roding, a to bez nadhrady. Pro se vyslovil napf. i historik Josef Pekat, znamy svym kritickym
postojem vuci vyvlastiiovani Slechtickych majetki. Samotna situace LichtenStejnii nebyla
jednoduchd, na jednu stranu byl totiz knize suverénem ciziho statu, na strané¢ druhé domacim
Slechticem. Pravé toto postaveni zajiStovalo LichtenStejniim stilou pozornost v debatach
souvisejicich s pozemkovou reformou. Lichtenstejnsky majetek nakonec konfiskovan nebyl.
Hlavnim diivodem tohoto kroku byla velmi silnd mezinarodni pozice Lichtenstejnska, které ale
ceskoslovenské urady zprvu tolik nevétily. Ukazalo se vSak, Ze velmoci sice nepiipoustéli ucast
Lichtens$tejnska na patizské mirové konferenci, ale zahrnuli ho do samotné Saint-Germainské
mirové smlouvy, kdyZ v ni jasné definovali hranici ,,nového* Rakouska s LichtensStejnskem.
V ramci mezindrodni situace tedy byl tento stat povaZovan za uznany a naprosto samostatny.
Ceskoslovensko si ale stale nevédélo rady s presnou definici postaveni Lichtenstejnt v novém
staté. Jak nalozit tedy s knizecim majetkem? Navrh vyvlastnit majetek bez nahrady byl
zamitnut, existoval v§ak navrh na odebrani majetku za nahradu. V ptipad¢ Lichtenstejni se
dokonce uvazovalo o nevyplaceni této ndhrady. Proto se knize Jan II. v tuto chvili obratil na
britského velvyslance v Ceskoslovensku o pomoc. Nedlouho poté, v bieznu 1920, uznala Velka

Britanie suverénnost LichtenStejnska.”?

Do jednani se zapojovali aktivné i ¢lenové rodiny, jiz v roce 1919 jednal princ Eduard

s Edvardem BeneSem o moznosti ziizeni samostatného lichtenstejnského velvyslanectvi

0 Tamtéz, s. 111.

""HORCICKA, Véclav, Lichtenstejnové v Ceskoslovensku. Praha: Agentura Pankrac, 2014, s. 23. ISBN
978-80-86781-22-8.

2 Tamtéz, s. 23-25.
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v Praze. Od léta 1920 pak Bene§ dalSi schiizky odkladal, a tak k setkdni ¢lena rodiny
s ministrem zahrani¢i doslo az na jafe 1921, pii némz obeznamil Benes prince Aloise s tim, ze
Praha se v této véci hodla tidit politikou dalSich vitéznych a neutrdlnich mocnosti. Proto si
Lichtenstejnové museli zafidit zna¢nou mezinarodni podporu, soucasné vétili v pomoc

prezidenta republiky.”

Dlouhé Iéta se situace prakticky nepohnula, az kone¢né v bieznu 1923 byla svolana
porada ministerstvem zahranici, na kterou byly pfizvany vSechny zainteresované strany, tedy
ministerstvo financi, vnitra a spravedlnosti, také se ji zi¢astnili zastupci Statniho pozemkového
ufadu. Podle ministerstva zahrani¢i bylo Lichtenstejnsko jakymsi ,,anekdovanym uzemim
Rakouska* a knize jakozto clen rakouské Panské snémovny poddanym cisafe s jistymi
privilegii uznanymi rakouskym zékonodarstvim.”* Skute¢nost ale byla takova, Ze kniZe nebyl

rakouskym obc¢anem a Rakousku jeho exteritorialitu uznavalo.

Nakonec Ceskoslovensko piece jen pozemkovou reformu na lichtenstejnskych statcich
provedlo, a¢ v omezenéj$i mife. Jednani o provedeni pozemkové reformy a o postaveni
lichtenstejnského rodu v ramci nové vzniklého Ceskoslovenska se protahovala po cela 20. 1éta
20. stoleti a samotna reforma na jeho statcich probihala i po smrti vladnouciho knizete Jana II.
v unoru 1929. Lichtenstejnové prosazovali zachovani Casti velkostatkli Bucovice, Uhersky
Ostroh, Kostelec nad Cernymi lesy, Rataje a Zabfeh, s tim, Ze jsou nezbytné pro povinnosti
kniZeti vaci kniZectvi, pro vykondvani povinnosti v rdmci cirkevnich patronata ¢i vyplaceni
penzi zaméstnanciim. Zvlastni zdjem meéla rodina také na panstvi Vranov u Brna, kde
v prostorech klaSterniho kostela méla a stdle ma umisténou svou rodinnou hrobku. V tomto
ptipadé byl Statni pozemkovy tfad (SPU) ochoten udglit vyjimku. Dohoda znéla takto: ,, Podle
teto dohody zuistalo by v majetku knizete z Liechtensteinu asi 50.000 hektari lesni piidy. Stejnou
vymeru asi 50.000 hektarii prevzal by pozemkovy urad. (...) pozemkovy urad by prevzal hlavné
velkostatky na Morave, a to Uhersky Ostroh, Krumlov, Bucovice a Moravskou Trebovou (...).
V Cechdch prevzal by pozemkovy uirad cely velkostatek Rataje. Ostatni Liechtensteinské lesni
velkostatky v Cechdch, Kolodéje, Uhiinéves a Cerny Kostelec, ziistaly by knizeti
Liechtensteinovi. (...)“> Co se ty¢e rodového sidla ve Valticich, podle dostupnych zdroju

zustalo v rukédch Lichtenstejnti az do roku 1945.

73 HOR(::I(?KA, Lichtenstejnové v C:eskoslovensku. 2014, s. 24-29.
4 HORCICKA, Lichtenstejnové v Ceskoslovensku. 2014, s. 30-31.
5 Polednti list, 22. 1. 1930.
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Ale zpét do Valtic. Onoho 31. ¢ervence 1920 se na namésti seSlo n€kolik hlouck lidi.
Némecti obyvatelé se ve velké vétsin€ rozplakali, ale nasledné se s pocitem bezmoci odebrali
do svych domovii. Cesti obyvatelé naproti tomu oslavovali velmi vehementné — uspofadali
priavod méstem, pti némz zpivali ¢eské narodni pisné. Obyvatelstvo se se zménou néjak
vypotadalo. Po svém zménu proZzival i vladnouci knize Jan II., ktery kratce po tomto oznameni
vydal v novinach prohlaseni o svém dlouhodobém odchodu z Valtic do Vaduzu.”® Zamek tedy
zustal opustény. Zamek, ktery jesté nedavno predtim zmodernizoval s citem a uctou ke svym
predklim a jejich dilu. Na poc¢atku 20. stoleti odkoupil Jan II. domy v Barvifské ulici, nechal je
strhnout a misto nich zde nechal vybudovat dalsi ¢ast zamecké zahrady. Tim se oteviela jizni
strana zameckého objektu, se kterou mél knize dalsi plany. Ty byly nakonec zménény a misto
oranzérie zde mely vzniknout nové zahradnické byty. V tomto misté bych rada zminila jednu
zajimavost. Kdyz totiz bylo rozhodnuto o vystavbé bytl, chopila se jejich stavby kancelar Karla
Weinbrennera’’ Pravé jeho nové priceli se az napadné podobalo uslechtilym architektonickym
formam Johanna Bernharda Fischera z Erlachu, ¢imz byla az doneddvna zmatena cel4d odborna

vetejnost, jelikoZ pfedpokladali ve Valticich pfitomnost pravé tohoto rakouského architekta.

KniZe se na valticky zamek vratil na konci 20. let, kde 11. tnora 1929 zemfel. Aninavrat
knizete napjaté vztahy mezi dynastii a stitem nezmirnil. Po jeho smrti se vlady chopil jeho
mladsi bratr FrantiSek ., ktery se hlavné ke konci panovani snazil o narovnani diplomatickych
vztaht s Ceskoslovenskem, kam se po anslusu Rakouska z Vaduzu odebral. I tato snaha vSak
pfiSla vnivec, kniZze stravil posledni mésice svého Zivota na rodovém sidle po boku své

manzelky Elsy. Zemfel v ¢ervenci roku 1938.

Manzelka Elsa, véetn¢ vSech rodinnych ptislusnikii a celého dvora, se odebrala do
Vaduzu, odkud pak sledovala valecné déni. Jelikoz ke svatbé mezi Elsou a FrantiSkem doslo az
v jejich pokrocilém véku, nevzeslo z tohoto svazku Zadné potomstvo; proto se nastupcem
Franti§ka I. stal jeho prasynovec FrantiSek Josef II.7® Po celou dobu valky ziistal zamek
opustény, ale v ném obrovské jméni celé rodiny, jejichz osud knizeti lezel obzvlast’ na srdci.
Planovén byl jejich odvoz, a to uz od roku 1943, provést tuto zadchranou akci se podatilo az
v dubnu 1945, tedy doslova za pét minut dvanact. Po valce byl nejen valticky zamek

Lichtenstejnim konfiskovan na zakladé¢ BeneSovych dekretll, a jeho osud tim byl pfedan do

76 KONECNY, Zdmek Valtice. 2018, s. 111.

77 Karel Weinbrenner (1856-1942) piisobil nejen jako architekt, ale také jako profesor na prazské némecké
technice. Do sluzeb Jana II. z Lichtenstejna vstoupil v roce 1884 a ziistal v nich po celych 25 let, v ramci
této sluzby vytvotil hned n€kolik staveb jak na jizni Moravé, tak v Dolnim Rakousku.

8 Nejprve se ale naslednictvi musel vzdat jeho otec Alois, ktery byl synem prince Alfréda, bratrance Jana
II. a FrantiSka 1. Vice se tématu vénuji v kapitole Lichtenstejnoveé.
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rukou Narodni kulturni komise. Jesté pfedtim, neZ se v§ak komise viibec mohla zaobirat cenou
pamatky, obsadila ji Rudd armada, jez se zde rozhodné nechovala s tctou k hodnoté objektu.
Ztidila zde tabor pro valecné zajatce, ktefi se zde misto névratu do vlasti dockali vétSinou spiSe
smrti. Komise se do interiérti zamku dostala az po odchodu Rudé armady v fijnu 1945 a podle

nasledujicich fadki je zfejmé, v jaké kondici zamek nalezli.”

., 17. Fijna 1945 byla vykonana prohlidka zamku ve Valticich. Na budovach na vnéjsku
neni skod, az na nepatrné malickosti, vétsi skody jsou uvnitr, hlavné na dverich a parketdch,
coz bylo zpiisobeno uzivanim vojska jako ubikaci. Zato vnitrni zarizeni z nejvetsi casti jiz zde
neni vitbec a to co zustalo, to je poskozeno. Je nam znam stav, jaky byl pred Mnichovem,
a nevime, zda za doby okupace ziistalo vic na misté. Podle ustnich zprav byly v roce 1944 ze
zamku vyvezeny cenné veci (obrazy, gobeliny, porcelan) do nejakého zamku v Podunaji
a pozdeji do Bregenze na Bodamském jezere. Dnes v zamku z nabytku neni nic, nez nékolik
malo zle poskozenych kusu, z kovového nadobi, neni tu nic. Z obrazii ani ne druhy dil je tu a to
Jjen obrazy druhorade a staré kopie portrétni, ale i ty jsou v casti potrhané. Z plastik neni vitbec
nic, podobné v uméleckéem remeslu. Po gobelinech ani stopy a velmi cenné staré tkané tapety
byly nasilné vytrhany a zmizely. Neni stopy po sbirce rytin. Z knihovny jsou dve hromady
papiru, jedna v lozi divadla a druhad v komiirce v jizddrne, kde jsou i zbytecky registratury
zamecké spravy, rozhazené pel-mel. Méné uhon je v zamecké kapli, v které je znacné potrhany
obraz na hlavnim oltari. Lustry chybi vSude v zamku. Mozno Fici, Ze veskery voluptudr vzal za
své. Skody vznikly za valecnych operaci ku konci dubna a za velkych presunii v kvétnu nejen

zde, ale i na zamku v Lednici.%°

I pfes znacné poniceni byl zdmek navrzen v roce 1947 mezi pamatky prvni kategorie
a bylo doporuceno zptistupnéni verejnosti. K tomu ale v nasledujicich letech nedoslo, nebot’ po
unoru 1948 byl zamek nezadouci svoji blizkosti ke statni hranici. Jeho interiéry proto zacaly
slouzit jako sklady, napt. chmele, jizdarna jako suSarna tabaku a v protéjsi strané zamku,
v prostorach, kde se nyni nachazi zamecky hotel, bylo umisténo napravné zaiizeni pro zeny,
tento tabor nucenych praci pro Zeny byl ziizen v roce 1949 a fungoval zde do roku 1951.
Zalostny stav zamku viak nezistal lhostejny obyvatelim Valtic, ktefi se na schiizich zasadili
u vedeni mésta o intervenci ve prospéch zamku. Zaroven se ptipad valtického zamku objevil
1 v médiich. Za tuto aktivitu se postavili i pfedstavitelé statni pamatkové péce a v roce 1958

byly po rozhodnuti o pamatkové obnové zamku zahajeny restauratorské prace, na které bylo

& KONE(:?NY, Zdamek Valtice. 2018, 's. 113-117.
80 KONECNY, Zdmek Valtice. 2018, s. 118.
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uvolnéno sto tisic korun. Citlivych restauratorskych praci se ujal Statni Gistav pamatkové péce
v Cele s Milosem Stehlikem. Diky tomu mohl byt zcela novy prohlidkovy okruh zpfistupnén
vetejnosti jiz 21. zafi 1963. Otevieno vetejnosti bylo prvni patro a celkova rekonstrukce byla
hodnocena jako velmi zdatila. Milos Stehlik vSak navrhl expozici i jinych ¢asti zameckého
objektu, v roce 1970 m¢l jiZ vytvofen navrh na expozici o moravském baroku. Jedinou dalsi
finanéni injekci statniho aparatu do zameckého objektu byl ale prispévek na zfizeni hotelu

v levém kiidle valtického pfedzamci, nové expozici jiz nikdo nevénoval pozornost.

V t¢méf neménné situaci zistal zamek po celou dobu normalizace, k dal§im Gpravam
doslo az roku 1992, kdyz byla okolni krajina prohlagena za krajinnou zénu. Ctyfi roky nato byl
cely aredl zapsan na seznam svétového dédictvi UNESCO. V poslednich desetiletich dochazi
k dal§im opravam a rekonstrukcim, v letech 2014 a 2015 bylo obnoveno barokni divadlo. Stejné
tak byla renovovana barokni jizdarna, v nedavné dob¢ se i samotny zamek dockal nové

fasady.®!

Zamek Valtice si za celou dobu své existence, tedy vice nez 700 let, prosel rliznymi
epochami, z nichz kazda z nich se v ném otiskla zptisobem sob¢ vlastnim. Z ptivodniho hradu,
pfes renesancni zdmek po honosné barokni sidlo vyznamného Slechtického rodu po zchatraly
objekt v popiedi z4jmu komunistické moci. Diky aktivité valtickych obCand, jejich nadSeni a
nezdolné vili ,,svou pamatku® chranit se podatilo prosadit zapis na seznam kulturniho dédictvi

UNESCO, diky némuz tato pamatka zlistane zachovana pro dal$i generace.

V této kapitole nejde primarné o historiograficky piehled déjin mésta Valtice, ale
pfedevsim o vymezeni historie prostoru, ve kterém se pohybujeme, abychom pak 1épe chéapali

vSechny kontexty a souvislosti, jeZ projekt nabizi.

8l KONECNY, Zdmek Valtice. 2018, s. 119—121.

40



3.2. Uplatnéni tématu ve vyuce

Téma historie pamatkového objektu, jeho stavebniho vyvoje a zasazeni do historickych
kontextil je tématem, které mtze ucitel zatradit do vyuky déjepisu téméf kdykoliv a kdekoliv.
Mnohem snaz$i zafazeni tématu do vyuky d&jepisu je samoziejmé v piipadé, ze se
v konkrétnim mésté, kde se Skola naléza, nachazi néjaky pamatkovy objekt. Nemusi to byt

nutné hrad ¢i zdmek, pro tento ucel postaci 1 mensi regiondlni nemovité pamatky.

V této kapitole se vénuji zejména tématiim jasné€ vyplyvajicim z ptedeslych kapitol, a to
v obecném ramci. Je mozné tato témata zkonkretizovat na jednu pamatku, resp. na zamek
Valtice. Zde navrzena témata jsou pouze vyb&érem, nebot’ pro vSechna dil¢i témata by v této
praci nebyl prostor a historie objektu otevird Siroké spektrum témat, ze kterych si pak kazdy

ucitel mize vybrat to, které se mu zrovna hodi.

3.2.1.

Ptimo ve vyuce déjepisu se téma miiZze projevit napf. takto:

MozZnosti adaptace tématu do vyuky

U vSech piikladl uvadim vzdy metodu prace, tematickou népli, badatelské otazky

a o¢ekavané cile.

Téma Metoda prace Badatelska otazka Cile
Architektonické slohy | Skupinova prace Jakou plnily slohy Student zjisti, jakou
funkci a ¢im byly funkeci v historii mély
typické? jednotlivé
architektonické slohy.
Architekti v historii Individualni prace Pro€ byli v minulosti | Student ziska
architekti tak daleziti? | povédomi o tom,
jakou tlohu hrali
architekti v minulosti,
a porovna ji s jejich
ulohou dnes.
UNESCO Skupinova prace Pro¢ existuje Student rozezna
mezinarodni pamatky, které je
organizace na ochranu | tfeba chranit, a
pamatek? uvédomi si, v em
tkvi jejich
nezamenitelna
hodnota.
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Vztah statu k Skupinova i
pamatkam individualni prace

Jakym zpiisobem se
stat stavi

k pamatkam? Jaky
vliv na to ma zfizeni
statu?

Student dokaze
rozeznat rizné
piistupy k ochrané
pamatek ze strany
statu, zaroven prokaze
schopnost premyslet
nad zpusoby ochrany

pamatek.

Na nasledujicich fadcich stru¢né vysvétlim, jak by mohlo ve vyuce vypadat uplatnéni

Ctyf navrhovanych témat.

Architektonické slohy je téma, které je silné interdisciplindrni a prolina se nejen do
d&jepisu, ale také naptiklad do vytvarné vychovy. V pfipad¢ zatazeni tématu do déjepisného
vyuCovani by mohla byt podle mého navrhu vyuzita metoda skupinové prace. Studenti
(respektive Zaci, provadime-li aktivitu na ZS) se rozdéli do skupin. Kli¢, podle kterého budou
studenti do skupin rozd&leni, je ponechan ¢isté na daném pedagogovi®?, nicméné je tfeba
v tomto ptipad€ vytvoftit Sest skupinek, a to podle poctu architektonickych slohli (roménsky
sloh, gotika, baroko, empir, renesance a secese). Vyuzivam zde pouze takovych sloht, jez se
projevily v kazdé oblasti zivota ¢lovéka. Pokud by ve tfid€ bylo 30 studentti, vznikne tedy Sest
skupinek po péti lidech. Kazda skupina dostane jeden architektonicky sloh a jejim ikolem bude
zodpovédét badatelskou otazku Jakou plnily slohy funkci a ¢im byly typické?. K vypracovani
této badatelské otazky je zapotiebi, aby kazda skupina méla k dispozici adekvatni prameny,
diky nimz k odpovédi na otdzku zdarn¢ dospéje. Takové prameny jsou texty o daném slohu ¢i
fotografie staveb ¢i dalSich objektl, které v daném slohu vznikly. Ocekavany vystup této
aktivity je, ze si studenti nejen odnesou vlastni zkuSenost s historickou praci, ale hlavné zjisti,
jakou funkci jednotlivé architektonické slohy v historii mély ¢ili pochopi, Ze kazdy sloh ma

svlj hluboky vyznam.

Téma architekti v historii by studenti zpracovavali samostatné jako individudlni préci.
Kazdy ze studentt dostane zadaného architekta, ktery se v minulosti svou praci proslavil. Jako
ptiklad miZzeme jmenovat Petra Parléte, Matyase z Arrasu, Michelangela Buonarroti, KryStofa
a Kilidna Ignace Dientzenhoferovy, Johanna Bernharda Fischera z Erlachu, Jana Blazeje
Santini-Aichela, z modernich dé&jin pak i Gustava Eiffela, Charlese Garniera, Antonia Gaudiho,
Dusana Jurkovice a dal$i. Vyhodou tohoto tématu je, Ze znadmych architektl 1ze najit skute¢né

velké mnozstvi. Ukolem kazdého studenta je zpracovat v kratkosti dilo daného architekta.

82 Lze vyuzit moZnosti, aby se rozdélili studenti samostatné podle sebe a svych vlastnich preferenci, dale je
mozno vyuzit zpisob rozfazeni podle zasedaciho potadku ¢i Cisel.
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Nejde zde o to zpracovat uceleny Zivotopis uréeného clovéka, ale pfedevsim o to zjistit, pro¢
byli v minulosti tito architekti tak uspésni, co vedlo k tomu, Ze zrovna jejich jména se uc¢ime
dodnes, pro¢ se vitbec mohli stat usp&Snymi®3. Jinymi slovy, cilem je peélivé si prohlédnout
dila architektii (pokud to moznosti dovoli, je dobré se k nim a do nich jit podivat), precist
dostate¢né mnozstvi zdrojii a na zéklad€ toho odpovédét na otazku Proc byli v minulosti
architekti tak duleziti. Na konci této aktivity se ocekava, ze student pochopi a dokaze
pojmenovat divody, pro¢ byli v minulosti architekti dileziti a jakou hrali roli. Zaroven student
dokaze porovnat ulohu diivéjSich architektd a téch soucasnych. Individudlni metoda je zde
vyuzita proto, ze architektl, o kterych by mohla byt fec, je velké mnozstvi, a skupinova prace
by tedy nebyla vhodna. Kazdy student si ,,svého* architekta miize zpracovat doma s pfispénim
svych vlastnich hledacich schopnosti, nicméné pedagog by pii tvorbé nabidky architektti mél
ke kazdému z nich sestavit alespon zakladni prameny ¢i bibliografii, aby studenti védéli, kde
hledat a o co se opfit. Stejné jako u predeslé aktivity je i toto téma siln€ interdisciplinarni, pro

potieby vyuky déjepisu navrhuji praveé vyse zminénou aktivitu.

Téma UNESCO se da vyuzit nékolika zpsoby. Troufam si fict, Ze na néj ve vyuce
déjepisu narazil témét kazdy ucitel ¢i ucitelka. S cilem, ze student rozpozna, které pamatky je
tteba chranit a v ¢em tkvi jejich nezaménitelna hodnota, nastifiuji jednu z moznosti, jak toto
téma ve vyuce déjepisu vyuzit. Opét se jednd o badatelskou Cinnost, pficemz zakladni
badatelskou otazkou, kterou si studenti kladou, je otazka Proc¢ existuje mezindrodni organizace
na ochranu pamatek? K odpovédi na ni se studenti snazi dospét pomoci dostupnych prament
o organizaci UNESCO a pamatkéch, které¢ jsou v jeji péci (nemusi jit nutné pouze o nemovité
pamatky). Pedagog pfipravi pro potieby této aktivity materidly spjaté s organizaci UNESCO,
kde bude feceno, co organizace d€la a jak funguje. Nasledné studenty rozdé€li do skupin. Kazda
skupina zpracovava pamatky jiného stitu. Napf. jedna skupina pracuje s pamatkami
v Némecku, dal$i ve Francii apod. Rozdéleni do skupin mize probihat riiznymi zptsoby,
n&které moznosti jsem jiz navrhla vyse u prvni z aktivit. Ukolem kazdé skupinky je na zékladé
nabytych informaci o UNESCU rozfadit pamatky, které maji k dispozici, na pamatky spadajici
pod péci mezinarodni pamatkové instituce a na pamatky, které takto chranény nejsou. Poté maji
skupiny za ukol vysledovat divody, pro¢ je néjakd pamatka chranéna a né&jakd nikoliv.

Nasledn¢ diky tomuto dospéji k riznym nazortim, které jsou pak mezi skupinami sdileny.

Poslednim tématem, kterému se v ramci moznosti adaptace kapitoly do vyuky budu

vénovat, je téma vztahu statu k pamatkam. Studenti by si z této aktivity méli odnést nové

83 Koho podporu potiebovali pro rozvoj své kariéry a do ¢ich suzeb museli vstoupit.
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poznatky o tom, Ze existuje jistd statni pamatkova péce a Ze stat ma zdjem na dobrém stavu
,,Svych® pamatek. A nejen to. Studenti by méli byt schopni rozeznat rtizné ptistupy k ochrané
pamatek ze strany statu a zamyslet se nad riznymi zpisoby ochrany pamatek. Dil¢i aktivita,
ktera k tomuto vystupu vede, mize byt provadéna dvojim zplsobem — bud jednotliveé
(individuélné), nebo skupinové. Kazda skupina, potazmo jedinec, badatelskym zptsobem prace
dospéje k odpovédi na otazku: Jakym zpiisobem se stavi stat k pamatkam? a Jaky vliv na to ma
ziizeni statu?%* K zodpovézeni téchto otazek je studentlim napomocno mnozstvi pramend, které
vybere a uspofada pedagog. Aby nebylo zadani ptili§ vagni, mély by prameny reflektovat
piistup k pamatkové pééi statu demokratického (napf. polistopadového Ceskoslovenska) na
jedné strané a statu nedemokratického (napt. socialistické Ceskoslovensko) na strand druhé.
Skupina takto obdrzi prameny, které peclivé prostuduje a na jejich zakladé dospéje k odpoveédi
na stanovené otazky. Kazda skupina ma k dispozici stejné prameny a zodpovida stejné otazky,
ucel skupin je proto Cisté prakticky. Po ukonceni aktivity a dospéni k odpovédim nasleduje
diskuze, ve které prichdzi spolecna reflexe rozdili a podobnosti v pamatkové péci podle druhu

rezimu.

Cile vyse navrhovanych aktivit jsou rozdilné, avSak vSechny spliuji tyto ocekavané

vystupy RVP G.

Zak:

= Charakterizuje dvé svétové valky, dokumentuje socialni, hospodaiské
a politické disledky

= Vysvétli zakladni problémy vnitiniho vyvoje zemi zdpadniho a vychodniho
bloku; zejména se zaméfi na pochopeni vnitintho vyvoje a vzajemnych vztahi

supervelmoci USA, SSSR a na situaci ve stfedni Evrop¢€ a v nasi zemi

V ptipad¢ adaptace tématu na zdkladnim stupni vzd€lavani odpovida nasledujicim

oc¢ekavanym vystuptim v ramci predmétu déjepis:

84 Zde se ptame, zda m4 na ochranu pamatek ze strany statu vliv jeho politické ziizeni, tedy zda fakt, Ze stt je
diktaturou, demokracii ¢i monarchii néjak ovliviuje jeho pfistup k ochrané pamatek.
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Zak:

= D-9-6-01 vysvétli podstatné ekonomické, socialni, politické a kulturni
zmeény ve vybranych zemich a u nas, které charakterizuji modernizaci spole¢nosti

= D-9-7-05 zhodnoti postaveni Ceskoslovenska v evropskych souvislostech

a jeho vnitini socidlni, politické, hospodarské a kulturni prostiedi

V ramci RVP mohou navrhované aktivity splitovat i ocekévané vystupy z jinych

vzdélavacich oblasti a predmétl, napt. z obcanské ¢i vytvarné vychovy.
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4. Lichtenstejnové

4.1. Puvod a stfedovék

Abychom porozuméli postaveni rodiny Lichtenstejnii nejen v ramci Ceskoslovenska,

ale i v ramci jejiho fungovani napfi¢ staletimi, musime se hloub¢ji ponofit do historie rodiny.

Lichtenstejnové odvozuji svij piivod a nazev od jistého Huce de Lichtenstein®’, jenz byl
prvnim historicky doloZzenym c¢lenem rodu. Ono de Lichtenstein pak odvodil od

dolnorakouského hradu Liechtenstein. 8¢

Jindfich 1., Hugliv vnuk, zil ve druhé tfetin€ 13. stoleti a se stal zakladatelem moravsko-
rakouské vétve rodu. Za vérné sluzby pro tehdejSiho moravského markrabéte, pozdéjsiho
Ceského krale Premysla Otakara II., pii jeho pronikani do rakouskych zemi od néj ziskal panstvi
Mikulov 1 s piilehlymi vesnicemi. Tento majetkovy piesun byl stvrzen listinou ze 14. ledna
1249 z Brna, diky tomuto zdznamu mtizeme Lichtenstejny sméle zatadit mezi nejstarsi zijici

Slechtické moravskeé rody.

Vyznam rodu se utvarel jiz od po¢atku. Jindfich I. byl ¢lenem druziny Pfemysla Otakara
II., jeho vnuk Hartneid II. se jako pfitel Jana Lucemburského zase zucastnil boji Jana
a Habsburk® Albrechta II. a Oty o Cesky trin. Diky tomu ziskal nejen hrad Dévicky a dalsi

majetky, ale také velké mnozstvi privilegii.?’

Dalsi zasadni osobnosti pro vyvoj rodu byl vnuk Jindficha II., Jan I., narozeny roku
1397. Jak uz je tomu u Lichten$tejni zvykem, stal se 1 Jan I. soucasti druziny vyznamné
Slechtické osobnosti a postupné i samotného krale. Od roku 1368 byl hofmistrem vévody
Albrechta I1I. Rakouského, ktery byl siiatkem s tehdy osmiletou Alzbétou dokonce spiiznén
s Karlem IV. Jan L. byl uz v této pozici velmi uspéSny a roku 1370 se mu podafilo ziskat
moravské panstvi Lednice (némecky FEisgrub). A o 16 let pozdéji ptestoupil Jan 1. ze strany

Habsburki na stranu Lucemburkil definitivné, kdyZ se stal rddcem ceského krale Vaclava IV.

85 Znadmy téz jako Hugo z Lichtenstejna. Prvni pisemnd zminka o ném pochazi z roku 1136.
(Lichtenstejnové, Wikipedia [online] cit. 2023-03-23, dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Lichten$tejnové)

8 HORCICKA, Vaclav, ZUPANIC, Jan, Slechta na kiizovatce: Lichtenstejnove, Schwarzenbergové a
Colloredo-Mannsfeldové v 1. polovine 20. stoleti. Praha 2017. s. 59.

87 JURIK, Pavel. Liechtensteinové v Ceskych zemich: Strucnd historie a soucasnost knizectho rodu
Liechtensteinii a Lichtenstejnska[online]. s. 7. Praha, 2015 [cit. 2023-06-08]. Dostupné z: https://www.hs-
liechtenstein.cz/liechtensteinove a5 brozura O1.pdf.
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Kviili tomu vzbudil nelibost rakouského vévody Albrechta III., ktery mu odnal veskeré statky

na jih a zapad od Dunaje.3®

Béhem husitskych valek se LichtenStejnové postavili na stranu Zikmunda
Lucemburského. Ambivalentné vSak ptsobi fakt, Ze i pfesto, ze oficidlné Lichtenstejnové byli
na strané¢ Zikmunda Lucemburského, Jan II. podporoval jeho bratra Vaclava. Dokonce se
zucastnil jeho vysvobozeni ze zajeti ve Vidni roku 1403. Nazorova nejednotnost se znovu
projevila v konfliktu cisafe Fridricha III. a jeho bratra Albrechta VII. Jindfich VII. Kulhavy se
piiklonil k Albrechtu VII., jeho bratr Jan V.3’ zase na stranu cisafe a roku 1452 mu spole¢né

s vojskem zemského spravce Jifiho z Podébrad tdhl k Vidni na pomoc.”°

4.2. Novovek a mocensky vzestup

Dynastie se ke konci 15. stoleti rozdélila na tfi vétve — steigerskou, rakouskou
a moravskou. Moravska vétev nas v této praci bude zajimat nejvice, jejim sidlem bylo panstvi
Mikulov, které zlstalo v drzeni rodu az do roku 1560, kdy byl Krystof IV. nucen mikulovské
panstvi prodat. Legenda pravi, ze dominium prohral v kartach. Pravda je trochu rozdiln4, i kdyz
stavi na stejnych zékladech. Finan¢ni situace Lichtenstejnid skutecné nebyla dobra, ale
k hazardu se v tomto ptipadé Krystof neuchylil. Rodové sidlo nicméné skute¢né prodal, a to do
rukou uherského Slechtice Ladislava Kereczényia®!, ten majetek dlouho nepodrzel, nebot
Mikulov nalézdme hned roku 1575 v pé¢i rodu Ditrichstejnii®?. Celé panstvi tvofilo kromé&
Mikulova n¢kolik dalSich ¢asti, a sice Maidburg, Rapherstein, Bfeclav, Hohenau

a Ulrichskirchen.

V ramci dal$i rodové linie, rakouské, zasluhou Jitiho V. vznikla valticka (feldsbergska)

odnoz. Jeho dal$i dva potomci, Hartman 1. (1513—-1562) a Hartman II. (1544-1585), byli

88 JURIK, Liechtensteinové v Ceskych zemich: Strucnd historie a soucasnost knizeciho rodu Liechtensteinii
a Lichtenstejnska[online]. s. 7. 2015 [cit. 2023-06-08].

% Jan V. (1411-1474) byl manZelem znamé Perchty z RoZmberka, kterou si po dohodé z 9. inora 1449
vzal v fijnu t€hoz roku. Perchta z Rozmberka je pfedmétem legendy, jez pravi, ze Perchta byla v manzelstvi
s Janem nedtastna, pii jeho Gmrti, kdyz ji prosil o odpusténi, ho proto proklela. Udajné kvili tomu se
dodnes zjevuje na Rozmberskych panstvich v podobé Bilé pani, ktera barvou svych rukavi¢ek veésti
budoucnost.

9 JURIK, Liechtensteinové v Ceskych zemich: Strucnd historie a soucasnost knizeciho rodu Liechtensteinii
a Lichtenstejnskalonline]. s. 7. 2015 [cit. 2023-06-08].

91 Rod Lichtenstejnil. Po stopdch Lichtenstejnii[online]. 2011, 2011 [cit. 2023-06-22]. Dostupné z:
https://www.psli.cz/?page 1d=330.

92 Zamek: Nepiehlédnutelnad dominanta Mikulova. Mikulov [online]. 2023, 2023 [cit. 2023-06-22].
Dostupné z: https://www.mikulov.cz/turista/sluzby/turisticke-cile/prohlidkovy-objekt/zamek.
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luteranského vyznani a sidlili na dolnorakouském panstvi Valtice (némecky Feldsberg).”?

Prave po prodeji mikulovského panstvi prfesunul rod své hlavni sidlo do Valtic.

Syn Hartmana II. Karel I. veSel do ¢eskych déjin jako pomérné nepopularni postava a je
tak mnohymi vniméan dodnes. Karel se narodil roku 1569, ziskal velmi kvalitni vzdélani na
Ceskobratrské Skole v Ivancicich a dédictvim ziskal nejen panstvi Valtice, ale také Lednice.
Svatbou s Annou Marii Cernohorskou z Boskovic v roce 1596 ziskal dalsi izemi, jako je Cerna
Hora a Usov. Karliv mlad§i bratr Maxmilidn se hned o rok pozd&ji oZenil s jeji sestrou
Katefinou, s niz vyzenil panstvi Bucovice a Pozofice u Brna. Ac¢koliv se timto krokem zaradili
Lichtenstejnové mezi nejbohatsi moravské rody, dalsi vzestup rodu na sebe nenechal dlouho
¢ekat. Vladnouci muz rodu vSak pro néj musel néco udélat. V dobovém kontextu pielomu
16.a 17. stoleti, kdy u nés jiz pfes 70 let pevné¢ vladli katolicti Habsburkové, bylo pro
Slechtickou kariéru na statni Grovni nutnosti vyznavat katolickou formu kiestanstvi. Tuto
skutecnost si Karel 1. velice dobfe uvédomoval, a patrn¢€ pted rokem 1599 se stali Karel i jeho
dva mladsi bratfi Maxmilian a Gundakar katoliky.?* Onoho roku se totiz Karel I. stal nejvy$§im
moravskym zemskym sudim. Kariérni posun vSak nebyl jen zasluhou pfechodu ke katolicismu,
Karel I. m¢l nezpochybnitelné diplomatické nadani a byl velmi schopnym politikem. Z nové
nabité pozice proto povysil aZ na post nejvyssiho hofmistra cisae Rudolfa II. Utad opustil az
po milostné aféfe s Marii Manrique z Pernstejna roku 1603. Funkce moravského zemského
hejtmana mu vSak zistala a vni rovnéZ branil moravské markrabstvi proti vojsku
sedmihradského vévody Stépana Bockaje. Schopnosti a zkusenosti Karla I. byly pro Rudolfa
nenahraditelné, a proto ho v roce 1606 povolal zpét na pozici nejvysSiho hofmistra cisafe.
Karel I. se vSak nakonec ptiklonil na stranu Rudolfova mladsiho bratra Matyase, kdyz se spojil
s nekatolickym moravskym $lechticem a osobnim nepfitelem v jedné osobé Karlem star$im ze
Zerotina®, s nimz se kniZe z Lichtenstejna znal uZ z dob svych studii na bratrské akademii
v Ivancicich. Za nejen vojenskou, ale i finan¢ni podporu se Matyas Karlovi odménil povysenim

do knizeciho stavu 20. prosince 1608, sou¢asné mu jako ndhradu za zpiisobené véle¢né skody

udélil 28. prosince 1612 v 1éno opavské knizectvi. Opavsko nebylo jedinym tzemnim ziskem

9 JURIK, Liechtensteinové v Ceskych zemich: Strucna historie a soucasnost knizeciho rodu Liechtensteinii
a Lichtenstejnskalonline]. s. 8., 2015 [cit. 2023-06-08].

% KONECNY, Zdmek Valtice. 2018, s. 31.

95 Karel star$i ze Zerotina (1564—1636) je znamy nejen jako moravsky $lechtic a politik, ale také jako
literat. Dlouhou dobu stravil v zahrani¢i na poznavacich cestach, diky ¢emuz se naucil hned nékolik jazyku.
A& nekatolik, zasadné nesouhlasil s ¢eskym stavovskym povstanim roku 1618, jelikoz se vzdy drzel
zasady, ze k prosazovani naboZenskych myslenek nemaji za Zadnych okolnosti uzivany svétské prostredky.
(Karel Starsi ze Zerotina. In: Wikipedia: the free encyclopedia[online]. San Francisco (CA): Wikimedia
Foundation, 2023, 19. 5. 2023 [cit. 2023-06-22]. Dostupné z:

https://cs.wikipedia.org/wiki/Karel star$%C3%AD ze Zerot%C3%ADna).
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Karla I. v 17. stoleti. Poté, co se situace mezi Ceskymi stavy a cisafem v Ceskych zemich
vyhrotila a vyvrcholila 3. prazskou defenestraci, ztistal Karel I. na stran¢ cisafe. Za to mu vSak
Ceské stavy odnaly veskeré majetky na Morave, ty ale byly po jejich pordzce na Bilé hote
Karlovi navraceny. Traduje se, ze sam Karel 1. se bitvy na Bilé hote zGc¢astnil, pravdou ale je,
ze v ni v fadach cisafskych vojsk bojoval jeho bratr Maxmilian. Po porazce ¢eskych stavi byl
spraveem kralovstvi, bavorskym vévodou Maxmilidnem, jesté pied jeho odjezdem z Prahy
jmenovan Karel I. cisafskym komisafem a byl povéfen potrestanim povstalci a opétovnou
stabilizaci poméri v Cechach. Karel nemél zajem na tom tvrdé trestat povstalé stavy a bral na
védomi i nazory nekatolické Slechty. Uz to se ve Vidni jevilo jako podezielé, kdyZ navic pfisel
s navrhem zachovat zde staroutrakvistickou cirkev, ktera vii¢i nému a statu zaujimala loajalni
postoj, podezieni ve Vidni jesté zesililo. A 1 pfes nékolik Karlem podanych rezignaci, které
byly ale pokazdé¢ odmitnuty, byl hned v lednu 1621 jmenovéan kralovskym mistodrzicim
a predsedou zvlastniho soudu, jenz mél za kol potrestat stavovské povstalce. DalSimi ¢leny
popravéi komise byli Frantisek z DitrichStejna®, nejvyssi kancléi Zdenék Vojtéch z Lobkovic,
hrab¢ z Hohenzollernu, dvorsky rada Hegenmiiller, knize Jan Oldfich z Eggenbergu, naméstek
tiSského kancléte Ulm a hrabata Meggar a Trauttmansdorf. Komise navrhovala 43 trestd smrti,
cisafem byla schvélena zhruba polovina, tedy znamych 27, jejichz poprava byla provedena na
Staromé&stském namésti 21. ¢ervna 1621. Neni pfekvapenim, Ze odsouzeni zéadali Karla I.
o milost, le¢ on nemél pravo ji udélit. Kvali Karlovu postaveni v pobélohorské atmosfére se
z Karla I. stala nendvidéna osoba, které byla vycitana jak smrt vSech 27 Slechtict, tak izemni
a finan¢ni zisky na ukor nekatolickych stavii. Pro predstavu, Karel I. po bitve na Bilé hote ziskal
Moravskou Tiebovou, Sumperk, Zabieh, Brannou (Kolstejn) a Stity. Jesté piedtim v roce 1602
koupil panstvi Plumlov, jehoZ souéasti bylo i mésto Prost&jov. Majetkové drzavy v Cechéach a
na Moravé jesté vice rozsifil, kdyZ jako nahradu za Skody vzniklé v souvislosti s valeénym
tazenim vojsk Géabora Bethlena®’ obdrzel krnovské kniZzectvi. Za pomyslny vrchol Karlova

neohroZeného postaveni a moci mizeme pokladat udéleni ¥adu Zlatého rouna v zaii 1622.%8

9 Frantigek z Ditrichitejna (1570-1636) byl knize z Ditrichitejna toho ¢asu vlastnici mikulovské panstvi.
Je povazovan za nejproslulejsiho ¢lena rodu Ditrichstejnid, na Moraveé byl dokonce tak prosluly, ze se mu
tikalo kral z Kroméftize ¢i kral moravsky. Stal se knézem a nedlouho po své primici byl jmenovan
kardinalem. Jeho cirkevni kariéra vyvrcholila roku 1599, kdy byl papezem Klementem VIII. jmenovan
biskupem olomouckym, kterym zstal az do své smrti v roce 1636. (FrantiSek z DitrichStejna.

In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia Foundation, 2023, 5. 4.
2023 [cit. 2023-06-22]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Frantisek z Ditrichstejna.)

97 Gabor Bethlen (1580—1629) byl sedmihradsky kniZe, jenz béhem tiicetileté valky stél proti cisafi. Béhem
valky dobyl ¢ast dnesniho Mad’arska a Slovenska a se svymi vojsky dospé€l i na izemi Koruny ceské.

9% JURIK, Liechtensteinové v Ceskych zemich: Strucnd historie a soucasnost knizeciho rodu Liechtensteinii
a Lichtenstejnska[online]. s. 8—10, 2015 [cit. 2023-06-08].
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Pobélohorské obdobi znamenalo pro Karla velké mnoZzstvi moznosti, jak jeSté vice
rozsitit svlj majetek. Uz tak silnd rodova prestiz a nes¢etné jméni jako by Karlovi nestacily.
Rozhodl se pro nabizené sice pro néj velmi vyhodné, ale jinak silné¢ nemoralni odkoupeni
panstvi popravenych ¢i jinak perzekvovanych Slechticti. Pod takto snadno ziskany majetek po
celém kralovstvi spadala panstvi jako napiiklad Kostelec nad Cernymi lesy a Kounice
v Cechach, na Moravé Bieclav, Budovice, Moravska Tebova, Moravsky Krumlov, Lednice,
Litovel, Plumlov, Valtice, Velké Losiny a Zabieh na Moravé a ve Slezsku jiz zminovany Krnov

nebo Opava. Celkové majetek ziskany po bitvé na Bilé hofe tvofil vice nez 59 672 ha.”®

Moralni upadek, ktery v podobé touze po majetku a kofisténi u Karla I. nastal,
znehodnocovani ceské mény. Byl ¢lenem tzv. mincovniho konsorcia, jehoz souc¢asti byl taktéz
Albrecht z Valdstejna ¢i Pavel Michna z Vacinova. V praxi §lo o to, ze za znehodnocené mince,
tzv. dlouhé mince, nakupovali za levno statky zkonfiskované v ramci pobé&lohorské
rekatolizace. Nésledkem tohoto podvodu pfisel roku 1623 statni bankrot. Neni stoprocentné
jisté, o kolik si jednotlivi ¢lenové konsorcia pfilepsili, ale s jistotou muzeme tvrdit, Ze
odkoupeni panstvi Kostelec nad Cernymi lesy Karlem I. bylo znaéné pod cenou. Jesté pied tim,

nez se cisaisky dvir dostal od podezieni k reakci, stihl Karel 12. inora 1627 v Praze zemfit.!%

Vsechny jeho dluhy tedy padly na bedra jeho syna Karla Eusebia, ktery musel roku 1665
celou kupni cenu Kosteleckého panstvi doplatit, navic musel pfidat finan¢ni dar. Karel Eusebius
byl svym Zivotnim zaloZenim milovnik uméni. Necitil se byt silnym panovnikem a nejlépe se
citil mezi obrazy, které sbiral, zajimal se o architekturu, dokonce sepsal pojednani
o architektute. Za velmi schopného panovnika dosud ¢lenové lichtenstejnské rodiny pokladaji
otci sice lasku k uméni, ale po svém dé&dovi také schopnost vladnout a hospodatit. Co ale po
svém dédovi nezdedil byl jisty sklon k moralnimu poklesu. Jan Adam k jiz tak rozsdhlym
rodovym drzavam ptikoupil na prelomu 17. a 18. stoleti panstvi Sternberk, Karlovec &i
Hodonin. Dilezitym krokem pro celou dynastii bylo rozhodnuti zbudovat v Rossau zahradni

paléc, v jehoz prostorach jsou dodnes umistény lichtenstejnské sbirky.!°!

9 Lichtenstejnové. In: Wikipedia: the free encyclopedia[online]. San Francisco (CA): Wikimedia
Foundation, 2023, 17. 4. 2023 [cit. 2023-06-22]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Lichtenstejnové.
190 KONECNY, Zdmek Valtice. 2018, s. 31.

100 JURIK, Liechtensteinové v Ceskych zemich: Strucnd historie a soucasnost knizectho rodu Liechtensteinii
a Lichtenstejnskalonline]. s. 11. 2015 [cit. 2023-06-08].
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Jan Adam po sobé nezanechal Z4dného muZského dédice. Jeho dcerou byla Marie
Terezie, vévodkyné de Savoy-Carignano, zndma jako mecenaska uméni nejen na
cernokosteleckém panstvi, ale také ve Vidni. ProtoZe dcera se ujmout kniZeciho stolce nemohla,
pteslo dédictvi na Gundakarovu vétev. Novou hlavou dynastie se tak stal Antonin Florian
pusobici ve funkci nejvyssiho cisaiského komotiho a nejvyssiho hofmistra. Byl to schopny
Florian podnikl, bylo podani Zadosti o spojeni dvou panstvi v jiznim Rakousku Vaduz
a Schellenberg. Cisar Karel V1. je roku 1719 spojil, povysil a pfejmenoval na Lichtenstejnské
knizectvi.'9? Zde tedy spatiujeme vznik Lichtenstejnska jako takového, které se uz v této dobé
stava suverénnim statem (tehdy jeste¢ v ramci Svaté fiSe fimské), diky tomu je z LichtenStejnska

jeden z nejstarSich nepfetrzité existujicich statli na sveéte.

Z dal$ich novovekych knizat, ktefi zna¢né zaséhli do vyvoje rodu, a stali se tedy jeho

vyznamnou osobnosti, jmenujme jeste alespon dva z nich.

Znamy vojevudce, polni marSal a pfedevSim strijjce délostielecké reformy cisaiské
armady Josef Vaclav z Lichtenstejna Zil v letech 1696—1772 a za svého zivota nejen Ze stihl
vyhrat nékolik dilezitych bitev (Za vSechny jmenujme alesponi vitéznou bitvu u Piacenzy, které
velel 1 pfesto, Ze se ji fyzicky neucastnil.) a zaranzovat reformu délosttelectva, ale také ptisobil
jako velvyslanec v Prusku nebo ve Francii. ,,Otec rakouského délostielectval®“, jak je Josef
Vaclav né€kdy nazyvan, mél diplomatické 1 vojenské nadéni, ptatelil se s Marii Terezii
a Josef II. 0 ném udajné prohlasil, Ze je ,, nezbytny pro blaho statu'™*. Za své zasluhy pro stat
byl jmenovén rytifem Radu zlatého rouna. Stejné tak byl nositelem tohoto fadu i dal$i z knizat.
Alois L. Josef byl sice nositelem Radu zlatého rouna, ale svoji pozornost soustiedil hlavné na
upravu panstvi Lednice a Valtice. Zam¢fil se na zatulnéni lednicko-valtického areélu, za jeho
vlady vyrostl v aredlu naptiklad prosluly minaret, jehoz autorem je architekt, vynalezce
a podnikatel Josef Hardtmuth, ktery pro Aloise projektoval i dalsi stavby lednicko-valtického
arealu, dokonce mél v planu vztyceni 1 nékolika dalSich obeliska, které mély stat neznamo kde

a z jejichz stavby nakonec seslo. Ke konci své vlady koupil Alois I. vrch nedaleko Valtic, kde

102 Tamtéz

193 Hlavni okruh: Pro priivodce [online]. Valtice: Narodni pamatkovy ustav, 2020 [cit. 2023-06-23].
Dostupné z: https://www.zamek-valtice.cz/pamatky/valtice/texty-okruhu/pro%20pruvodce/CZ-maintour-
text%202020%20pro%20pruvodce.pdf.

104 Tamtéz
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chtél zfidit baZantnici, tento plan uZz ale nestihl realizovat, Hardtmuth ho postavil aZ pro jeho

nastupce, Aloisova mladsiho bratra Jana Josefa 1.10°

105 KUBICEK, Tomés, ed. Valtice a Lichtenstejnové: zameckd zahrada, pamdtky, bibliografie. Brno:
Moravska zemska knihovna, 2018. ISBN 978-80-7051-245-6, s. 18—19.
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4.3. 0Od19. stoleti po soucasnost

Do devatenactého stoleti vstupujeme s vladnoucim knizetem Janem Josefem I. a jeho
synem Aloisem II. Josefem. Aloise II. miizeme sméle zatfadit mezi vyznamnéj$i osoby
Lichtenstejnského rodu. Kromé toho, Ze byl schopnym hospodafem a politikem — zasedal 1 jako
poslanec Moravského zemského snému nebo roku 1848 dal LichtenStejnsku prvni tstavu!®,
hodné cestoval, a pravé z cest si pfivezl mnoho inspirace pro své dalsi stavebni plany v rdmci
rodové chlouby lednicko-valtického arealu. Takto napiiklad pod vlivem anglické novogotiky
nechal ptestavét lednicky zamek, ¢imz ziskal svou typickou podobu, pro kterou je zamek
dodnes jednim z nejoblibenéjSich objektl u nads. Zamku v Lednici a jejimu zvelebovani se
Alois II. vénoval opravdu vehementné, chtél z né€j vytvorit pohodiné letni sidlo poplatné
dobovym architektonickym a zZivotné-stylovym trendtim, k nimz patfilo 1 péstovani exotickych
plodin nejlépe ve sklenicich. Z tohoto diivodu mizeme obdivovat jeden z nejvétsich sklenikti
pravé v Lednici.'”” Alois II. mél s manzelkou Franti§kou, rozenou Kinskou, celkem jedenéct
déti. Nejstarsi syn Jan II. se stal dédicem lichtenstejnského dominia, nikdy se ale neozenil, a tak

dédictvi dale pteslo na jeho jediného mladsiho bratra FrantiSka.

Jan II. zvany Dobrotivy byl velmi vzdélany a béhem svého Zivota se projevil jako velky
altruista, proto si také vyslouzil ptizvisko Dobrotivy. Sluzebnictvo na jeho panstvich u néj
pracovalo rado, védélo, ze u néj bude mit vzdy zastani a v ptipad¢ jakékoliv Zivotni situace
nebude mit problém s finan¢ni vypomoci. Jan II. se i pfes své vzdé€lani o politiku piilis
nezajimal a vénoval pozornost spisSe spraveé svych panstvi, uméni, véd¢ a vefejnym projektim.
Zajimal se o rozSifovani vefejnych prostor, pievazné nemocnic, tfeba ve Valticich nebo Krnove,
Skol (Roku 1873 zalozil ve Valticich ovocnéisko-vinatskou skolu a o 22 let pozdéji v Lednici
Vys§i ovocnaiskou a zahradnickou $kolu.) a muzei, kdyz nechal v roce 1898 na zamku Usov
ustavit lesnické a lovecké muzeum. Celkové na charitativni ti€ely vydal 73,5 milionu tehdejSich
Svycarskych franki. Jan II. vladl pies 70 let'® a b&hem tohoto dlouhého obdobi znacéné

zmodernizoval vlastni LichtenStejnsky stat. Roku 1862 v této malé alpské zemi zacala platit

106 JURIK, Liechtensteinové v Ceskych zemich: Strucnd historie a soucasnost knizeciho rodu
Liechtensteinii a Lichtenstejnska[online]. s. 14. 2015 [cit. 2023-06-08].

107 KUBICEK, ed. Valtice a Lichtenstejnové: zameckd zahrada, pamdtky, bibliografie. 2018. s. 22.

108 Jan I1. jako lichtenstejnsky knize viadl od 12. listopadu 1858 az do své smrti 11. unora 1929 &ili plnych
70 let a 91 dni. Delsi doby vlady zaznamenali uz jen 3 svrchovani panovnici. Na tfetim misté zebtic¢ku stoji
thajsky panovnik Rama IX., jenz vladl od 70 let a 126 dni. Druhé misto patfi nedavno zesnulé britské
kralovné Alzbété 11., ktera triin opanovala dlouhych 70 let a 214 dni. Nejdelsi vladni obdobi v historii
trvajici 72 let a 110 dni zaznamenal francouzsky panovnik Ludvik XIV. (Seznam nejdéle vladnoucich
panovnikt. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia Foundation,
2023, 21. 4. 2023 [cit. 2023-06-22]. Dostupné z:

https://cs.wikipedia.org/wiki/Seznam_nejdéle vladnouc%C3%ADch_panovn%C3%ADkii.)
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z hlediska zajisténi budoucnosti statu bylo zfizeni celni unie se Svycarskem roku 1924.
Svycarsko tehdy uz pét let zastupovalo Lichtenstejnsko v zahraniéi, od roku 1920 se
v Lichtenstejnsku zacalo platit Svycarskym frankem, zfizeni unie bylo tedy logickym

vyusténim lichtenstejnsko-$vycarskych vztaht.'?”

Jan II. se nikdy neozenil, zemiel ve vysokém véku bez legitimnich dédict, a tak
naslednictvi pieslo na jeho nejmlads$iho bratra Frantiska. FrantiSek I. byl v onom roce 1929 jiz
panem v pokrocilém véku (bylo mu 76 let), proto také nestihl zplodit Zadného potomka.
S manzelkou Elsou Gutmannovou, kterou si mohl po dlouhém vztahu vzit az po smrti svého
bratra v roce 1929, se vénovali dobro¢innosti a byli znami jako velmi otevieny knizeci par.
Velké mnozstvi Casu travili ve Vaduzu, hlavnim meésté LichtenStejského knizectvi, na Moravu
se spolu ale radi vraceli. FrantiSkovi nebyla dopfana dlouha vlada, po 9 letech panovani dne
25. ¢ervence 1938 na zamku ve Valticich zemfel. Jeho naslednikem se stal FrantiSek Josef II.,

syn jeho bratrance Alfréda.

Frantisek Josef II. provedl svou malou alpskou zemi a svou velkou knizeci rodinu
hrtizami druhé svétové valky. Bez zajimavosti neni, Ze matkou FrantiSka Josefa II. byla Alzbéta
Amalie Habsbursko-Lotrinska, jez byla dcerou Karla Ludvika Habsburského, byla tedy sestrou
rakouského naslednika triinu FrantiSka Ferdinanda d’Este, a tim padem i netef samotného cisate
Frantiska Josefa I., ktery mu byl dokonce pfi kitu za kmotra. FrantiSek Josef II. se na svou roli
knizete ptipravoval uz od mladi, byl kvalitn€ vzdé€lavan, sbiral zkuSenosti jak diplomatické, tak
politické, béhem nichz se zucastioval i rozhovort tykajicich se cesko-lichtenstejnskych vztahd.
Po jeho nastupu na tréin hned v bfeznu 1939 neuznalo Lichtenstejnsko vznik Protektoratu Cechy
a Morava a s Ceskoslovenskem nepierusilo diplomatické styky. Ackoliv kniZe s rodinou i se
svym dvorem prakticky ihned po zvySovani nebezpeci utoku ze strany Nacistického Némecka
odesel do Vaduzu, hlavni majetkova zakladna rodu zistivala stile v Ceskoslovensku,
respektive v Protektoratu. Lichtenstejnové zde zanechali veskeré své umélecké sbirky, vlastnili
nebo spoluvlastnili cirka 69 000 hektari ptidy v celkové hodnoté 343,5 milionti Svycarskych
frank(.!' Co se tyCe politické orientace Lichtenstejnska b&hem vélky, zistalo knizectvi
neutralni, ackoliv po vélce byla jeho neutralita n€kolikrat zpochybiiovana na zaklad¢ rtiznych

dokumentti ukazujicich piiklon jak k jedné, tak k druhé strané. Na jednu stranu zachovaval

19 JURIK, Liechtensteinové v Ceskych zemich: Strucna historie a soucasnost knizectho rodu
Liechtensteinii a Lichtenstejnska[online]. s. 14—15. 2015 [cit. 2023-06-08].

110 HORCICKA, ZUPANIC, Slechta na kiiZovatce: Lichtenstejnové, Schwarzenbergové a Colloredo-
Mannsfeldové v 1. polovine 20. stoleti. 2017, s. 112.
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diplomatické styky s ¢eskoslovenskou exilovou vladou, na stran€¢ druhé byl vztah k Berlinu do
;111

jisté miry vstiicny.''' FrantiSek Josef II. zemfel az 13. listopadu roku 1989 ve Vaduzu, 26 dni
po své Zen¢. Jesté predtim vSak stihl v roce 1984 predat vladu svému synovi Janu Adamovi II.
(zndmy hlavné pod némeckou variantou svého jména jako Hans Adam II.) jakozto regentovi.
Béhem své 51 let trvajici vlady byl donucen odejit z Ceskoslovenska, ze zemé, kde byla
soustfedéna vétSina rodové historie, prestize a majetku poté, co jemu i celé jeho rodiné byly
konfiskovany veskeré majetky na zaklad¢ Dekretu presidenta republiky ze dne 2 1. cervna 1945
o konfiskaci a urychleném rozdéleni zemédelskeho majetku Nemcii, Madari, jakoz i zradciu
a nepratel ceského a slovenského naroda, podle né€jz byly Lichtenstejnové oznaceni za Némce,
i piesto, Ze jejich narodnost byla lichtenstejnska. Do Cech ani na Moravu se tedy trvale jiz
nikdy nevratili.!'2 Po okupaci Ceskoslovenska vojsky VarSavské smlouvy 21. srpna 1968 se ve
Vaduzu konala 23. srpna téhoZ roku manifestani akce na podporu Ceskoslovenska, které se
zucastnil 1 samotny vladnouci knize Hans Adam II., jeho manzelka Marie, predseda vlady

apredseda zemského snému, dokonce LichtenStejnsko poskytlo utocisté emigrantim

z Ceskoslovenska.

Vzé4jemné uznani téchto dvou statil pfislo az roku 1975 pti podpisu zavérecného aktu
Helsinské konference, kazdopadné na jednéni o obnové diplomatickych vztahli si obé zemé

musely jesté bezmala dvacet let pockat.'!3

Hans Adam II., souCasny lichtenStejnsky knize, se stile snaZi o znovunavazani
pratelskych diplomatickych styk@ s Ceskou republikou. Pravideln& i s rodinou republiku
navstévuji a snazi se o to, aby se na jejich odkaz zde nezapomnélo. Opakované prohlasuji, ze
se o majetek nechtéji soudit, a zpiisobovat tim napé€ti na mezinarodni Grovni, ale doufaji, ze
jednoho dne ¢eské urady uznaji svoje pochybeni z roku 1945 a budou chtit tento problém fesit.
KniZe stale zlstava formaln¢ ve funkci, nicméné prakticky Grad ptevzal uz 15. srpna 2004 jeho
nejstarsi syn a soucasné¢ i dédic Alois, toho jména III. Sdm Alois ma 4 déti, z nichz nejstarsi

Josef Vaclav je jiz ted’ zahrnovéan knizecimi povinnostmi.!'

I Tamtéz, s. 117.

112 Dekret presidenta republiky ze dne 21. ¢ervna 1945 o konfiskaci a urychleném rozdéleni zemédélského
majetku Némcii, Mad'art, jakoZ i zradcli a neptatel Seského a slovenského naroda. Parlament Ceské
republiky.: Poslanecka snémovna [online]. Praha, 2023, 2023 [cit. 2023-06-22]. Dostupné z:
https://www.psp.cz/docs/laws/dek/121945. html.

13 JURIK, Liechtensteinové v Ceskych zemich: Strucnd historie a soucasnost knizeciho rodu
Liechtensteinii a Lichtenstejnska[online]. s. 27-28. 2015 [cit. 2023-06-08].

114 Hans Adam IL In: Wikipedia: the free encyclopedia[online]. San Francisco (CA): Wikimedia
Foundation, 2023, 12. 5. 2023 [cit. 2023-06-22]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Hans Adam II.
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4.4. Uplatnéni tématu ve vyuce

V ramci této kapitoly se objevuje n€kolik témat, kterd by se dala samostatné vyuzit ve
vyuce, proto se zde v této podkapitole vénuji praveé adaptaci n€kolika vybranych témat do
vyuky déjepisu. Navrhuji moZznosti, jak by se s tématy ve vyuce dalo pracovat, pficemz se

koncentruji pfevazné na badatelsky zplisob vyucovani.
4.41. MozZnosti adaptace tématu do vyuky

V nasledujici tabulce jsou shrnuta témata, kterd vyvstavaji z této kapitoly a ktera by se

zaroven dala metodou badatelské vyuky vyuzit v praxi.

kontroverzni?

Téma Metoda prace Badatelska otazka | Cile
Genealogie Individuélni prace, Jak a proc pracuji Student chape
vyklad genealogové? Co princip a smysl
tvori? Pro€ je jejich | rodokmend.
tvorba duleZit4?
Osobnost Karla I. Skupinova prace, Pro€ je osoba Karla | Student rozezna
diskuze I. z LichtenStejna kontroverzni témata

a dokaze o nich
diskutovat.

Konfiskace majetku

Prace ve dvojicich

Pro¢ byl majetek
urcitym lidem
zabaven?

Student spravné
interpretuje
konfiskaci jako

jeden ze zékladnich
ideologickych
kameni
komunistického
totalitniho rezimu a
jako jeden z nastroju
vyporadavani se

s minulosti..

Genealogie jako véda zabyvajici se tvorbou rodokmenti a hledanim v rodinné minulosti
je velmi ldkavym tématem pro vSechny zaky a studenty. Cilem této aktivity, pii niz si kazdy
student vyrobi vlastni rodokmen, je studentovo pochopeni principu a smyslu rodokmeni
a celkové genealogie jako takové. Pfi individudlni praci maji studenti za kol prostudovat
vlastni rodové vztahy a sestavit vlastni rodokmen. Jesté predtim je vSak zapotiebi studentim
vysvétlit zakladni principy, na kterych genealogie pracuje a jasné stanovit badatelskou otazku,
ktera zni Jak a proc pracuji genealogové? Co tvori? Proc je jejich tvorba dulezita?. Tyto otazky
studenti zodpovi na zaklad¢ vlastni zkuSenosti s tvorbou rodokmenti a na zdklad¢ ziskani

novych znalosti o genealogické veéde.
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Pomérné¢ mnoho kontroverzi vzbuzuje dalSi téma, a sice osobnost Karla 1.
z Lichtenstejna. Pravé toho chci v navrhu dalsi aktivity vyuzit. Na zakladé prace ve skupiné
anasledné diskuze o tématu splni student tento cil: Student rozezna kontroverzni témata
a dokaze o nich diskutovat. Ke splnéni povede studenty badatelska otazka Proc je osoba Karla
1. z Lichtenstejna kontroverzni?. Aby studenti mohli k zodpovézeni otazky zdarné dojit, musi
mit k dispozici dostatecny pocet materiali, a hlavné relevantnich prament. Takovymi by mohly
byt texty dokazujici rychlé a podezielé zbohatnuti Karla I. po bitvé na Bilé hote na jedné strané

a na druhé strané texty o Karlové neochoté¢ se podilet na vykonu hrdelnich trestd 21. 6. 1621.

Tteti navrhovanou ¢innosti je aktivita na téma konfiskace majetku. Tentokrat budou
studenti pracovat ve dvojicich. Kazda z dvojic dostane zadan jeden Slechticky rod, u né€jz ma
zaukol zjistit, co (jestli viibec) a pro¢ mu bylo konfiskovano. Ze zjisténych informaci pak kazda
dvojice slozi odpovéd na badatelskou otazku Proc byl majetek urcitym lidem zabaven? a dojde
ke splnéni ocekavaného cile. Studenti by si z aktivity méli odnést poznani, ze konfiskace je
jeden z néstroji totalitnich rezimt obecné ¢i néastroj vypotfadavani se s minulosti (mluvime-li o
zradcich a kolaborantech) a Ze se tykala pouze nékterych Slechtickych rodu.

Za predpokladu dodrzeni vSech cili formulovanych v kapitole vyse mohou byt

v ramci RVP G splnény nasledujici ocekdvané vystupy:

Uvod do studia historie

Zak

= rozliSuje rizné zdroje historickych informaci, zptisob jejich ziskavani a uskali
jejich interpretace

Pocatky novovéku

Zak

= posoudi postaveni Ceského statu uvnitt habsburského soustati a analyzuje jeho

vnitini socialni, politické a kulturni poméry
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Moderni doba II — soudobé déjiny
Zak
= vysvétli zakladni problémy vnitiniho vyvoje zemi zédpadniho a vychodniho

bloku; zejména se zaméti na pochopeni vnitiniho vyvoje a vzadjemnych vztahi

supervelmoci USA, SSSR a na situaci ve stfedni Evropé a v nasi zemi

V piipad€ modifikace projektu pro potieby zakladnich Skol uvaddim 1 o¢ekavané

vystupy z RVP ZV, které by vySe navrhované aktivity mély pokryt.

Clovék v déjinach

Zak

= D-9-1-01 uvede konkrétni ptiklady dilezitosti a potfebnosti déjepisnych
poznatki

= D-9-1-03 orientuje se na Casové ose a v historické map¢, fadi hlavni historické

epochy v chronologickém sledu
Objevy a dobyvani, po¢atky nové doby

Zak

wrwe

= D-9-5-05 objasni priciny a dusledky vzniku tficetileté valky a posoudi jeji
disledky

Moderni doba

Zak

= D-9-7-05 zhodnoti postaveni Ceskoslovenska v evropskych souvislostech
a jeho vnitini socidlni, politické, hospodarské a kulturni prostredi

Rozdéleny a integrujici se svét

Zak

= D-9-8-04 prokaze zakladni orientaci v problémech soucasného svéta
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5. Pamatkova péce

5.1. PHistupy k pééi o kulturni dédictvi

V poslednich tfech desetiletich prochézela pamatkova péce zdsadnimi zménami, které

se pokusim v této kapitole pojmenovat.

Pamatkova péce jako takova se utvofila v 19. stoleti a z jeji tradice Cerpaji ochranci
pamatek dodnes. Postup v piipadé tohoto tradi¢niho pfistupu je nésledujici. Odbornici a znalci
uréi, co je dédictvim nejvyssi kvality, a co mé tedy cenu chrénit a co ne, pficemz nezalezi na
tom, zda se jedné o archeologickou, stavebni ¢i jinou pamatku. Jednoduse feCeno experti maji
,»objektivné* urcit, co si pamatkovou péci zaslouzi a co nikoliv a vSichni ostatni toto rozhodnuti
musi respektovat. V soucasné dobé vSak tradice z 19. stoleti ustupuje ve prospéch jinych
pfistupd.

Prvni z nich pojmenovava Kate Clark a projevuje se prevazné v zapadni Evropé napt.
holistickymi pfistupy.!!> Teorie piechdzi od regulace prezentované tradici z 19. stoleti
k participaci typické pro demokratickou spolecnost. Vychazi totiz z predpokladu demokratické
spolecnosti, kterd se podili na chodu statu, tedy by méla mit pravo zasahovat i do rozhodnuti
ohledn¢ pamatkové ochrany. O vybéru pamatek nema podle této teorie rozhodovat pouze
odborné kolegium, ale také Siroka vetfejnost. Mira participace na vybéru kulturniho dédictvi se
rizni stat od statu. Nicméné jak tvrdi britsky védec John Holden, kulturni hodnoty se vytvari
na zaklad¢ vztahi, které kulturni instituce udrzuji s vetejnosti, protoze kulturni instituce jsou
jakozto dotované z vefejnych prostfedkli odpovédné veifejnosti.''® Na druhou stranu nejsou to
pouze kulturni instituce, které jsou zavazany vefejnosti, plati to i naopak. Uloha spole¢nosti ve
vztahu k pamatkové péci a hodnoté kulturniho dédictvi je klicova, nebot’ ,,zdlezi na nds — na
jednotlivych lidech a lidskych spolecenstvich v konkrétnich lokalitach a regionech, zda
dokdazeme bohatstvi naseho kulturniho dédictvi zodpovédné prevzit a uchovat. “!'’ Jingmi slovy
vefejnost se velkou mérou podili na ochrané kulturniho dédictvi toho kterého statu a prave jeji
pfistup urcuje zptisob, jakym mohou byt pamatky zachovany pro budoucnost. Horyna v této
své teorii vychazi ze stiedoevropské tradice, vraci se v ni k Riegrovi (Cerpa z Riegrovy
struktury pamatkové hodnoty) a zaroven se odkazuje na Heideggerovy myslenky svétovosti

a svétotvornosti lidského zivota.

1S HAVLUJOVA, Hana, Katetfina CHARVATOVA a Martina INDROVA. Pamdtky nds bavi 2:
Predavame péci o kulturni dédictvi zakim 2. stupné zakladnich skol a stiedoskoldkiim. Praha: Narodni
pamatkovy tstav, 2015. ISBN 978-80-905631-7-9, s. 21.

16 Tamtéz.

17 Tamtéz.
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Kate Clark stanovuje i kritéria, na zéklad¢ kterych ma byt kulturni dédictvi vybirano.
Kritéria maji tendenci zohlediovat stale vice aspektii hodnych ochrany a péce. V novém pojeti
pozadavkd, podle kterych je ur€ovano, které pamatky by mély byt chranény a které ne, jsou
tradi¢ni kritéria jako stafi, krasa ¢i narodni vyznam dopliovana o nové koncepty, jakymi jsou
historicka pamét’, mistni specifika nebo kulturni pluralita. Nejde tedy jen o ochranu dédictvi
z minulosti, nybrz i o posilovani odpovédnosti za dédictvi, které jako spole¢nost vytvarime pro

budoucnost.

Zachovani kulturniho dédictvi pro budoucnost mizeme docilit pouze v ptipadé, ze
budeme dodrzovat zasady udrzitelnosti kulturniho dédictvi. Udrzitelnost stavi na tfech pilifich:
1. environmentalni limity (péfe o pamatky), 2. socidlni potieby (edukace), 3. ekonomické
nastroje (marketing)!'®. Pro to, aby pamatkova péce byla udrzitelna, musi se dafit zachovavat
rovnovahu mezi plisobenim vSech tii jmenovanych strategii, pfi¢emz ani jednu z nich nelze
podceniovat. Na prikladech z anglosaského svéta se ukazalo, ze svou roli v tom hraje také
edukace (vychova i vzdélavani). Jako ptiklad nam postaci neziskova dobrovolnicka organizace
National Trust zabyvajici se péci o krajinu a pamatky ve Velké Britanii. Organizace funguje uz
od roku 1895 a po 110 letech své existence Citala ptes 3,5 milionl ¢lenli a pod svymi kiidly
spravovala na 300 objektti. Na pocatku nového tisicileti revidovala sviyj ptistup k vychoveé

a vzdélavani takto:!1?

= Protoze starnuti Clenské zakladny a nezijem mladych o pamatkovou péci

vzbuzovalo obavy do budoucna, rozhodl se National Trust pro edukaéni projekty.

= Soustavné zacal National Trust vytvaret edukacni programy pro déti a mladez
s tematikou globalnich problémt, které hybou soucasnou spole¢nosti, jako je ku
ptikladu ekologie, zivotni prostfedi apod. V ramci téchto programl se zaméfil na
piiklad na uzivani a propagaci ekologicky Setrnych postupii a technologii pti spraveé

svych objektt.

18 HAVLUJOVA, Hana, Kateftina CHARVATOVA a Martina INDROVA. Pamatky nas bavi 2:
Predavame péci o kulturni dédictvi zakim 2. stupné zakladnich Skol a stiedoskolakiim. Praha: Narodni
pamatkovy tstav, 2015. ISBN 978-80-905631-7-9, s. 23.

119 Tamtéz, s. 24-25.
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= Mladi lidé, kteti se zapoji do ¢innosti National Trust, si mohou vybrat z Siroké
Skaly zajimavych edukacnich projekta, pii kterych je kladen daraz predevSim na
autenticitu a ocenéni dobrovolnické prace. Diky tomu si kazdy Gcastnik projektu odnese
nejen pouceni o kulturnich hodnotach, ale i1 jedine¢né zazitky odehravajici se
v historickém prostfedi nebo pfilezitost se redln¢ podilet na rozhodovani o dédictvi,

a tim padem ho pomahat uchovat pro budoucnost. 2

Myslenka chranit pamatky a historické objekty neni nikterak nova, pfistupy k ni se ale
béhem staleti proménovaly. Je dobré, pokud se pohybujeme na poli pamatek, védét, jaké
existuji piistupy a teorie ve vztahu k pamatkové péci, abychom pak mohli sndz pochopit
fungovani pamatky, a hlavné hloubku jeji ceny. Pamatkova péce je zasadnim tématem nejen
unés v CR, ale po celém svétd. Na piikladu jedné zahrani¢ni instituce se ukazuje, Ze je mozné

ménit tradini ptistupy k paméatkové péci a otvirat ji vice lidem.

V této kapitole jsem se proto pokusila o alespon ¢astecné vysvétleni riznych strategii
pamatkové péce, coz nam nasledné pomiiZze v hlubsim pochopeni myslenky projektu. Studenti
si totiZ maji odnést, Ze pamatky nejsou jen od toho, aby se jejich navstéva ,,pretrpéla®, ale Ze
maji n¢jakou funkci, ze za tim, jak pamatka vypada a jak funguje, stoji velké mnozstvi lidi,
jejichz role je spoleCensky velmi vyznamnd, nebot poméha spoluvytvaret kulturu

spolegenského vzpominani.'?!

120 HAVLUJOVA, CHARVATOVA a INDROVA. Pamatky nds bavi 2: Preddvime péci o kulturni
dedictvi zakiam 2. stupné zakladnich skol a stFedoskoldkiim. 2015, s. 25.

121 Kurator se svym vybérem tématu, podoby expozice a vybérem exponatl podili na uréovani zpisobu
nahliZzeni vétSinové spolecnosti na urcité obdobi déjin. Stejné tak je jednim z téch, ktefi urcuji, co bude
vystavovano, a tim padem i brano jako typické pro urcitou dobu, a co naopak ne.
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5.2. Pamatkova péce v Ceské republice
5.2.1. Prvni projevy zajmu o pamatky

Snaha chranit pamatky saha u nés az do stfedovéku, kde se pamatkovy zajem nejprve
obratil k pamatkam movitym. Hlavnim cilem péce se staly piredev§im ostatky svatych a dalsi
podobné predméty prevazné néabozenského charakteru (iluminované rukopisy, klenoty,
monstrance, ndbozenské odévy a predméty z dob antiky). Nejednalo se vSak o pamatkovou péci
v té podobé, jak ji zndme dnes. Metody ochrany uméleckych d€l spocivaly prevazné ve
sbératelstvi, velkym a vasnivym sbératelem ostatkd svatych byl Cesky kral a fimsky cisaf

Karel IV.122

V obdobi renesance zlstaly projevy pamatkové péce stejné. Stale byl kladen diraz
hlavné na pamatky movité, které v§ak béhem 16. stoleti jiz neshromazd’oval pouze panovnik
(pfipomeiime napt. rozsahlé sbirky Rudolfa II.), ale také piisluSnici Slechty a duchovenstva.
Postupné se sbératelska ¢innosti rozsifila i do fad vzdélané a odborné vetejnosti, jejiZ projevem
se stala aktivita vedutistli, ktefi u nas pisobili uz od 15. stoleti a diky nimz se ndm zachovala

cennd svédectvi o razu tehdejSich mést.

Po proticirkevnich reformach Josefa II., které zapftiCinily zruSeni velkého mnoZstvi
klastert a kostelt, kde se soustfedilo nejvice uméleckych dé¢l, vznikla v roce 1796 Spolecnost
viasteneckych prdtel uméni. Tento spolek zaloZil Frantisek Josef, hrabd ze Sternberka
a Manderscheidu a jeho cilem byly objednavky vytvarnych dé€l, diky ¢emuz mohl vytvoftit

rozsahlé sbirky.!?3

19. stoleti piineslo diky narodnimu obrozeni zvySeny zdjem o narodni déjiny a soucasné
s tim také vzristajici projevy snahy o ochranu narodni minulosti. Obdobim narodniho obrozeni
se prolina v kultufe se projevujici romantismus, ktery cerpa inspiraci predevsim v pifirodé, kde
obdivuje nejen volnost a krasu, ale také kouzlo starych hradi a zficenin, a to nejen v literatufe,

ale i v malifstvi.!2*

122 HOLUBICKOVA, Petra. Pamdtkovd péce v CR a ve Francii [online]. Brno, 2008 [cit. 2023-06-24].
Dostupné z: https://is.muni.cz/th/206296/esf m/diplomova_prace.pdf. Diplomova prace. Masarykova
univerzita, Ekonomicko-spravni fakulta. Vedouci prace Ing. Frantisek Svoboda, Ph.D. s. 12.

123 Obrazarna Spolecnosti viasteneckych pidtel uméni se nasledné po roce 1902, kdy byla zalozena Moderni
galerie, stala spolecné prave s Moderni galerii zdkladem pro Narodni galerii v Praze (zalozena 1918).

124 HOLUBICKOVA, Petra. Pamdtkovd péce v CR a ve Francii [online]. Brno, 2008 [cit. 2023-06-24].
Dostupné z: https://is.muni.cz/th/206296/esf m/diplomova prace.pdf. Diplomova prace. Masarykova
univerzita, Ekonomicko-spravni fakulta. Vedouci prace Ing. FrantiSek Svoboda, Ph.D.
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5.2.2. Soucasna situace

Pamatkova péée v Ceské republice se realizuje na zdkladé zakona &. 20/1987 Sb. Ceské
narodni rady o statni pamatkové pééi platného od 13. 4. 1987 s uéinnosti od 1. 1. 1988. Ucel
tohoto zakona je ochrana , kulturnich pamatek jako nedilnych soucasti kulturniho dédictvi lidu,
svedectvi jeho déjin, vyznamného Cinitele Zivotniho prostiedi a nenahraditelné bohatstvi statu.

Cilem zakona je posilit vychovné funkce statu ve vztahu k péci o kulturni pamatky a vytvorit

pro to vieobecné vhodné podminky. 23

Zakon déle upravuje pravidla pro péci o kulturni pamatky a jasné stanovuje podminky,
za kterych ma vlastnik daného objektu o pamatku pecovat, a tim ji jednak udrzovat v dobrém
stavu, jednak chranit pfed ohrozenim a poskozenim. Zikonem jsou vymezeny i sankce
v ptipad¢, Ze vlastnik zavazky vii¢i pamatce nedodrZzuje, nebo dalsi prava a povinnosti Ufadi,
vlastnikti a statu. Mluvi se vném i o piipadné obnové pamatek, povoleni k restaurovani
a dalSich ustanovenich. Co je zdsadnim obsahem zikona, je specifikace kulturnich pamatek,

narodnich kulturnich pamatek, pamatkovych rezervaci a pamatkovych zon. 26

Ackoliv se to zda byt prekvapivé, v zahranic¢i je zplisob prezentace Ceskych hradi
a zamkl véetné péce o n¢ pomerné ocenovan.

Stejné tak prekvapivé se muze jevit fakt, ze turisticky provoz pamatek, tedy zhruba
dvouhodinovy pobyt na pamatce, jenz zahrnuje prohlidku objektu s privodcem, vyhovuje
vét§ing navitévnika z CR. Podle prizkumu z roku 2011 provedeného pro Narodni pamatkovy
tistav (NPU) agenturou International Bussiness and Research Services jde o vice nez 4 miliony
lidi ve véku do 59 let, s pfijmem vysSim nez 15 tisic mésicné a vzdélanim minimalné na Grovni
maturity. Co se tyce genderového rozloZeni, ze zmifiovanych ¢tyf milionii byla vétSina Zen

a nejéastéji doty¢ni navstivili pamatku v doprovodu své rodiny &i partnera.'?’

Z prizkumu dale vyplynulo, Ze onom roce 2011 navstivila cirka téetina obyvatel Ceska
n&jakou z pamatek, a pfitom 6 z 9 nejnavitévovandjich objektd je ve spravé NPU.128

Druh4 tfetina na druhou stranu pamatky nenavstévuje vibec. Publikace Pamatky nds
bavi 2, z niz jsou udaje o tomto Setfeni Cerpany, si klade otazku, pro¢ tomu tak je a co vede lidi

k tomu, Ze se pamatkové objekty nestavaji cilem jejich vyletd. Pii uvazovéani nad odpovédi na

125 7 AKON CESKE NARODNI RADY O STATNI PAMATKOVE PECI. Zdikon ¢ 20/1987. Praha, 1987.
126 7 AKON CESKE NARODN{ RADY O STATNI PAMATKOVE PECL. Zdkon ¢ 20/1987. Praha, 1987..
12THAVLUJOVA, CHARVATOVA a INDROVA. Pamatky nds bavi 2: Preddvime péci o kulturni
dedictvi Zakim 2. stupné zakladnich Skol a stredoskoldkiim. 2015, s. 26.

128 Tamtéz.
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tuto zésadni otdzku nardZime na rtzné faktory. V prvni fadé je tieba zvazit, jak témto lidem
svét pamatek priblizit, nebot’ i oni se danove podileji na jejich spraveé. Ziejmé tato skupina
obyvatel bud’ neméla prozatim divod pamatky navstévovat, nebo jim nevyhovuje stavajici
zpisob prezentace pamatek, coZ predstavuje vyzvu pro NPU, jak co nejlépe vyuZit potencial
a kapacity 93'? jemu svéfenych pamatkovych objekti, které do obecného povédomi zatim

nijak vyrazné nepronikly.!3°

Vyzkum se zabyval také analyzou diivodii navstév pamatek mladymi lidmi. Odhadem
v roce 2011 navstivilo pamatkové objekty zhruba piil milionu mladych lidi do 19 let, a to
v ramci Skolni exkurze. Celkové vSak Ceské zékladni a stiedni Skoly navstévuje cirka 1,25
milionu déti ve véku 6 az 19 let, nabizi se tedy otazka, pro¢ je podil této vékové skupiny na
navstévnosti pamatek tak nizky. Setfeni predklada i moznou odpovéd’ na tuto otazku. Stavajici
zpusob prezentace pamatek Skolam piestdvd vyhovovat, nebot’ Skoldm nestaci pouze
,rekreacni“ ucel vyletu v podobé exkurze na pamatku, ale o¢ekava od ni 1 vychovné-vzdélavaci
rozmér. Je vysoce pravdépodobné, Ze to takto miize byt, nicméné¢ skute¢na pficina nizké

navstévnosti ze strany mladistvych nam ztistava skryta.

I ptesto, Ze je Cesky zpisob nakladani s pamatkami v zahranici oceflovan, ¢erpa NPU
inspiraci 1 ze zahrani¢i. Na tomto mist¢ zmiime dal$i priizkum, tentokrat provedeny ve Velké
Britanii a Severnim Irsku, jehoZ cilem bylo empiricky dolozit a souhrnné popsat pftileZitosti,

které historické prostiedi Velké Britanie a Severniho Irska poskytuje pro celozivotni uceni.

Dle prizkumu ma ,, historické prostiedi potencidl stimulovat kazdého, bez ohledu na
vek nebo socio-kulturni puvod k tomu, aby rozvijel svou tvorivost, rozumové schopnosti
i predstavivost, aby se aktivnéji a sebevedoméji zapojil do obcanského Zivota a aby zvysoval
své porozumeéni mistnimu prirodnimu, regiondlnimu, narodnimu, ale i globdlnimu

“BI Jingmi slovy feGeno mize historické prostiedi stimulovat téméF kazdého

prostredi.
k dalSimu rozvoji nejen v oblasti kreativity, s tim, ze ale ani historické prostfedi neni zarukou
takového rozvoje nebo dalsich, jinych, zmén v lidském chovéni. Z pedagogického hlediska je
tedy dobré nejprve vztahnout potencial ke vzdélavacim potiebam jedince nebo urcité cilové

skupiny a nésledné je spojit s adekvatnimi edukac¢nimi aktivitami. Jako vZdy je kaZzdopéadné

129 Aktualné je podet pamatek ve spravé NPU vyssi, stejné tak stoupd i pocet zpiistupnénych pamatek a celkova
navstévnost. Zasadné se ale nezménilo slozeni navstévnika. (

130 HAVLUJOVA, CHARVATOVA a INDROVA. Pamdtky nds bavi 2: Preddvime péci o kulturni
dedictvi Zakim 2. stupné zakladnich Skol a stredoskoldkiim. 2015, s. 26.

Bl Tamtéz, s. 27.
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klicova motivace a ptihodné podminky, historické prostfedi neni a nemize byt zarukou G¢inné

motivace studentd. 32

132 HAVLUJOVA, CHARVATOVA a INDROVA. Pamdtky nds bavi 2: Preddvime péci o kulturni
dedictvi Zakiam 2. stupné zakladnich skol a stFedoskoldkiim. 2015.
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5.3. Uplatnéni tématu ve vyuce

5.3.1. Moznosti adaptace tématu do vyuky

Téma Metoda prace Badatelska otazka | Cil
Pamatkova péce Préace ve dvojicich Jak a pro€ peCujeme | Student pojmenuje
o vlastni kulturni diivody a zplisoby
dédictvi? pamatkové péce
v CR.

Pti praci na téma pamatkova péce jsou studenti rozdéleni do dvojic. Dvojice pracuji na

zodpovézeni badatelské otdzky Jak a proc pecujeme o viastni kulturni dédictvi?, k dispozici ma

kazda dvojice n€kolik pramenti vCetné webovych stranek ministerstva kultury a rtznych

vyhlasek ¢i zakont tykajicich se pamatkové péce. VSechny dvojice pracuji soucasné na jedné

otazce

a vysledkem této aktivity je splnéni ocekdvaného vystupu v podobé diskuze nad

nabytymi znalostmi.

Pokud by aktivita byla realizovana tak, jak je popisovana vyse, na gymnaziu, méla by

spliovat nasledujici ocekdvané vystupy RVP G:

Uvod do studia historie

w

73k
= Charakterizuje smysl historického poznidni a jeho povahu jako poznani

neuzavieného a proménlivého

V ptipadg, Ze bude aktivita vyuzita v modifikované verzi pro 2. stupei ZS, predpoklada

tato verze v tomto tématu a u vySe zminéné moznosti adaptace tématu do vyuky dé&jepisu

splnéni nasledujicich o¢ekavanych vystupli v ramci RVP ZV:

Clovék v déjinach
Zak
= D-9-1-02 uvede ptiklady zdroji informaci o minulosti; pojmenuje instituce, kde

jsou tyto zdroje shromazd’ovany
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Rozdéleny a integrujici se svét
Zak

= D-9-8-04 prokéaze zékladni orientaci v problémech soucasného svéta
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6. Jak vystavujeme minulost
V této kapitole se vénuji pamatce jako muzeu, jelikoz pamatka je muzeu velmi podobna.
Dale se zde zabyvam vztahu pamatky a vzdélavacich instituci a také obsahem, co nejcastéji

pamatky vystavuji, zptisoby, jakym ho vystavuji, a davody, pro¢ ho vystavuji.
6.1. Pamatka jako muzeum

Pamatka je muzeum. Dokonce muzeum ,na druhou®. Muzeem se stava tim, co
exponuje, tim, jak komunikuje s vefejnosti, predevsim vSak tim, ¢im je. Pamatkou. Historickou
stavbou s historickou a kulturni hodnotou, ¢imz se sama o sobé& stava exponatem. VéEtsina lidi
dokonce vnima posledné zmiflovanou vlastnost pamatky jako tu primarni. Pfi prvnim vstupu
do muzea si jako prvni v§Simnou budovy, ve které muzeum sidli, az poté vénuji pozornost
exponatiim, vystavam, sbirkam a védecké ¢innosti. S timto jsou vSak vSechna muzea srozumena
a snazi se toho patficné vyuzit ve sviij prospech, zahrnuji tedy veelku pravidelné svoji sidlici
budovu do své propagace a povazuji ji za soucast svého hlavniho vystavniho sdé€leni, prave
proto se musime naucit prostoru muzea rozumét. Pro tyto Ucely pfiSel Bill Hillier s metodou
tzv. prostorové syntaxe, diky niz miZzeme lépe a sndz pochopit, jak prostor plisobi na ¢lovéka,
jaké je zde jeho chovani a jaka je vnitini logika muzejni stavby. Stejné tak je tfeba analyzovat
budovu z hlediska architektonickych prvki ¢i materidly, ze kterych je vystavéna, to z toho
diivodu, abychom rozkryli veskerou jeji symboliku a s ni pak adekvatné zachazet pii tvorbé

expozic.'33

Muzeum jako takové plni n¢kolik funkei. Kdyz je to navic i pamaétka, jeji funkci neni
jen vystavovat urcité exponaty a tvofit tematické vystavy, ale pfedevs§im to, Ze vybérem, jaké

dé&jiny bude vystavovat a jaké ne, poméaha utvaret a zachovavat pamét’ spolecnosti.

Predstavime-li si lidskou pamét jako jakysi prostor, v jehoz sinich jsou ukladany
obrazy, diky nimz pak lidskd mysl dokaze ozivit jakoukoliv vzpominku, miizeme jako takové
misto paméti, kde ony obrazy mohou byt uskladiiovany chéapat i pamatky. S postupem casu se
tato schopnost lidi si v mysli ukladdat obrazy spojené s jistou skute¢nosti v minulosti a nasledné
pohledem na urcité misto vzpominku vyvolat a ozivit ztracela, nebot’ ji uz nebylo potieba,

ponévadz si lidé zacali své vzpominky uklddat v pisemnostech, v nichZ jsou pak mnohem

133 Muzeum jako budova. In: JARES, Jakub, Cenék PYCHA a Véclav SIXTA. Jak vystavujeme soudobé
dejiny: Muzeum v diskuzi. Praha: NLN, Ustav pro studium totalitnich rezimi, 2020, s. 8-10. ISBN 978-80-
7422-768-4.
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jednoduseji dohledatelné.!** Lidskou pamét’ diky tomu formuji i muzea, ktera tyto pisemnosti

(a dalsi pamét'ové artefakty) uchovavaji a vystavuji.

To, jak vzpomindme a na co vzpominadme, neovliviiujeme pouze my svymi rodinnymi
a soukromymi vzpominkami, ale hlavné instituce majici vliv ve vefejném prostoru, mezi néz
patfi statni instituce jako ministerstva, vefejné organy jako Skoly, univerzity a muzea.
Zpusobem naseho vzpominani na minulost se dokonce zabyva i samostatna véda — pamétova
studia, kterd se zaméfuji na vyvoj predstav o minulosti a zejména na soucasnou podobu
vzpomindni. Pamét prezentovand muzei neni reflektovdna pouze ve vystavach a ve
vystavenych exemplafich, ale pfedevSim v jistém piedporozumeéni, se kterym navstévnici do

muzea prichazi, tim padem mtzeme muzeum chapat jako jakési zrcadlo spole¢nosti. '*>

Spolecenské vzpomindni se stdva ¢im dal tim vic jednim ze zpasob, jak travit volny
Cas, a vytraci se zng aspekt budovani ,narodni hrdosti“, zdkladu pro budoucnost
a spolecenskych hodnot. Naptiklad vétSina lidi jde do muzea pravé proto, aby se néco

dozvédéla o minulosti, a i kdyz si to sami neuvédomuji.!3¢

Co ale hraje roli pii tvorbé vystav a vybéru exponati? Do hry vstupuje mnoho aspektt
od cisté¢ pragmatickych véci, jako jsou omezené prostory a finan¢ni zdroje muzea, aZ po
ideologicka hlediska. Forma statu je v tomto ptipadé klicova, nebot’ ona urcuje, jaka vyroci
maji byt pfipominana, jakym osobnostem se ma davat vétsi a jakym naopak mensi prostor
a v neposledni fad¢ také které udalosti maji byt taktné¢ zamlCeny. Obecné se spole¢nost
domnivd, Ze na rozdil od komunistického rezimu ten demokraticky neskryva nic ani
z minulosti, ani ze soucasnosti. Pravdou ale zlstava, Zze 1 demokracie je jistym zplsobem

selektivni, pouze z jinych nez ideologickych divoda.
6.2. Pamatka a vzdélavani

Cilem pamatek neni jen vystavovat minulost, a formovat tak spolec¢enskou pamét’, jen
vydélavat penize, a tim piispivat k vlastnimu zachovani, jen peCovat o vlastni existenci, a tim

se zachranit 1 pro dal$i generace, nybrz také vzdé&lavat. Vzdélavat lidi napfic¢ genera¢nim

134 Divadla paméti. In: CINATL, Kamil. Nase ceské minulosti: aneb jak vzpomindme. Praha: NLN, Filozoficka
fakulta Univerzity Karlovy, 2014, s. 16—17. ISBN 978-80-7308-507-0.

135 Koncept tzv. vystavniho komplexu Tonyho Bennetta. (BENNETT, Tony. The Exhibitionary Complex. New
Formations [online]. 1988, (4), 73-102 [cit. 2023-07-15]. Dostupné z:
http://seymourpolat.in/rp/texts/Tony%20Bennett%20-%20The%20Exhibitionary%20Complex.pdf.)

136 pYCHA, Cené&k, Muzejni stroj: Vzpominani v muzeu a sou¢asné fenomény ve vystavovani soudobych dé&jin.
In: JARES, Jakub, Cenék PYCHA a Vaclav SIXTA. Jak vystavujeme soudobé déjiny: Muzeum v diskuzi. Praha:
NLN, Ustav pro studium totalitnich rezimt, 2020, s. 103-105. ISBN 978-80-7422-768-4.
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spektrem, od malych déti az po seniory, coZ umoznuje splnéni po kazdé jinych cild, a tim

i formovani lidi v riznych dovednostech.

Jednou z moZnosti, jak probihd vzdélavani na pamatkach, je organizovani seminafd,
kurzti, vyukovych programi a workshopll ze strany spravce pamatky, totiz soukromého
majitele nebo NPU, a to nejen pro $koly, ale i pro vefejnost. Druhou moZnosti jsou
organizované projekty a dalsi vzdélavaci akce ze strany jinych vefejnych instituci, tedy Skol,

mimoskolnich organizaci a dalsich.'3’

Jsou zde ale 1 zdkladni rozdily mezi pamatkou (popf. i muzeem) a Skolou. Zatimco $kola
zastituje pravidelnou vyuku zaloZzenou na kurikuldrnich dokumentech, hodnota a potencial
pamatek tkvi ve vlastnictvi velkého mnozstvi sbirek a jejich interpretace pomoci jak stalych
expozic, tak kratkodobych vystav. Jejich plisobeni se vSak protina v oblasti vzdélavaciho

pusobeni na $kolni mladez. '*8

Kazda z pamatek ma moznost vybrat si svoji pozici ve vzdélavacim systému. Miize
zlstat v tradicnim zpisobu fungovani, tedy turistickém ruchu, kde je vzd¢lavaci slozka
vytlacena téméf na okraj, nebo milize na svém objektu spustit specidlni programy, kratkodobé
vystavy ¢i dlouhodobé expozice vénované Skolnim skupindm. Kdyz se takto pamatka rozhodne,
je kli¢ové, aby na zamku fungovala ustfedni postava pamatkového edukatora nebo pedagoga,
kterd urCitym zplUsobem supluje postavu ucitele ve Skole. Pamatkovy pedagog pak tzce
spolupracuje jak s vedenim objektu, tak zejména s kuratorem a architektem, zv1asté v ptipade,
ze edukaéni projekt probiha piimo v expozici. Jeho ukolem je posoudit, zda je pfipravovany
projekt nebo vystava dostatecné vhodna pro cilovou skupinu. Konec koncli se nemusi vzdy
jednat pouze o $kolni skupinu, naopak kazdy navstévnik by se v expozici mél setkat s urcitym

vzdélavacim presahem.

Casto se edukacni role muzei uskromiiuje jen na pracovni listy, které maji studenti
jednoduse vyplnit, a tim vlastn¢ dé€laji to stejné, co jsou zvyklé délat ve Skole — poslouchaji,
vypisuji si poznamky, vyplituji prazdna poli¢ka. Je ale pracovni list tou jedinou moznosti,

kterou se muzea mohou piiblizit $kole? Existuji i jiné moznosti? !

137 Vzd8lavani. Ndarodni pamdtkovy istav [online]. [cit. 2023-07-13]. Dostupné z:
https://www.npu.cz/vzdelavani.

138 Muzeum jako $kola: Na muzeich zaleZi. In: JARES, Jakub, Cendk PYCHA a Viclav SIXTA. Jak
vystavujeme soudobé déjiny: Muzeum v diskuzi. Praha: NLN, Ustav pro studium totalitnich rezimi, 2020, s. 16.
ISBN 978-80-7422-768-4.

139 Tamtéz, s. 17.
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Na tyto a spoustu dalSich otazek odpovida jiz druhy odstavec této kapitoly a ostatné také
cela tato prace. Snazim se v ni dokazat, ze budoucnost muzejni edukace Skolni mladeze nemusi
byt omezena jen na vypliiovani pracovniho listu. Zaroveil v§ak nevylucuji jeho pouziti jako

jednoho z efektivnich zpiisobu prace.

Vice se propojovani pamatek a Skolni vyuky vénuji v dalSich kapitolach.
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II. Prakticka Cast
1. Metodika
V nasledujici kapitole se pokusim popsat co moznad nejptesnéji teoreticky zaklad

metodiky vyukového projektu.
1.1. Prace s pamatkami ve vyuce déjepisu

Pamatky jsou nedilnou soucasti vyukové praxe v predmétu déjepis. VétSinou vSak
zapojeni pamatky probihd zptisobem, ktery se jevi jako odpocinkovy pro vSechny zicastnéné
strany. Ucitel/ucitelka si odpoc¢ine od vykladu, ktery v tomto piipad¢ zastane pravodce,
respektive priavodkyné, studenti si odpoc¢inou od psani poznamek, uceni a opakovani vSeho, co
slysi. V disledku toho se velmi Casto stava, Ze se navstéva pamatky zmensi pouze na prohlidku
objektu s privodcem, kterého ale vétSina osazenstva v lepSim piipadé vibec neposloucha
a pouze poslusné projde celou prohlidkovou trasu, v hor§im piipad¢ viibec neposloucha a svym

chovanim dava sviij nezajem jasn¢ najevo.

Jde to vSak i jinak. Jako ilustra¢ni ptiklad uvedu vlastni zkuSenost se tfidou malych déti.
Neékolik sezon jsem pracovala jako privodkyné na SH Karlstejn a vZdy mé lakaly prohlidky,
kde se pohybovalo mnoho déti. Ostatni kolegové to o mné védéli, a tak mi s radosti tyto
prohlidky pienechavali, nebot’ vétSina privodcti chce mit na prohlidce z vySe uvedenych
ditvoda deti obecné co nejméné. Proto kdyz na hrad dorazila ohladSend skupinka z matefské
Skoly, volba pritvodce byla jasnd. Upfimné feceno, byla to velkd vyzva a citila jsem, jak se do
m¢é derou piedsudky o tom, jak déti nebude nic zajimat a Ze pani ucitelka méla spis nez navstévu

hradu zvolit pro déti néjaky jiny zptisob traveni skolniho vyletu.

Ptredsudky vzaly za své hned pii vstupu do hradu. Déti se celou dobu doptavaly,
zajimaly se, ale predevsim byly dokonale ptipravené, nebylo tfeba jim vysvétlovat zakladni
véci, které za normalnich okolnosti privodce vzdy pfi prohlidce vysvétluje. Cela prohlidka
probéhla naprosto profesiondlné a bez komplikaci, déti projevily obrovské nadSeni z nové

nabytych znalosti a bylo vidé€t, Ze odchéazely opravdu spokojené.

Prave tato zkuSenost mé donutila k zamysleni nad problémem role pamatek ve vyuce
déjepisu. Tehdy jsem méla moznost vidét jeden konkrétni piiklad skvéle ptipravené tridy
z pohledu privodce. Co vsak z pohledu ucitele? Jak to pojal? Jak pfipravil tfidu na navstévu
hradu? Pro€ to ud¢lal? Jak ptemyslel? VSechny tyto otazky mi, budu-li pokracovat v piibéhu,
zodpovédéla pani ucitelka z oné matetské Skoly. Déti na navstévu hradu peclivé a systematicky

piipravovala, aby pochopily, Ze si odtud maji také néco odnést. Zaméfila se faktografické
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znalosti, ale zdlraziiovala i dileZitost pamatky jako takové. Zpétné velmi ocenuji praci pani

ucitelky, diky niZ nebyla navstéva hradu ztrata casu ani pro jednu ze zac¢astnénych stran.

Samoziejmé, Ze ani tento piistup neni idedlni. V kazdém ptipadé mé ale donutil se o cely
fenomén vice zajimat. Chtéla jsem poznat, jakymi zptsoby se s pamatkou dé pracovat ve vyuce
na riiznych stupnich vzdélavani, jak ji détem a mladistvym pftiblizit a nezprotivit. Inspiraci mi
byl spole¢ny projekt Narodniho pamatkového tstavu (NPU), Pedagogické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze (PedF UK) a Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity v Brné¢ (PED
MUNI) nazvany Pamdtky nas bavi. Pravé tento projekt se nékolika svymi dil¢imi projekty
snazil zménit dosavadni pfistupy Skol k pamatkam. Pamatka by neméla byt pouze objektem
jednodenni navstévy a nucenym poslechem privodcova vykladu, méla by naopak piedstavovat

komplexné&jsi systém toho, co si déti maji odnést.!40

1.2. Praxe u nas

Navstéva pamatek obecné je v ¢eskych rodinach chapana jiz jako tradice, ktera se rok,
co rok dodrzuje. Jak uZ je ale zminéno v jedné z vySe uvedenych kapitol, procento Skolou

povinnych mladych, ktefi si v roce 2011 nasli cestu na pamatkovy objekt, klesa.

Tento deficit se snazi kompenzovat Skoly, jez pravidelné potadani vylety na pamatky
ve svém okoli, Casto ale redukované pouze na prohlidku s priivodcem a rozchod. Pokud se
stane, Ze tfida absolvuje na pamatce néjaky specidlni edukacni projekt, jedna predev§im
o mladsi zaky, nikoliv o studenty stiednich skol ¢i gymnazii. Projekty pak spocivaji ve velké
veétsiné ve vypliovani pracovnich listd, poslouchani privodce apod., jako tomu byva

v muzeich.!4!

Dnes ale existuji i projekty, které se tyto jiz dlouha léta zajeté principy fungovani
edukacnich projektli snazi bourat. Skvéle se s vyzvou vyukovych programti popasovalo napf.
Muzeum hl. mésta Prahy se svoji expozici Praha Karla IV., ktera zaktim nabizi doslova pohled
do stiedovékého mésta, prichazi s novymi, inovativnimi metodami vystavovani. Zaci v priibéhu

prohlidky expozice (ktera probihd komentované s pritvodcem) nepouzivaji zadny pracovni list,

140 HAVLUJOVA, Hana, Petr HUDEC a Martina INDROVA. Pamdtky nés bavi [online]. Praha: Narodni
pamatkovy ustav, 2015 [cit. 2023-07-09]. ISBN 978-80-905631-6-2.

141 Muzeum jako $kola: Na muzeich zalezi. In: JARES, Jakub, Cenék PYCHA a Vaclav SIXTA. Jak
vystavujeme soudobé déjiny: Muzeum v diskuzi. Praha: NLN, Ustav pro studium totalitnich rezim, 2020, s.
16. ISBN 978-80-7422-768-4.
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vse je zaloZeno Cisté na vjemech sluchovych a zrakovych. AZ v posledni fazi expozice je prostor

vyhrazen pro préci s pracovnim listem, ktery je zde ale smysluplny.'4?

Abychom se ale vratili k pamatkam. Velky vybér edukacnich programi nabizi
SZ Veltrusy. Programy jsou ur¢eny riiznym typtm $kol od matefskych az po stiedni a jedna se
o jednodenni az tfidenni programy, dokonce s moznosti ubytovani a stravovani piimo v arealu
zamku. Soucasn¢ s tim nabizi zdmek i1 programy pro vetejnost. Celkové ma zamek Veltrusy
v soucasnosti v nabidce 12 vyukovych programil, z nichz nékteré jsou omezeny casové, napf.
program Advent na vsi probiha pouze v obdobi adventu, tedy letos od 3. 11.do 17. 12., a n¢které
probihaji celoro¢né, jako napt. programy Proc se zamek zamyka?, program Proc se starame
o staré véci? nebo program Slechta pred sto lety.”* V ramci posledn& jmenovaného projektu
zkoumaji Zaci II. stupné ZS nebo studenti SS zpisoby, jak se Zilo poslednim majitelim
veltruského zadmku, rodu Chotkd, ktefi zamek vlastnili az do poloviny 20. stoleti. Program trva

60 minut a je umistén v jedné konkrétni ¢asti zamku (severozapadni kiidlo). !4

142 praha Karla IV.: sttedovéké mésto. Muzeum mésta Prahy[online]. [cit. 2023-07-22]. Dostupné

z: https://www.muzeumprahy.cz/vystavy-a-akce/2021-09-01-17-13-praha-karla-iv-stredoveke-mesto.

143 Eduka¢ni centrum: Programy pro $koly. Zamek Veltrusy[online]. Narodni pamatkovy ustav [cit. 2023-
07-22]. Dostupné z: https://www.zamek-veltrusy.cz/cs/informace-pro-navstevniky/prohlidkove-
okruhy/74864-edukacni-centrum-programy-pro-skoly.

144 Slechta pred sto lety. Zamek Veltrusy [online]. Narodni pamétkovy ustav [cit. 2023-07-22]. Dostupné
z: https://www.zamek-veltrusy.cz/cs/vzdelavaci-programy/programy-pro-ii-stupen-a-ss/slechta---zacatek-
konce.
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2. Koncepce projektu
Koncepce tohoto projektu je inspirovana nejen riznymi projekty, které jsou zastitovany
v ramci projektu NPU Pamdtky nds bavi, ale také myslenkami nové badatelské ugebnice

d&jepisu Soudobé déjiny vydané v nakladatelstvi Fraus.!'#

V celém projektu se opirdm o zplsob chéapani a pojeti historickych udalosti v ramci
historického mysleni. Zakladnim principem je pfedpoklad, Ze historické znalosti by nemély byt
tim jedinym, co si Zaci z hodin dé&jepisu odnesou. Zaroven pravé toto historické poznani by
nemélo byt pouze vyslechnuto z Gst ucitele, ale student by si ho mél sam vytvofit na zakladé
ptedloZenych prameni a dalSich zdroju, které ma k dispozici. VSechny tyto zdroje a prameny
se student uci interpretovat, a pravé v tom se nachazi obrovsky potencial, nebot’ takto nabyté
znalosti si student mnohem l1épe pamatuje, navic si béhem jejich ziskavani osvojuje velmi cenné
schopnosti a dovednosti, u¢i se metodam, jak se dostat k informacim, jak je filtrovat a jak s nimi

nakladat.
2.1. Historické mySleni

Historick¢é mySleni jako takové definujeme jako schopnost konceptualizovat
a komunikovat védéni o minulosti. Vychézime pti tom piedevSim z teorie Petera Seixase,
kterou ptedstavil ve své knize The Big Six Historical Thinking Concepts'?® a ktera se opira

o Sest zakladnich koncepti historického mysleni, a sice:

o Historicky vyznam

. Primarni zdroje

o Kontinuita a zména

o Pfi¢ina a nasledek

. Historické perspektivy
o Eticky rozmér

Abychom studenty naucili historickému mysleni, musi se studenti naucit uvazovat ve
vSech Sesti bodech, které koncept historického mysleni tvofi. Studenti se uci tvofit historické

vyznamy, spravng uzivat primarni zdroje, identifikovat kontinuitu a zménu, analyzovat priciny

145 Soudobé déjiny: pro 9. rocénik zakladnich skol a viceletd gymndzia. Plzeii: Fraus ve spolupraci s
Ustavem pro studium totalitnich rezimil, 2022. Skola s nadhledem. ISBN 978-80-7489-617-0.

146 SEIXAS, Peter a Tom MORTON. The Big Six Historical Thinking Concepts. Cengage Learning
EMEA, 2012. ISBN 9780176541545.
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a nasledky, uzivat a ziskavat historické perspektivy a chéapat eticky rozmér historickych

interpretaci.

Pokud se studenti nauci takto uvazovat, maji silny pfedpoklad, Ze budou 1épe chapat
vztah jednotlived 1 spolecnosti k minulosti, nau¢i se rozpoznavat pfiCiny a disledky
historického déni, chdpat divody chovani lidi v minulosti a také chipat zmény, ke kterym

béhem d¢jin dochézelo, a diivody, pro¢ nékteré déje z minulosti stale pretrvavaji.

Fraus ve své ucebnici Soudobé déjiny pracuje jesté s pojmem historicka gramotnost,
ktera je v tomto ptipadé¢ chapana jako ziskani nejen faktickych znalosti z oblasti historie, nybrz
hlubokého porozuméni historickym udélostem pomoci aktivniho zapojeni do historického
procesu. Jinak feceno tim, Ze nechame studenty hledat v historickych textech, a zazit si tak
,opravdovou praci historika®, dovolime jim zapojit se aktivné do poznédvaciho procesu, cozZ se
pozitivné projevuje v jejich fixaci nejen historickych faktd. Tyto znalosti totiz mohou studenti
vyuzit i mimo hodiny déjepisu, studenti jsou vybaveni kritickym myslenim (umi si klast otdzky
pfi Cteni jakéhokoliv textu, a tim ho zpochybniovat) a mohou s vétsim rozhledem hodnotit

neznamé dokumenty a 1épe chapat rozdilné nazory vztahujici se k danym udalostem. !4

Ucebnice dale shrnuje vSechny badatelské Cinnosti a otazky historického mysleni

v cyklickém grafu.!'48

Jako badatelské Cinnosti jsou zde zminény napft. ,,zkoumdme povahu
zdroje, popisujeme zdroje, zohlednujeme dobové souvislosti, vysvétlujeme vyznam,
porovndvdme a tiidime zdroje, sestavujeme podloZenou odpovéd’ a dalsi... “!#°. Jak je patrné,
¢innosti jsou zde zminény v logickém a chronologickém sledu tak, jak by mély nasledovat
béhem prace studentli s prameny. Uprostied grafu jsou formulovany jednotlivé ¢asti historické
mySleni a otazky, které maji studenty smétovat k jeho ziskani: ,, Priciny a dusledky: Proc se
udalosti déji a jaké maji dopady?; Trvani a zména: Jak najit logiku ve slozitych historickych
procesech?; Dobové perspektivy: Jak lépe porozumeét lidem, kteri Zili v minulosti?; Vztah
k minulosti: K ¢emu jsou nam déjiny? “>’ Na vSechny tyto otazky by méli studenti diky
badatelskému zptisobu prace najit odpovéd’ a tu si v sobé natolik zakotvit, Ze si jiz nebudou

muset klast otdzky, ale budou takto uvazovat primdrné pii feSeni jakéhokoliv problému

s historickym textem.

147 Koncepce badatelské fady. Badatelsky déjepis [online]. Praha: Fraus, 2022 [cit. 2023-07-22]. Dostupné
z: https://www.badatelskydejepis.fraus.cz/koncepce-badatelske-rady.

148 Viz piiloha &. 6.

149 Koncepce badatelské fady. Badatelsky déjepis [online]. Praha: Fraus, 2022 [cit. 2023-07-22]. Dostupné
z: https://www.badatelskydejepis.fraus.cz/koncepce-badatelske-rady.

150 Tamtéz.
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3. Cil projektu
Projekt se soustfedi na vice véci, které si na tomto misté¢ musime pojmenovat, abychom

mohli co nejlépe a nejpiesnéji formulovat jeho cile.

I. Historické mysleni

2. Historické poznani

Pokud se bavime o ¢asti historické mysleni, je cil v podstaté popsan jiz v kapitole vyse.
Nicméné pro lepsi orientaci ho uvadim i zde. Cilem v tomto ptipad¢ je, aby si studenti odnesli
hlubsi porozuméni historickym déjam, aby 1épe chapali pfiCiny, souvislosti a disledky
jednotlivych historickych udalosti, a pfiblizili se lidem Zijicim v minulosti. Dal§im cilem je
naucit studenty klast si otazky, které prave k tomuto hlubs§imu poznani povedou. Otazky, které
budou zpochybniovat informace, se kterymi se studenti dostanou do kontaktu. Tim se studenti
nau¢i informace, jimiz jsou obklopovani lépe filtrovat, rozumét jim a posoudit jejich

relevantnost.

Dalsim cilem projektu souvisejicim s historickym myslenim je na ptikladu konkrétni
expozice jednoho zdmku ukdzat, jak pamatky pracuji se svou historii. Zarovei jde projektu o to,
aby si studenti v praxi vyzkouseli praci na pamatce a pochopili, jakou roli zastava pamatka

v nasi spolecnosti a proc.

Co se tyCe historického poznani, jde ptedevsim o to ziskat nové informace o pamatce,
na které se nachazime a o které studenti pfedtim neméli moc informaci. Tato stranka je zde
v projektu velmi oslabena ve prospéch jiz zminovaného historického mysleni, které na rozdil
od ziskani novych faktografickych znalosti mnohem Iépe rozviji historické kompetence

studentt. I pfesto vSak se v tomto projektu tato rovina promita, a je proto nutné ji zde zminit.
3.1. Navaznost na RVP

Tento projekt je uréen studentim vysSich gymnazii. Jako vhodné zatazeni do vyuky
vnimam bud’ do druhého ro¢niku k novovékym tématim, jako je Slechta ¢i baroko, nebo do
tietiho ro¢niku k tématu soudobych déjin. Zaradit by tento projekt Slo také do déjepisného
seminafe ve Ctvrtém ro¢niku. V kazdém ptipad€ by projekt mél do jisté miry spliovat tyto

ocekavané vystupy z RVP G:
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Zak:
= vysvétli zakladni problémy vnitinitho vyvoje zemi zépadniho a vychodniho
bloku; zejména se zamétfi na pochopeni vnitiniho vyvoje a vzajemnych vztaht

supervelmoci USA, SSSR a na situaci ve stiedni Evropé€ a v nasi zemi

= vymezi zékladni problémy soudobého svéta a moznosti jeho dalSiho vyvoje

Zaroven zminuji také nadvaznost na dalsi ocekévané vystupy z oblasti ivodu do studia

historie:

Zak:
= charakterizuje smysl historického poznani a jeho povahu jako poznani

neuzavieného a proménlivého

= rozliSuje rizné zdroje historickych informaci, zptisob jejich ziskavani a uskali

jejich interpretace

V ptipad¢ modifikace projektu pro potieby zadkladni Skoly, navrhuji projekt zatadit opét

bud’ za t¢éma novovekeé €ili zhruba do 7. ro¢niku, anebo az na konec 9. ro¢niku. PfiCemz je nutné

pocitat s jistou naro¢nosti projektu, a je proto dobré zvazit moznosti dané tiidy, zda je schopna

projekt skute¢né¢ absolvovat. Pro zdkladni Skoly plati ndvaznost na tyto o¢ekavané vystupy RVP

ZV:

Zak:
= zhodnoti postaveni Ceskoslovenska v evropskych souvislostech a jeho vnitini

socialni, politické, hospodaiské a kulturni prostredi

= prokaze zakladni orientaci v problémech soucasného svéta

I zde vSak plati navaznost i na o¢ekavané vystupy z oblasti ¢lovek v déjinach:
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= uvede konkrétni ptiklady dileZitosti a potfebnosti déjepisnych poznatk

Zminovana modifikace je popsdna na konci této diplomové prace, nicméné navaznost

na RVP ZV je pro uplnost a piehlednost popséana jiz zde v této kapitole.
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4. Vymezeni prostoru

Projekt je realizovan na zdmku ve Valticich. Prostor je vyuzivan tak, aby vyhovoval
potiebam Skolniho projektu. I pfesto, Ze v projektu jsou pouzZivany materidly z riznych
exteriérli a interiérti zdmku, probiha samotna realizace v prostorach 2. prohlidkového okruhu,
kde frekvence turistickych prohlidek neni tak vysokd jako na hlavnim okruhu a zéaroven
intervaly mezi prohlidkami jsou tak velké, ze v ptipad¢ vypusténi jedné prohlidky z denniho
programu, muze projekt probehnout i za normélniho provozu, nebude tedy narusen turisticky

chod zamku.

Zamek, na kterém projekt probihd, je soucéasti velkého komplexu budov, zahrad
a dalSich mensich objektti. Tato okolnost se proto logicky promita i do samotné realizace
projektu, nelze totiz chapat zdmek Valtice izolované. Projekt se tedy ve svych dilCich Castech
vénuje nejen samotné budoveé zdmku Valtice, ale i zahradam, objektiim lednicko-valtického

arealu a vnitinim expozicim.

Ackoliv je projekt koncipovan tak, aby vyhovoval prostoram a potfebam jednoho
konkrétniho objektu, Ize ho modifikovat i pro potteby jinych hradi ¢i zdmku. Tato modifikace

vSak vyzaduje citlivou praci konkrétniho bud’ pamatkového, nebo skolniho pedagoga.
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5. Zakladni pfedpoklady
Projekt je urCen studentim gymnazii, konkrétné¢ 2. ro¢niku vys$Siho gymnazia c¢ili
mladym ve v€ku zhruba 16 az 17 let. Pfipadné modifikaci projektu pro potieby zakladnich kol

se vénuje jedna z dalSich kapitol.'>!

Jedna se o projekt realizovany pamatkou, nikoliv $kolou. Skolni pedagog ptichazi tedy
na pamatku s pfedem obdrzenymi instrukcemi a dalSimi informacemi o projektu. Na pamatce
se v tomto pfipad€ a v soucasné dob€ nenachazi zadny edukacni pracovnik, ktery by mohl byt
Skolnimu pedagogovi napomocen, je tedy vhodné, aby byl pedagog doptedu 1 blize seznamen

s pamatkovym objektem.

Ze strany studentti se piedpoklada, ze bude mit zdkladni znalost toho, jak pamatky
v Cechach a na Moravé pracuji, tedy bude mit zakladni povédomi o tom, Ze zde probiha n&jaky
turisticky ruch, ze zde existuje expozice Cili prohlidkovy okruh, kterym vés bud’ provede
pravodce, nebo si ho mizete projit sami. Zaroven student vi, ze se za vSechny tyto sluzby
vybiraji penize, a tedy Ze tim objekt vydélava, a stava se tak soucasti SirSiho pojeti kulturniho
dédictvi CR a jeho ochrany. Jelikoz, jak je jiz zminéno vyse, patii navitéva pamatkovych
objektil k tradicnim ¢innostem ¢eskych rodin, predpoklada se u studentti i zakladni povédomi
o tom, jak se na pamatce chovat, pfedejdeme tim piipadnym jak financnim, tak paméatkovym

Skodam.

Na druhou stranu je tfeba uvédomit si, Ze 1 ze strany pfitomného pedagoga existuje
n¢kolik predpokladd, bez kterych by projekt nedospél k ocekavanym vystuptim v takové
kvalité, v jaké je to zddouci. Pfitomny pedagog by mél v idealnim piipad¢ znat tfidu, se kterou
chce projekt absolvovat, a védet o jejich silnych a slabych strankach. V prvni fadé by mél
pedagog zvazit, zda dana tfida zvladne projektem projit bez néjakych vétsich obtizi. Nasledné
by mél védét, jestli je z logistického hlediska redlné se projektu zacastnit. Konkrétné v tomto

ptipadé by mél zvazit vzdalenost, kterou predstavuje cesta ze sidla Skoly na zdmek Valtice.

Co je skutecn¢ dobré pro hladky pribéh projektu, je znalost dané pamatky. Neni
nutnosti, aby ucitel znal vSechny podrobnosti tykajici se konkrétniho objektu, ale je zdhodno,
aby alesponi ¢aste¢né vedél, na jaké pamatce se s tfidou pohybuje. Zékladni znalosti se mini
stavebni sloh, ve kterém je objekt vystaven, pfiblizna doba vzniku, ptivodni a soucasni majitelé

nebo zékladni principy, na kterych pamatka rozviji svoji ¢innost.

151 Viz kapitola ¢&. 10.
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Urcité zakladni predpoklady musi spliiovat i samotny pamatkovy objekt. Predev§im by
m¢l byt dobie ptistupny, mél by byt ochoten své prostory vypujcit pro vzdélavaci potieby a mél
by byt otevien komunikaci se §kolami. Déle by mél mit hrad ¢i zdmek dostatené mnozstvi
volného prostoru, kde by mohl byt projekt uskute¢nén, a v neposledni fadé by mél byt objekt

ochoten alespon ¢aste¢né upravit sviij bézny chod pro potieby vzdélavaciho projektu.
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6. Pomiucky

Projekt nevyzaduje zadné specialni pomiicky, které by pro jak pro Skoly a pedagogy,
tak pro pamatky byly t€Zko dostupné. Hlavni pomickou pro dosaZeni stanovenych cill je
obycCejny papir a psaci potteby. DalSimi pomickami jsou prameny, ke kazdému ukolu je
pfifazeno velké mnoZstvi prament, a také zdznamové archy, do kterych jednotlivé skupiny
zapisuji svoje odpovédi, poznamky a vysledky své badatelské ¢innosti. Nedilnou soucasti

aktivit je samoziejmé zadani. To mé kazda skupina jiné, ackoliv koncept ziistava stejny.

Jako pomicku lze chapat 1 samotnou expozici zamku. Studenti jsou ji obklopeni

a velkou mérou napomaha feseni dil¢ich aktivit, prakticky by bez ni ani nebyla mozZna.
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7. Casovy harmonogram

Ackoliv se na prvni pohled projekt jevi jako velmi Casoveé narocny. Na druhy pohled

vsak zjistime, Ze tomu tak viibec byt nemusi. JelikoZ je celé déni vméstnano do jednoho dne,

resp. ptildne, pocita se s pfiblizné nasledujicim ¢asovym harmonogramem'>2:

08.30

09.00

09.00 - 09.45
09.45 - 09.50
09.50 - 10.20
10.20-10.45
10.45 - 10.55
10.55-11.40
11.40-11.45
11.45-12.30
12.30

ptijezd na zdmek

zacatek programu

prohlidka s priivodcem

utvofeni skupin

kontrolni aktivita

pfestavka

utvoreni skupin a pfesun na stanovisté
aktivity na stanovistich

pfesun do prvni mistnosti

diskuze a sdileni

konec programu

Harmonogram lze upravit podle situace. Pfitomny pedagog napi. mize po konci

programu piidat ¢as pro rozchod na zamku, prodlouzit nebo naopak zkratit prestavku mezi

jednotlivymi ¢astmi ¢i prodlouzit jakoukoliv ¢ast projektu v ptipad¢€, ze by studenti nestihali

své ¢innosti na stanovisti.

152 Tento &asovy harmonogram pog&ita s tim, Ze $kola, ze ktera se Gi¢astnici se tfida pfichazi, se nachazi pfimo ve

miru.

voevr
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8. Projekt

8.1. Prvni Cast
8.1.1. Test

Jako prvni ¢ast projektu probchne prohlidka II. zdmeckého okruhu, ktery se nazyva
Knizeci byt: Apartman Frantiska 1. z Liechtensteinu. Prohlidka probéhne v normalnim rezimu
s privodcem tak, jako by tfida byla soucasti skupinky turisti, nicméné prohlidka bude uréena
jenom pro tfidu, a prohlidkovy okruh tedy bude ,,jenom nas®. Pti prohlidce budou mit studenti
k dispozici pracovni list (viz pfiloha €. 7), na kterém je 6 otazek — tfi znich se tykaji
vSeobecného kontextu ohledné zamku, tfi otazky jsou zamétfeny na expozici jako takovou.
Timto rozloZzenim reprezentuje pracovni list smér, kterym se budeme cely projektovy den
ubirat. List ma charakter testu, nicméné se o védomostni test jako takovy nejednd. Jeho funkce

je uplné jina, a sice ziskat a fixovat zakladni znalosti o zamku.

Test odrazi koncepci prohlidky; prvni otazky se tykaji zaCatku prohlidky, stejné tak
posledni otazky konce prohlidky. Otazky jsou uzaviené, u kazdé z nich maji studenti na vybér

ze Ctyf moznosti, z nichZ je spravna vzdy pouze jedna. Pracovni list bude vypadat nasledovné:

Prvni otazka se tykd obecného piehledu, co se tyce zdmku, a smétfuje na rok, ve kterém
byl jako soucdst LVA zapsan na seznam svétového kulturniho dédictvi UNESCO. Spravna
odpovéd’ je odpoveéd b, piicemz ostatni moznosti jsou roky zapsani na seznam UNESCO
ostatnich ¢eskych pamatek. Studenti si touto otdzkou uvédomi vyjimecnost pamatky, na niz se

nachazi.

Druhd otdzka sméfuje na majitele zamku a na schopnost porozuméni poslouchaného
textu. Zamérné neni otazka formulovana tak, aby odpovédi byl rok, kdy zamek rodu ptipadl,
nebo naopak kdy mu byl odnat, ale tak, aby studenti byli nuceni nad odpovédi pfemyslet,
zamyslet se nad informacemi ziskanymi od privodce a nasledné dospét vlastni myslenkovou

aktivitou ke spravné odpovédi, kterou je moznost b.

Prostorem, ve kterém se nachdzime, se zabyva nasledujici otazka, ktera se pta na ucel
prostor, v némz je dnes umistén druhy prohlidkovy okruh. VSechny moZnosti pojmenovavaji
sice v zdmeckém arealu existujici mista, ale v tomto kontextu je spravna odpovéd’ pouze jedna

z nich, a to mozZnost a.

Dalsi otazky jsou jiz zaméfené na expozici jako takovou. Prvni z nich, respektive

v celkovém potadi Ctvrta otdzka, se ptd na zcela pivodni véc na prohlidkovém okruhu.
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Spravnou odpovédi je moZnost ¢ a otdzka smétuje predevsim k pochopeni nutnosti zasazeni
expozice do ¢asu. Jinymi slovy, studenti si uvédomi, ze prohlidkovy okruh zde nevznikl
nahodou a ze je nutné ho i takovymi prvky, jako jsou piivodni exemplare, zasadit do doby,

o které¢ vypovida.

Na expozici je orientovand i1 pata otazka, kterd zaroven testuje i pozornost poslechu.
Spravnou odpovédi je sice moznost d, ale kazda z alternativ nabizi mozné divody pritomnosti
jednoho z exponatii. Timto otdzka smétuje také k tomu, aby studenti byli schopni pfemyslet

nad tim, ze kazdy pfedmét se v expozici nachdzi z n¢jakého divodu.

Posledni, Sesta, otazka reflektuje stav jedné z mistnosti, ktera neni zachovéna
v puvodnim ucelu. Opét nabizi ¢tyfi moznosti, z nichZ spravna je moznost a. Otazka testuje
schopnost propojeni poslouchané¢ho projevu a vnimaného prostoru, zamétuje se také na
pochopeni prostoru jako ucelové zafizeného, ptfiCemz nejvyznamnéjsi roli v rozhodovani

o ucelu mistnosti v rdmci expozice sehrava kurator.

Studenti po celou dobu prohlidky poslouchaji privodce. Testové otazky pti tom urcuji
smér, kterym se ma ubirat jejich soustfedéni. Zaroven test jasn¢ stanovuje to, ¢eho se cely
projekt tyka a co nas v rdmci n¢j bude zajimat, tedy expozici, jeji vystaveni, ucel a podoba.
Dal$im dil¢im cilem je ziskat alespont zakladni povédomi o tom, kde se nachdzime, kdo zde

pobyval a za jakych okolnosti.
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8.1.2. Kontrolni aktivita

Po prohlidce okruhu a vyplnéni testu néasleduje jeho kontrola. Ta bude probihat tpIné
jinym zpisobem, nez jsou studenti zvykli ze Skoly. Navéaze na néj totiz dalsi aktivita, v rdmci
které si studenti zkontroluji svoje testy. Tato aktivita je nédsledujici: Shroméazdime se v prvni
mistnosti prohlidky, kde je nejvice prostoru. Vytvoiime $est skupin podle poctu mistnosti'>?,
kterymi jsme prosli. Pfedpokladejme, Ze je studentl 30, to by znamenalo, Ze pfi Sesti
skupinkach bude v jedné skupin€ 5 studentd. V ramci kazdé skupinky dostanou studenti
vynatky z priivodcovského textu a jejich tkolem bude najit v nich spravnou odpoveéd’ na
stanovenou otdzku, zaznacit si ji tam a zapsat si, kde/v jaké Casti textu (Cili v textu k jaké

mistnosti) se informace nachazi. K tomu slouzi tabulka, kterou maji studenti na druhé strané

testu. Poté bude nasledovat sdileni odpovédi tak, aby si vSichni mohli tabulku vyplnit.

Uryvky z priivodcovskych texti budou vybrany tak, aby skute¢né obsahovaly ta mista,
kde jsou ukryty odpovédi na otazky z testu.'>* Soucasné nejsou uryvky ani moc dlouhé, ani
moc kratké, ptiblizné 20 fadka textu.

Pro ptedstavu uvedu ptiklad. Prvni skupinka ma za tkol zjistit spravnou odpovéd’ na
prvni otazku. K tomu dostane vynatek z privodcovského textu, do né€jz si onu podle ni spravnou
odpovéd’ zaznaci. Nasledné svlij poznatek zapiSe do tabulky. Takto to provedou vSechny

skupiny. Posléze si sdilenim vSechny skupiny tabulku doplni.

V tabulce je Sest fadkti podle poctu otazek a tii sloupce. Prvni sloupec znaci ¢islo otazky,
do druhého ma byt zaznamenana spravna odpovéd’ a do tietiho sloupce misto, kde ji skupinka
nasla. (viz ptiloha ¢. 8)

Tabulka a vynatky z pritvodcovského textu jsou ptipojeny k praci jako ptilohy ¢. 8—14.

Kontrolou maji studenti dospét k SirSimu poznani a pochopeni celé¢ expozice. Maji
zaroven moznost nahlédnout do privodcovskych textdl, coZ mohou vnimat i jako unikétni

mozZnost vidét ,,za oponu*. Studenti ziskaji zakladni prehled pottebny pro zdarny prib¢eh dalsich

¢innosti v rdmci projektu. Zarove si studenti osvojuji schopnost hledat dané informace v textu,

153 Okruh je tvofen vice mistnostmi, v tomto pfipadé ale bereme v potaz pouze ty, které jsou dostatecné
prostorné.

154 Knizeci byt: Apartma Frantika I. z Liechtensteinu. Zamek Valtice: Narodni kulturni pamatka, pamatka
UNESCO [online]. Narodni pamatkovy ustav [cit. 2023-05-05]. Dostupné z: https://www.zamek-
valtice.cz/pamatky/valtice/texty-
okruhu/pro%?20pruvodce/CZ%20Knizeci%20byt _text%202020 pro%20pruvodce.pdf.
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spravné je interpretovat a zapisovat, schopnost zpochybniovat a soucasné ovétovat vlastni

nazory (v tomto ptipadé odpovédi v testu) a v neposledni fadé uméni sdileni nového poznani.

Po sdileni nasleduje krat$i vysvétleni smyslu této aktivity. Vyklad nebude dlouhy
a mohl by vypadat zhruba takto:

Na zacdtek celého naseho projektu jsme si prosli prohlidkovy okruh, ktery bude
predmétem naseho dnesniho zkoumani. Test, ktery jste behem prohlidky vypliovali,

a pak ndsledna kontrola slouzily nejen k tomu, abychom ziskali zakladni povedomi

o misté, kde se nachazime, ale predevsim k tomu, abychom si uvédomili, co v§echno

musime brat v potaz, jdeme-li navstivit pamatku. Nejsou to jen néjakd data a jména.

Jsou to veci, predmety, umélecka dila a dalsi, ktera jsou soucasti néjake expozice. A jak

nam ukazala prave tato aktivita, ne vzdy musi odradzet pivodni realitu ci ucel té dané

mistnosti. V jedné mistnosti jsou sadrove odlitky originalne kamennych bust, které jsou
zde na zamku ale umistény samotnym knizetem. Jsou tedy, rekli bychom, puvodni, ackoli
Jsou to kopie. V jiné mistnosti zase pro zménu neni temer nic z piivodniho vybaveni bytu.

Dalsi mistnost je zase vybavena téemér totozné, jako byla piivodné. Proc¢ tomu tak je? Co

za tim stoji? Kdo rozhoduje o tom, jak bude expozice vypadat? Pojdme se na to spolecné

zamerit.

Vykladem chci docilit toho, aby studenti po moZzném pocate¢nim zmateni zazili tzv. aha
moment. Studentim by ted’ mélo davat smysl, pro¢ se na paméatce nachazime, co zde budeme
délat a pro¢ to budeme délat. Mélo by jim dojit, Ze na danou expozici se da divat nejen pohledem
fadového turisty, ale také pohledem jinym, ktery vidi tak trochu ,,za*. Mohou nahlédnout

taktikajic ,,do kuchyn&“ pamatky, a pochopit tak 1épe jeji tcel a smysl.

Témito pocatecnimi informacemi vyzbrojeny student se jiz miize plné¢ vrhnout do
dalSich aktivit. V tuto chvili jiZ nebude potieba osoby privodce pro ucel prohlidky, takze

nastavaji dvé moznosti. Bud’ mize priivodce odejit, nebo muize ziistat.
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Osobné se klonim ke druhé varianté. Pfitomnost privodce by pii samotném plnéni
projektu mohla byt zadouci zvlasteé v situacich, kdy by se studenti chtéli/potfebovali na néco
doptat ¢i pokud by nastaly jakékoli jiné potize napt. technického razu. Pocitejme tedy
s variantou, ze priavodce zlistava pritomen béhem celého projektu. Samoziejmé je tieba pocitat
1 stim, Ze privodce ma v rdmci svého zaméstnani urcité povinnosti, proto je dobré, aby
o nutnosti své pfitomnosti na projektu byl informovén v¢as, a tim se pak predeslo ptipadnym

potizim pii hledani nahrady za pritvodce na jinych mistech objektu.

Po zdarném absolvovani ivodni ¢asti projektu, se mizeme posunout dale.
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8.2. Druha cast

Nasledujici ¢innost bude probihat v téch skupinach, do kterych byli studenti rozdéleni
v predchozi aktivité.!sS Cili utvoii 6 skupinek, pii¢emz kazda se umisti do jiné mistnosti.
S ohledem na prostor, ve kterém se pohybujeme, navrhuji nasledujici rozlozeni:
Skupina €. 1: vstupni mistnost
Skupina €. 2: loznice
Skupina €. 3: salon
Skupina €. 4: pracovna
Skupina €. 5: graficky kabinet
Skupina €. 6: mistnost s kamny, byvala jidelna
Kazda skupina bude mit stanoveny odlisny tkol, s tim, Ze na konci, aZ vSechny skupiny
absolvuji sviij ukol na svém stanovisti, probéhne opét sdileni v prvni mistnosti. Ukoly na
stanoviStich jsou co mozna nejlépe piipraveny tak, aby jejich feSeni trvalo zhruba stejné dlouho.
To kvili tomu, aby se tlohy byly srovnatelné. Soucasn¢ ale nelze vyloucit moznost, ze urcita
skupina bude pii hleddni vychodiska rychlejsi. V této situaci by mél zasdhnout vedouci
projektu, zadat bud’ néjakou doplnujici otdzku, vzbudit zajem jesté se na néco zaméfit, nebo
n¢jak jinak stimulovat studenty k dal$i ¢innosti, dokud nebudou hotovy 1 dalsi skupiny.
V kazdé mistnosti sleduji jiny vystup ze stanovené aktivity:

Stanovisté: vstupni mistnost — srovnani architektonickych slohti
Stanoviste: loznice — pisemné zamysleni nad otazkami

Stanovisté: salon — scénka

Stanovisté: pracovna — pisemné zamysleni nad problematikou kopii

Stanoviste: graficky kabinet — kratky odborny ¢lanek

AN

Stanovisteé: byvala jidelna — navrh expozice

Ke splnéni stanovenych ukolt vyuzivaji skupiny zadédni, pfedem vybrané prameny

a zdznamové archy, do nichZ zaznamenavaji své myS$lenky, odpovédi a poznamky. 1>

135V piipadé nefunkénosti plivodnich skupinek, nebo v pfipadé, Ze by studenti sami projevili nechut’
spolupracovat ve stejnych skupinach, je mozné rozdé€leni pieorganizovat.
156 Viz pfilohy &. 15-32.
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Na kazdém listé se zadanim je vzdy nejprve napsano, k jakému pokoji list patfi.
Nasledné je na kazdém listé¢ zakladni badatelska otdzka a nékolik dalSich otazek, které tu
badatelskou upfesiuji a konkretizuji. SlouZi rovnéz k zamysleni nad problematikou. Dalsi
nedilnou soucasti zadani je formulace ukolu, ktery maji studenti v ramci stanovisté splnit, dale

seznam pomilcek, idaj o ¢ase, béhem néjZ mé skupina ukol splnit, a ivodni text.

Odpovédi na otazky, mysSlenky apod. zaznamendavaji studenti na zaznamovy arch. Na
ném jsou vzdy zapsdny ony otdzky, aby je skupina nemusela hledat v zadani, a vyhrazeny
prostor pro splnéni tkolu, tzn. napt. nakresleny ptidorys, do néjz skupina vkresluje umisténi
nabytku pii navrhovani expozice.

vvvvvv

¢emu se ma vénovat. Na jednom listu papiru jsou umistény fotografie s popisky, tematicky

relevantni uryvky z knih a pramenti a definice nékterych dulezitych pojmi.

Vsechny potiebné materialy jsou soucasti prace jako ptilohy.
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8.2.1. Skupina €. 1: vstupni mistnost

Pti prohlidce druhého prohlidkového okruhu za¢ind priivodce sviij projev zde v prvni
mistnosti, kterd neohromuje mnozstvim ndbytku ani dekoraci. Mistnost slouzi pfedev§im
k tomu, aby zde byly vyloZeny zédkladni informace o zdmku, vcetné informace
o architektonickém slohu, ve kterém je zdmek vystavén. Dalsi devizou, kterou na prvnim
stanovisti vyuzivam, je vyhled z mistnosti pfimo na nadvoii zdmku. Z prosklenych dveii je
vidét na chodbu a odtud pak oknem na nadvofi, je tedy i z mistnosti patrnd zdmecka barokni

fasada vcetn€ vSech dekoraci.

Na prvnim stanovisti mé skupina za kol na zakladé dostupnych prament a jiz nabytych
znalosti sepsat rozdily mezi architektonickymi slohy. Na listu se zadanim nechybi jasna
formulace Ukolu ani zdkladni badatelské otazky. Studenti po peclivém prohlédnuti vSech
fotografii, na nichz je zobrazen zdmek v riznych podobach, a dalSich textovych materiald, které
zamek v onéch rtiznych podobach popisuji, mohou nahlédnout prosklenymi dvefmi ven na
nadvofi, a pfipomenout si tak soucasnou podobu zdmku. Nasledné¢ skupina zapiSe rozdily

a podobnosti architektonickych slohti na zdznamovy arch.

Cinnost na stanovi§ti by skupiné neméla zabrat vice nez 45 minut. Pfedpokladané

casove rozloZeni vypada nasledovng:

1.  Pfecteni zadani (5 minut)

2. Studovéani prament (15 minut)

3. Opcétovné precteni zadani (2 minuty)

4.  Vypracovavani tkolu (13 minut)

5. Zaneseni odpovédi na zdznamovy arch (10 minut)

Samoziejmé se miize stat, Ze z jakéhokoliv diivodu se skupina pii feSeni tkolu zpozdi.
Z tohoto diivodu v ¢asovém harmonogramu pocitam s jistou rezervou, aby nedoslo ke zmatktim

¢1 nedorozuménim.

Cilem této aktivity je hlubSi porozuméni historického kontextu objektu. Vznik zamku
byl podminén dobovymi trendy, dalsi stavebni vyvoj ur€oval vzdy tehdejsi majitel, a tak kazdy
z nich otiskl do stavby ¢ast sebe sama. Prave proto je tak dilezité znat 1 vnéjsi podobu zamku.
Cinnosti, pii které budou studenti srovnavat architektonické slohy, tedy dojdeme k pochopent,
ze to, jak zdmek vypada dnes, ma n¢jaké své divody a je vysledkem dlouhodobého vyvoje.
Soucasné¢ s tim se studenti u¢i pojmenovavat rozdily a podobnosti, ptemyslet nad historickymi

souvislostmi a v neposledni fad¢ pracovat s textem.
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8.2.2. Skupina €. 2: loZnice

Druha mistnost je ponékud osobnéj$im mistem, coZ se promita do privodcovského textu
a nasledné do privodcova projevu. Projekt ale vyuziva jiné vyhody tohoto prostoru, a to
vyhledu do zahrad, ktery loznice dvefmi na balkon poskytuje. To je hlavni divod, pro¢ se
skupinka pracujici na stanovisti v loznici zabyva zahradami a celkové Lednicko-valtickym

arealem.

Ukolem skupiny student je pro&ist a prohlédnout si viechny dostupné prameny, preéist
si stanovené otazky na listu se zadanim a poté sepsat kratké zamysleni nad tématem, které bude
zahrnovat odpovédi na ony zminéné otdzky. K dispozici maji studenti nejen seznam vsech
objekt vramci LVA, ale i fotografie vétSiny téchto objekti a texty dokladajici vyznam

a vyjimec¢nost komplexu.

Casové dotace pro aktivitu na tomto stanovisti ¢ini 45 minut. Studenti by za tuto dobu
méli byt schopni procist vSechny zdroje, prohlédnout si vSechny fotografie a vypracovat

poZadovanou ulohu. V idealnim piipad¢ by studenti méli ¢as mezi dil¢i ¢innosti rozdélit takto:

1.  Pfecteni zadani (5 minut)

2 Studovani pramenti (15 minut)

3 Opétovné precteni zadani (2 minuty)

4.  ZamysSleni nad otazkami a vypracovani ukolu (13 minut)
5

Zaneseni vysledku na zaznamovy arch (10 minut)

I v tomto ptipadé pocitdm s moZzZnosti, Ze se studentim nepodati dodrZet stanoveny Cas,

a harmonogram tak bude muset byt posunut.

Cilem této Cinnosti je rozvoj historického mysSleni, které studentim napomaha
k pochopeni vztahti spole¢nosti k minulosti. Aktivita, pfi niz studenti musi prokazat jistou
mentalni zralost a schopnost uvazovat logicky, podporuje tvorbu vlastnich myslenkovych
pochodli zaloZenych na faktografickych znalostech ziskanych vlastni zasluhou. Studentim
zaroven dojde, ze ochrana pamatek neni samoziejmost a Ze existuje i na vyssi nez statni Girovni,
soucasn¢ jsou studenti nuceni se zamyslet nad zdanlivé obycejnymi vécmi jako jsou pravé
pamatkové objekty a jejich ochrana. Studenti musi pracovat ve skupiné a dohromady vytvorit
uceleny text odrazejici jejich myslenky, na kterych se ve skupiné shodli, uci se tim spolupraci,

schopnosti byt otevieny i jinym nazorim a délat kompromisy.
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8.2.3. Skupina €. 3: salon

Do salonu vstupuje pritvodce se skupinou pires malou mistnost, byvalou koupelnu. Salon
je v soucasné dob¢ zatizen velmi bohaté, je zde umisténo velké mnozstvi exponati v podobé

nabytku, obrazl a dalSich dopliki a dekoraci.

V salonu je umisténo tfeti stanovisté, které je pfevazné rodinného razu. Jde nam
o poznani ptivodnich majitell historického objektu, a predevs§im o zjisténi divodi, pro¢ jim byl
majetek odebran, co k tomu vedlo a kdo za tim stoji. Studenti se k tomuto cili dopracuji sami
za pomoci prament a dal$ich zdroji. Spolupraci ve skupiné se u¢i tymové kooperaci a toleranci,
k dosaZeni cile vyuZivaji také metody role-playing, kdyZ maji secvi€it scénu znazoriujici
navraceni majetku rodiné. V tomto piipadé plati, Ze fantazii se meze nekladou, a tedy studenti

mohou vyuZzit nejen inspirace v podobé filmové scény, nybrz i vlastnich napadi.

Ani u tohoto stanovisté neni ¢asova dotace jind. Na prostudovani pramenil a secviceni
scénky by mélo studentiim stacit 45 minut, s tim, ze ¢asové rozlozeni mezi jednotlivé ¢innosti

je navrhovéno takto:

Precteni zadani (5 minut)
Seznameni se s prameny a inspirace ve filmové ukdzce (10 minut)

1

2

3. Opétovné precteni zadani (2 minuty)

4 Sepsani scénafe a secviceni scénky (20 minut)
5

Zaneseni scénafe a dalSich pozndmek do zaznamového archu (8 minut)

Aktivita je koncipovana tak, aby spliiovala cile historického mysleni; snazi se odpovidat
na otazky jim stanovené. Z hlediska pticin a dusledki v ¢innosti hledame odpovéd’ na otazku
Proc se udalosti déji a jaké maji dopady?, z hlediska trvani a zmény na otazku Jak najit logiku
ve sloZitych historickych procesech?, a v neposledni fad¢ splituje 1 pozadavky potiebné pro
odpovéd’ na otazku dobové perspektivy Jak lépe porozumet lidem, kteri Zili v minulosti?.
Studenti pochopi dulezitost rodového majetku, ale 1 zplsoby a divody zachazeni s nim.
Metodou role-playing docilime vciténi studenti do Slechtickych osob, tim pddem i porozuméni
jejich jednéni. Aktivita smétuje ke schopnosti vidét svét v barvach a ne pouze ¢ernobile, hledat

souvislosti a u€it se empatii vii¢i lidem v minulosti.
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8.2.4. Skupina €. 4: pracovna

Pracovna je misto, kde se vzdy pracovalo. Knize FrantiSek 1. zde travil jako vyslanec
rakouského cisafstvi v Rusku velké mnozstvi Casu. Proto si také mistnost ptfizptsobil svym
vlastnim potfebam a svému vkusu a nalezneme tu rozsahlou knihovnu, prostorny psaci sttl,
prostor pro odpocinek, ale i dekora¢ni prvky napt. v podobé riznych obrazli ¢i soch. VétSina

z téchto predmétl je svym pivodem originalni, ale najdeme zde 1 véci neoriginalni, kopie.

Kopie jsou hlavnim namétem &tvrtého stanovists. Ukolem skupinky je si v prvni fadé
prostudovat vSechny prameny — fotografie originalii a kopii vystavenych na zamku (vcetné
jejich okoli, aby bylo vidét, jak je dany objekt vystaven), texty definujici, co je to kopie a co
original, a fotografie dalSich znamych vystavenych kopii. Poté si studenti ve skupin¢ budou
klast otdzky formulované na listu se zadanim a na jejich téma vést debatu. Ta by méla byt
ucelend a jasné vedena, k tomu také slouzi schéma z otdzek na zédznamovém archu, kam
studenti budou zapisovat odpovédi na otazky, jako by zaznamendvali rozhovor. Tim bude
zfejmy myslenkovy proud celé skupinky, zaroven vSak i ndzorova diferenciace jednotlivych

¢lent skupiny.

Vymyslet odpovédi na naro¢né otazky neni jednoduchym ukolem a vyzaduje velké
mnozstvi ¢asu, a tudiz maji studenti vymeéien ¢as jedné vyucovaci hodiny, 45 minut. Tato doba
by méla byt dostacujici na vSechny dil¢i aktivity.

Ptecteni zadani (5 minut)

Prostudovani prameni (10 minut)

1

2

3. Opétovné precteni zadani (2 minuty)

4 Vedeni debaty na zadané otazky (18 minut)
5

Zaneseni odpoveédi do zdznamového archu (10 minut)

Hlavni cil této ¢innosti je na zdklad¢ otdzek a odpovédi, a predevs§im premysleni nad
nimi, pochopit, pro¢ vystavujeme kopie a pro¢ jsou pro nas dilezité. Dalsimi dil¢imi cili je

posileni schopnosti spoluprace ve skupiné a principt historického mysleni.
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8.2.5. Skupina €. 5: graficky kabinet

Jak uz nédzev napovida, v grafickém kabinetu se nachazi grafiky. Ty byly v mistnosti
pouzity jako jeden ze zpisobl dekorace a je na nich vyobrazeno velké mnozstvi riiznych situaci
napfi¢ kulturami a zemémi. Mistnost je proto vyuzita jako stanovisté zabyvajici se vyzdobou,

ruznymi styly vyzdoby, jejiho niceni apod.

Studenti zde, stejn¢ jako ostatni skupinky na ostatnich stanovistich, obdrzi zadani, list
s prameny a zaznamovy arch. Po prohlédnuti prameni, mezi nimiz najdou napt. i fotografie
riznych mistnosti na zamku se stavem vyzdoby po druhé svétové valce a dnes, se skupina
pokusi odpovédét na zadané otazky. Vystupem idedlné bude jeden kratky odborny ¢lanek na
téma vyzdoba tehdy a dnes sestaven na zaklad¢é onéch prament a otdzek. Prostor pro sestaveni

¢lanku je vyhrazen na zdznamovém archu.

Jak uz bylo feceno v ivodu této kapitoly, vSechna stanovisté maji stejnou ¢asovou
dotaci, ani paté stanovisté proto neni vyjimkou a setkdvame se zde se 45minutovym limitem

pro splnéni tkolu. Idealné by studenti méli pamatovat na toto ptiblizné rozlozeni ¢asu:

1 Precteni zadani (5 minut)

2 Peclivé prostudovani prament (13 minut)

3. Opétovné precteni zadani (2 minuty)

4 Zodpovézeni otdzek v kratkém odborném c¢lanku a jeho zapsani na zdznamovy
arch (20 minut)

5. Kontrola (5 minut)

I v tomto ptipad¢ se mi Casova dotace jevi jako pfizniva, nicméné potad je tieba pocitat
s moznosti zdrzeni.

Stanovisté, kde se studenti u¢i premyslet nad smyslem vyzdoby, rozviji fantazii
a schopnost pfemyslet nad vécmi, které se zdaji byt samoziejmé. Déle aktivita rozviji koncepty
historického mysleni, o které jde piedevSim, a podporuje rozvoj skupinové spoluprace

a schopnost ¢init kompromisy.
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8.2.6. Skupina €. 6: n¢kdejsi jidelna

Mistnost, ve které je umisténo Sesté, a tudiz posledni stanovisté, je byvalou jidelnou.
V soucasnosti se zde ale nenachazi zddny exponat, ktery by takovou skutecnost piipominal,
proto na prvni pohled ptivodni ucel pokoje neni ziejmy. Studenti se vSak hned v prvni ¢asti
projektu tuto skute¢nost dozvi, nebude proto pozdéji pro n€ ni¢im novym. Pravé takovy prostor,

ktery béhem let naprosto zménil svoji podobu, vybizi ke zcela novému pojeti.

Ukolem této skupiny totiz je vytvofit vlastni navrh expozice. Na listu s prameny se
dozvi, kdo je to kurator, na zaklad¢ ¢ehoz si miize odvodit, co je ndplni kuratorovi prace, také
zjisti, co je to expozice, a bude mit k dispozici 1 ptiklady dalSich expozic mistnosti ze zamku,
kde ptvodni tcel neziistal zachovan. Diky inspiraci z ostatnich pokojt a znalostem ziskanym
studiem pramenl skupina vytvoii onen ndavrh na zaznamovy arch do pfedpfipraveného
pudorysu mistnosti, pfi¢emz muize vyuzit riznych kusi nabytku nejen z tohoto pokoje, ale
1 napfi¢ zdmkem. Pro to, aby mohli studenti naplno vyuzit této moznosti a nemuseli moc lovit
v paméti, obdrzi ke svému zadani i vybér ze zdmeckych expozic, ktery predstavuje zakladnu,

z niZ mohou vybirat mobiliaf pro svlij navrh.

Casov¢ je na tom tato skupina upln¢ stejn¢ jako vSechny ostatni, ma tudiz na vytvoreni
navrhu 45 minut, stim, Ze rozlozeni Casu samoziejme¢ zUstdva na skupince samotné,

doporuceno je vSak si Cas rozdélit ptiblizné takto:

Ptecteni zadani (5 minut)
Peclivé prostudovani pramenti (13 minut)
Opétovné preCteni zadani (2 minuty)

Sestaveni nadvrhu expozice a jeho zaneseni do zdznamového archu (20 minut)

A

Kontrola (5 minut)

Studenti si pfi této aktivité ,,zahraji na kurdtora®, diky ¢emuZ si osvoji praxi, kterou
kurator vykondva denné. Tato €innost umoZiuje studentim nahlédnout za oponu jakékoliv
pamatky a vidét, kolik prace, mySlenek a Usili stoji za tim, co my jen prochdzime a ve velké
vetsing vnimame jako samoziejmé. Studenti pochopi, jak pamadtka pracuje, a zdroven rozvinou
principy historického mysleni, nebot’ se zde zabyvaji tim, jak se d&jiny vystavuji, a tedy

vztahem k minulosti.
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9. Hodnoceni

Ackoliv hodnotit projekt, jako je tento, neni jednoduché, v této kapitole se o to pokusim.
Jelikoz cely projekt probiha badatelsky, je tfeba, aby tomu odpovidala i evaluace, proto také
navrhuji evaluacni aktivitu, jejiz ¢ast sice zane pfimo na zamku, vétSina ale probéhne ptimo

ve Skole.
9.1. Kolecko sdileni

Poté, co kazda skupina absolvuje sviij ukol na svém stanovisti, sejde se cela tfida opét
v prvni mistnosti II. prohlidkového okruhu, kde je nejvic mista 1 svétla. VSichni, spolecné
s pedagogem a piipadné i privodcem, si sedneme do kolecka tak, abychom na sebe vsichni
vid€li a uprostfed mezi nami byl dostatek mista. Sedét mizeme na zemi, nebo si pro tyto ucely
miZzeme piinést polState.

Prvni ¢ast sdilejiciho kolecka je souhrnnd, studenti jsou pfi ni tazani obecné na prab&h

projektu a své pocity. Pedagog bude postupné klast tyto otazky:

Projekt Jak se vam to libilo?

Jaky mate pocit z prave probéhnutého projektu?

Skupiny Jak se vam pracovalo ve skupiné?

Dar'ila se vam spoluprace?

Prameny Jak se vam pracovalo s prameny?

Zdaly se vam prameny dostatecné?

Prostredi Jak se vam libi prace v prostiedi zamku?

Kazdy ze zac¢astnénych by mél idealné dostat prostor pro vyjadieni se, nicméné pokud
nékdo nebude mit zajem o sdileni svych pocitli, neni nutné, aby o tom mluvil. V$e by mélo
zlstat na bazi dobrovolnosti. Pedagog nemusi vyuzit vS§echny otazky, pokud bude citit, Ze jsou
otazky ptili§ t€zké, ze na né studenti adekvatné nereaguji, nebo ze by byly pftili§ casoveé ndrocné,

miZe né¢kterou z nich vynechat.

Potg, co se vSichni, kdo budou chtit, vyjadii k témto otazkam, budeme postupovat podle
skupin a podle jednotlivych stanovist. Je ¢ist€¢ na pedagogovi, kterou skupinku zvoli jako

zaCinajici, ale jako logicky pfistup by se jevil ten, pfi kterém zacne bud’ skupinka ¢islo 1
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Predpokladejme tedy, ze pedagog zvoli logickou metodu od prvni po posledni skupinku.

Kazda ze skupin bude vyzvéana, aby doprostied krouzku poloZila svlij vystup ze

stanovisté a kratce okomentovala, jak pracovala. Méla by v tomto piipadé reflektovat tato

témata:

1.

2
3
4,
5

Co bylo ukolem?

Co z toho vzniklo?

Jak jsme postupovali?

Pro¢ jsme tak postupovali?

Jak jsme s vysledkem spokojeni?

V nasledujicich tabulce uvadim ptiklad jak ukazkové prezentace odvedené prace, tak té

mén¢ povedené, pficemz vystupy jsou odstupiiované podle urovni (Groven 1 = nejnizsi Giroven,

uroven 3 = nejvyssi uroven).

Otazka Zacinajici uroven Mirné pokrocila urovei Pokrodila uroven
Co bylo Meéli jsme pracovat ve Ve skupiné jsme meli Ve skupiné jsme meli na
ukolem? skupiné s prameny. pracovat s prameny a zaklade pramenti vytvorit
vytvorit souvisly text. odborny clanek/viastni
navrh expozice/souvisly
text/scénku...
Jak jsme Postupovali jsme podle | Zjistili jsme, jaky mame | Precetli jsme si zadani,
postupovali? zadani. ukol, procetli prameny a | zjistili jsme, co mame za

udélali uikol.

ukol, prostudovali jsme si
prameny, zpracovali ukol,
zaznamenali ho a

zkontrolovali.

Pro¢ jsme tak

postupovali?

Prislo nam to logicke.

Postup byl logicky,
protoze to bylo napsano

v zadani.

Postupovali jsme tak,
protoze jsme vedeli, Ze
proto, abychom kol mohli
splnit, musime si prvné

prostudovat prameny.
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Co z toho

Vzniklo z toho toto.

Vznikl z toho odborny

Vznikl z toho odborny

vzniklo? Clanek/navrh Clanek na téma vyzdoba
expozice/text/scénka... tehdy a dnes/navrh
expozice jidelny/text o
LVA/scénka na téma
navrat majetku...
Jak jsme Jsme spokojeni. / Jsme spokojeni, protoze | Jsme s vysledkem

s vysledkem

spokojeni?

Nejsme spokojeni.

se nam pracovalo dobre.

/ Nejsme spokojeni,
protoze se nam

nepracovalo dobre.

spokojeni, protozZe nas
plnéni ukolu bavilo a
zodpovédeli jsme vSechny
otdazky. / Nejsme

s vysledkem spokojeni,
protoze nas plneni vukolu
nebavilo a nepodarilo se

nam zodpovédeét v§echny

otazky.

Az kazda skupinka odprezentuje svoji praci, pedagog kratce shrne cely projekt,

podekuje studentiim za spolupraci a pochvali jejich praci. Pokud prace nebude takova, jakou

by pedagog oc¢ekaval, pochvali alesponi snahu.

Ucitel se pred zacatkem sdileni ujisti, zda studenti jasné a zfetelné€ rozumi zadani a védi,

co se bude dit. Nasledné béhem aktivity podporuje respektujici a tolerantni prostiedi, nemélo

by dojit k zddnému urdzeni za jakykoliv ndzor nebo ke slovnimu napadani za jakoukoliv (tfeba

1 nemistnou) poznamku. Pedagog samoziejme podobné nemistné poznamky eviduje a pracuje

s nimi podle svého uvazeni. Sdileci aktivita by méla probihat v klidném duchu, kazdy dostane

prostor pro vyjadieni a poté, co pedagog aktivitu ukonci a zhodnoti, oznami tfidé€, Ze se projektu

jesté budou vénovat ve Skole a Ze by si tedy méli do hodiny pfinést vS§echny potfebné materialy.
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9.2. Evaluadni aktivita ve Skole

Dalsi reflexe projektového vyucovani na pamatkovém objektu bude probihat ve skole
hned nasledujici hodinu dé&jepisu. Studenti budou pouceni, aby si do Skoly na hodinu piinesli

svoje vystupy z onéch aktivit.

Idealné by reflexe méla probihat celou vyucovaci hodinu, ale zlstava na pedagogovi,
jaky pfistup zvoli. Samoziejm& se muze stat, ze bude mit pedagog jeSt¢ mnoho témat
k probrani, tim padem nebude pfili§ ¢asu na delsi zpétnou vazbu a evaluaci vénovanou projektu.

Navrhuji tedy pfimo podobu evaluacni vyucovaci hodiny.

Faze hodiny Obsah Metoda Dil¢i cil
Uvod Absence, opakovani Kladeni otazek Studenti odpovi na
studentiim ucitelem otazky kladené ucitelem
tykajici se
probéhnutého projektu.
Prib¢h Reflexe ze strany Vyklad Studenti vyslechnou,
ucitele jak celou akci vnimal
ucitel.
Evaluac¢ni aktivita Individuélni prace Studenti vyplni

evaluaéni aktivitu,
kterou nasledné ucitel
spolu s projektem
ohodnoti.

Hodnoceni Vyklad/diskuze Studenti jsou
ohodnoceni jak
znamkou, tak slovné.
Prostor pro projevy ze
strany studentd.

Konec Ptipadné dotazy Dotazy Studenti se zeptaji na
otazky, které je jeste
ohledné¢ projektu
zajimaji.

Zakonceni projektu Vyklad Studenti povazuji
ucitelem projekt za ukonceny.

Cil hodiny Cilem hodiny je zhodnotit cely pribéh projektu jak slovnég, tak znamkami.

Ona evaluaéni aktivita je pouze kratkd na par minut a slouzi pfedev§im k tomu, aby si
studenti navodili atmosféru projektu a zopakovali zasadni véci z absolvovaného projektu a tim

bylo ovéteno, ze si opravdu odnesou to, co bylo klicové.
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Na specidlnim papife maji studenti jeden obrazek znazoriiujici praci kuratort pii tvorbé
nové expozice na pamatkovém objektu. Oc¢ekava se, ze studenti popisou, co se na obrazku déje
a proc€ se to d¢je, pfi tom maji studenti vyuzit znalosti, které pii vyukovém projektu na zdmku

ziskali. Postaci alesponi par vét k véci. Opét jsou ocekavané formulovany do tfi riznych trovni

v nasledujici tabulce.

Zacinajici uroven

Mirné pokrocila urovei

Pokrodila aroven

Na obrazku jsou lidi, které
bud’ néco spravuji, nebo
naopak néco ve&si na zed'.
Asi néco zdobi.

Na obrazku jsou lidé, kteti
piipravuji novou vystavu,
zdobi mistnost rliznymi
predméty. Délaji to, protoze
to je jejich prace a chtéji
néco ostatnim ukazat.

Na obrazku jsou kuratofi,
ktefi pfipravuji novou
expozici na pamatkovém
objektu, protoze oni jsou ti,
kdo rozhoduji o tom, co se
bude vystavovat.

Podle toho, jakym zptsobem studenti odpovi, zatadi se jejich odpoveéd’ do jedné z téchto
tii urovni. Jak je podle tabulky a v ni obsazenych trovni zfeymé, nepocitam ve svém projektu
se zndmkami hor$imi, neZ je zndmka 3 (dobry), nevyuzivam tedy vilbec zndmky 4 (dostate¢ny)
a 5 (nedostatecny). Splni-li tedy student evaluacni aktivitu na zac¢inajici urovni, jeho znamka je
3 (dobry); pokud svymi znalostmi prokdze student mirn¢ pokrocilou uroven, dostane znamku

2 (chvalitebny); studentem dosazena pokroc¢ila uroven pak odpovida znamce 1 (vyborny).

Uroveii Znamka
Zacinajici Groven dobry
Mirné pokrocila troven chvalitebny

Pokrocila uroven vyborny

To je prvni znamka, kterou kazdy student za projekt dostane. Druhou zndmku tvoii
znamka ze samotného projektu. Dvé znamky dostanou studenti ztoho divodu, Ze na
stanovistich pracovali studenti ve skupiné€, a hodnoceni na zakladé skupinové prace by tedy

mohlo byt zavad¢jici vzhledem k tomu, Ze kazdy se na praci ve skupin€ podilel jinou mérou.

Ackoliv zde se znamkami pracuji, neni jejich pouziti nutné. Uvadim ho predevsim
ztoho diivodu, ze ve Skolach stile pfetrvava nutnost uzavirat i zdzitkové a projektové
vyucovani do znamek. VySe uvedeny systém znamkovani je tedy pouze navrhem, jak by projekt
formativnimu hodnoceni, nebot’ je pro mé zasadnéjsi z hlediska toho, co v§echno miize vyjadrit
a obsdhnout. Takové slovni hodnoceni této evaluacni aktivity by mohlo vypadat napf.

nasledovné:
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Deékuji za tvoji praci pri evaluacni aktivité zde v hodiné. Je videt, Ze té projekt zaujal
a vénoval jsi mu dostatecnou pozornost, nebot’ z tvé odpovedi je ziejmé, Ze jsi pochopil jeho
hlavni sdéleni. Ocenuji tvoji snahu zamyslet se nad problematikou, a podivat se tak ,,za*“
obrazek. Diky této své snaze jsi zdarne odpovédel na otazky.

Tesi mé tvij zdajem o pamatky a jejich fungovani. Pristé budu rada, pokud zapojis vice
svého viastniho usudku a vlastni fantazie, pak bude tvij vysledek tvé prace jeste lepsi.

Formativni hodnoceni pfedstavuje ve vyuce vyznamnou roli, nebot’ miize studentiim dat
mnohem vice neZ hodnoceni sumativni. Nabizi studentim informace o jejich pribéznych
vysledcich jiz v pribéhu uceni, diky tomu je vyhodné jak pro studenta, tak pro ucitele, ktery
vidi, v ¢em jsou studentovi piednosti a slabiny. Zpétna vazba pii formativnim hodnoceni neni
poskytovana pouze studentiim ze strany ucitele, ale i naopak uciteli ze strany studenttl. VSechny
tyto prvky formativniho hodnoceni se snazim v tomto projektu dodrzovat, konkrétné v této
vyukové hodiné vénované evaluacni aktivité se projevuje slovni zpétnou vazbou ze strany

ucitele, diskuzi se studenty a prostorem pro zpétnou vazbu ze strany studentt.
9.3. Hodnoceni projektu
9.3.1. Hodnoceni testu

Hodnotit test s uzavienymi otdzkami neni sloZita zaleZitost, zv1asté v tomto pripadé, kdy
si odpovédi prakticky zkontroluji studenti sami. Pak uz jen odevzdaji svoje testy, které pedagog
,pouze“ oznamkuje. Za kazdou spravnou odpovéd dostane student jeden bod ¢ili celkové
6 bodii. Jako u predchozich aktivit Ize dosahnout pouze tii urovni, tudiz zndmek 1 (vyborny),
2 (chvalitebny) a 3 (dobry). Jelikoz je test pouze malou ¢asti projektu, tvoii pouze 25 % celkové

znamky.

Zacinajici uroven Mirné pokrocila uroven Pokrodila tdroven

1-2 body 3—4 body 5-6 bodl

Co se tyc€e testu, neni zde nutné slovni hodnoceni. JelikoZ se pti jeho vypliiovani studenti
nezabyvali psanim delSich odpovédi, ale pouze oznacovanim spravnych odpovédi, je za zplisob
hodnoceni v tomto pfipadé vybrano znamkovani. Studenti svoji praci zhodnoti sami sobé uz
béhem samotného projektu. Dostanou tedy zpétnou vazbu jiz béhem procesu uceni a védi, kde

v celém procesu nachazeji a jak si v ném stoji. Zpétna vazba od ucitele také prichazi jiz béhem
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projektu, kdyZz komentuje vysledky testu a jeho kontroly pii spolecném sdileni odpovédi

a zapisovani do tabulky. Druhd zpétna vazba od ucitele je tedy znamka, ktera ale ve finale neni

vvvvvv

9.3.2. Hodnoceni jednotlivych vystupt

Velkou vétsinu znamky tvoii logicky zndmka z jednotlivych vystupi. Kazda skupina
svlj vystup odevzda ithned po skonceni projektu. Kazdy zaznamovy arch hodnoti pedagog
zvlast, nebot’ kazdy z nich zasluhuje specidlni a individualni pozornost. Tak tomu bude i v této
kapitole, kazdému zdznamovému archu je vénovan prostor v jedné tabulce, ve které je zaneseno

1 hodnoceni v jednotlivych tfech trovnich.

Stanovisté 1 — vstupni mistnost

Porovnani architektonickych slohii

Zacinajici uroven Mirn¢ pokrocila uroven Pokrocila uroven
Rozdily: Podobnosti: Rozdily: Podobnosti: Rozdily: Podobnosti:
Jmenuje Uvede alespon | Jmenuje Uvede alespon | Jmenuje Uvede
alespon 3 3 véci, které alespon 4 4 véci, které alespon 5 alespon 5
konkrétni maji slohy konkrétni maji slohy konkrétnich vecl, které
rozdily mezi podobné ¢i rozdily mezi podobné ¢i rozdilu mezi maji slohy
uvedenymi stejné. uvedenymi stejné. uvedenymi podobné ¢i
architektonicky architektonick architektonick | stejné.

mi slohy. ymi slohy. ymi slohy.

Stanovisté 2 — loZnice

Odborny ¢lanek
Zacinajici troven Mirng pokrocila troven Pokrocila troven
V odborném clanku odpovi V odborném clanku odpovi V odborném clanku odpovi na
alespon na polovinu alespon na vetsinu stanovenych | vSechny stanovené otazky a
stanovenych otazek. Clanek otazek. Clanek bude splnovat projevi jejich ambivalenci.
bude splnovat kritéria kritéria odbornosti. Clanek bude spliovat kritéria
odbornosti. odbornosti.
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Stanovisté

3 —salon

Otazky Scénaf + scénka
Zacinajici Mirng Pokrocila Zacinajici Mirné Pokrocila
uroven pokrocila uroven uroven pokrocila uroven
uroven uroven
Otazky nejsou | Otazky jsou Otazky jsou Ve scénce Ve scénce Ve scénce
dostatecné alespon reflektovany ve | vyjadri pocity, | vyjadri pocity, | jasné vyjadri
reflektovany castecne scénce. Na které podle ni | které podle ni | pocity, které
ve scénce ani | reflektovany | zaznamovém rodina méla, rodina méla, podle ni
na ve scénce. Na | archu jsou kdyz ji byl kdyz ji byl rodina méla,
zdznamovém | zdznamovém | zapsdany majetek majetek kdyz ji byl
archu. archu jsou myslenky a navracen. navrdcen. Jsou | majetek
zapsany odpovédi. Nejsou ziejmé | ziejmé ditvody | navracen.
myslenky a duvody jednani | jednani osob, | Jsou ziejmé
odpovedi. Jednotlivych ale role nejsou | ditvody
0sob. jasné jednani osob
rozdeélené. a role jsou
zretelné
rozdeleny.
Stanovisté 4 - pracovna
Rozhovor (otazky + odpovédi)
Zacinajici troven Mirn¢€ pokrocila Groven Pokrocilé troven
Odpovedi na otazky jsou Odpovedi na otazky jsou Odpovedi na otazky jsou

neusporadané zaznamenany na
zaznamovém archu, pripadné
néekteré chybi. Neni ziejmé,
komu jaky nazor patri.

zaznamenany usporadané na
zdznamovém archu ve formée
rozhovoru. Neni ziejmé, komu
Jjaky nazor patri.

zaznamendny uspordadané na
zaznamovém archu ve formé
rozhovoru. Je ziejmé, komu
Jjaky nazor patri.

Stanovisté 5 — graficky kabinet

Odborny ¢lanek

Uroven 1

Uroven 2

Uroven 3

V odborném clanku alespon
castecné odpovida na zadané
otazky, clanek ale nejevi
znamky odbornosti (1j. vécna
Sprdvnost, presnost,

prehlednost a fakta).

V odborném clanku odpovida na
zadané otazky, clanek ale nejevi
znamky odbornosti (1j. vécna
spravnost, presnost, prehlednost
a fakta).

V odborném clanku odpovida
na zadané otazky, clanek jevi
znamky odbornosti (tj. vécna
sprdvnost, pfesnost,
prehlednost a fakta).
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Stanovi$té 6 — nékdejsi jidelna

Navrh expozice

Zacinajici uroven Mirn¢ pokrocila uroven Pokrocila uroven
Navrh expozice neodpovida Navrh expozice odpovida Navrh expozice odpovida
zadanému piidorysu a zadanému pudorysu a spliuje zadanému pudorysu a spliuje
nespliuje zadani. Otazky jsou | zadani. Otazky jsou zadani. Otazky jsou
nedostatecné promyslene. nedostatecné promyslené. dostatecné promyslené.

Na zékladé téchto tabulek mize pedagog rozdélit znamky mezi studenty, opét podle
urovni, pfi¢emz zacinajici Uroveil = znamka 3 (dobry), mirné pokrocila Groven = zndmka 2

(chvalitebny), pokroc¢ila uroven = znamka 1 (vyborny).

Tato znamka bude udélena vSem cCleniim dané skupiny a nasledné podle poméru 3:1
vytvofena jedna souhrnna zndmka. Pokud tedy napf. jeden student bude z testu zndmkovan
znamkou chvalitebny a ze skupinové prace znamkou vyborny, vysledna znamka z projektu bude

vyborny, nebot’ prumér bude tvofit 1,25.

Je velmi vhodné, aby v tomto pfipad¢ neztlistal ucitel pouze u znamek, ale zvolil
formativni zptsob hodnoceni. To by mélo reflektovat zplisob prace béhem pribéhu projektu,
pedagog by v ném mél vyjadrit jak pozitiva, tak negativa, které pozoroval na studentovi pfi

skupinové praci. Slovni hodnoceni by mohlo vypadat zhruba takto:

dekuji za tvou praci pri projektu. Pri prvni casti sis vedl velmi dobre, stejné tak p7i jeho
kontrolni aktivite. Ani prace ve skupiné ti nedélala zadny problém, naopak ses aktivné zapojoval
a podilel se na tvorbé vystupu. Pri pristim projektu se, prosim, vyvaruj ndpadnych projevii
vlastnich nazori a emoci, zkus lépe vyuzit téchto projevii ve prospéch celé skupiny tak, aby
prdce byla jeste efektivnejsi. Ocenuji nejen tvoji aktivitu a snahu, ale také zajem, ktery jsi o téma
projevoval. Jsem rada, Ze té projekt bavil, a tésim se na spolupraci pri dalsim podobném

projektu.

Samoziejmé by pedagog nemél byt ve slovnim hodnoceni neupfimny, nemél by lhat,

ale zaroven by m¢l umét jemné a s citem sdé€lovat i nepfijemné véci. Hodnoceni by nemélo
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vyznivat negativné, ale zase ne azZ moc pozitivné az pochvalné. Jednoduse feceno, slovni

hodnoceni by mélo odrazet realitu.!”’

Studenti jsou hodnoceni jiZ na zadmku pfi sdileci aktivité, nasledné je hodnocen jejich
test (ten uz na zamku zpétnou vazbou, pak i znamkou), jejich evaluaéni aktivita a nakonec
1 jednotlivé vystupy ze stanovist. Béhem projektu jsou studenti prub&zné seznamovani se svoji
pozici v ramci projektu (v jaké fazi se nachdzeji, co d€laji, co je jejich tikolem apod.), vzdy jsou
jasn¢ seznamovani se zaddnim a ucitel se vzdy ujist'uje, zda zadani studenti skute¢né rozumi.
Ve skole se studenti mohou projektu vyjadtit prosttednictvim diskuze i dotazl, poté obdrzi
zpétnou vazbu ze strany ucitele. Ten miize vyuzit navrhovanych urovni a nevyuzit zndmky,
pokud vsak chce nebo ho k tomu okolnosti nuti, mtize pouzit i klasického znamkovani (ptechod
z urovni na znamky je zde také navrzen). Slovni hodnoceni je pak dalSi ze strategii, ktera

dopliiuje formativni hodnoceni celého projektu. !

157 Slovni hodnoceni. Metodicky portdl RVP [online]. Narodni pedagogicky institut [cit. 2023-07-13].
Dostupné z: https://wiki.rvp.cz/Knihovna/1.Pedagogicky lexikon/S/Slovn%C3%AD_hodnocen%C3%AD.
158 STARY, Karel a Veronika LAUFKOVA. Formativni hodnoceni ve vyuce. Praha: Portal, 2016. ISBN
978-80-262-1001-6.
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9.4. Sdileni vystupt s ostatnimi tfidami

Po zhodnoceni projektu, reflexi aktivit a zpétné vazby ze strany studentl pfichazi ¢ast,
kterd seznami 1 ostatni tfidy s obsahem projektu. Kazdéa skupina proto vystavi sviij vystup na
nasténce na chodbé. Ta bude doplnéna slovem pedagoga o projektu jako takovém a textem
studentli (nebo vybraného z nich) hodnoticim projekt. Takto si mohou i ostatni studenti z jinych
tiid precist a podivat se, o ¢em projekt byl, jak probihal, a tim se zvySuje i Sance jeho opakovani
1 v jinych roc¢nicich.

Nemusi jit jen o sdileni prostfednictvim nasténky na chodbé¢. Studenti mohou napf.
prezentovat svoji projektovou tvorbu na spole¢nych (napt. propagacnich) akcich Skoly, béhem
dal$ich projektovych dni nebo i v ramci prezentace projektu na jiné skole, pokud by ta projevila

zajem se projektu také ucastnit.

Studenti mohou zazitku z projektu také vyuzit pro potieby svych seminarnich a dalsich
praci, napf. v ramci Stfedogkolské odborné ¢innosti (SOC), coz by ve vysledku vedlo opét ke

sdileni zkuSenosti a vystuptl z tohoto projektu.
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10. Modifikace projektu

Jak je v praci nekolikrat zminovano, je projekt koncipovan pro potieby 2. ro¢niku
gymnazii. I tak se zde ale Gasto zmifiuji o piipadné modifikaci pro zaky druhého stupné ZS.
Praveé v této kapitole chci jmenovat prvky, jez je nutné v projektu zmeénit, aby odpovidaly

pozadavkiim druhého stupné ZS.

V prvni fad¢ si vSak pojd'me pojmenovat vSechny prvky projektu, nasledné¢ mizeme

pfejit k pojmenovani jednotlivych zmén:

p—

Cile

Navaznost na RVP
Prostor

Predpoklady

Casovy harmonogram
Pomtcky

Prohlidka

Hodnoceni

A e AN O

Sdileni s ostatnimi
10.1. Cile

Co se tyce ciltl, je modifikace nepatrnd. Cile v ptipad¢, ze projekt absolvuji zaci druhého
stupné ZS, ziistavaji v podstaté stejné. Tedy jsou rozdéleny na dvé &asti, pii¢emz jedna se
vénuje historickému mysleni a jeho cilim, druhad pak reflektuje cile historického pozndani.
U menSich déti je pravdépodobngjsi, ze se zvySi pomeér cilli zaméfujicich se na ziskéani
historickych védomosti, nicméné i tak budou vzdy ptevazovat cile historického mysleni.

Primarnim cilem projektu je, aby si zaci odnesli hlub$i porozuméni historickym déjam.
Zaci se nauéi 1épe chapat piiginy, souvislosti a diisledky jednotlivych historickych udalosti
a jednani jednotlivych osob v minulosti. Dal§im cilem je naucit zaky klast si kritické otazky,
které vedou k onomu hlub§imu porozuméni. Diky témto otazkam jsou pak zaci 1épe vybaveni
pro budouci praci s informacemi, kterymi jsou stale vic obklopovani. Za cil povazujeme také
zcela logicky ukazani na piikladu jednoho zamku, jak pamétky pracuji se svou historii. Zaci si
v praxi vyzkousSeji praci na pamatce, diky tomu pochopi, jakou roli paméatka zastava v nasi

spole¢nosti a proc.

Historické poznani je 1 v tomto ptipadé minoritnim cilem projektu, i pfesto je vSak nutné

jednotlivé cile zminit. Cilem v této oblasti je obdrzet nové informace o pamatce, které zaci
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predtim neznali nebo si je jednoduse uz nepamatovali. Zaci si odnesou znalosti o historii zamku
jako stavby, o byvalych majitelich zdmku a celého panstvi a v neposledni fadé také znalosti

o $ir§im kontextu stavby.
10.2. Navaznost na RVP ZV

Tomuto tématu jsem se v€novala samostatné¢ vzdy v pasazich, kde jsem popisovala
navaznost na Rdmcové vzdélavaci programy. Po kazd¢€ jsou pod sebou zmiflovany oc¢ekévané
vystupy, které by ta kterd aktivita méla spliovat, jak z RVP G, tak z RVP ZV. Tyto pasaze se
nachazi vzdy za kapitolou, jez popisuje moznosti adaptace teoretickych témat do vyuky, anebo
v ramci jedné celé podkapitoly na zacatku praktické casti této prace. Jsem si tedy védoma

rozdilnosti téchto dvou kurikularnich dokumentu.
10.3. Prostor

V tomto ptipadé zlistdva vytyceni prostoru stejné. Pohybujeme se stale na zdmku, ktery
je soucasti SirSiho komplexu budov, nelze ho tedy chépat oddélené. Nachazime se na druhém
prohlidkovém okruhu, ktery je sdm koncipovan jako pon€kud osobnéjsi, a poskytuje tak
zajimavéjsi pohled nejen na historii objektu a majitelti zamku, ale i na samotnou expozici. Stale
plati, ze zamek se nachazi uprosted zahrady, které by podle potieby mohlo byt vyuzito, bylo
by to u mensSich déti Zadouci. Zaroven ale zlistdva projekt umistén do vnitinich prostor zdmku,
a to hlavné proto, aby zaci mohli fadn¢ vypracovat zadané ukoly. Moznost vyuzit zahradu
zminuji hlavné proto, Ze mensi déti potiebuji vice pohybu béhem pauzy, zahrady tedy miiZe byt
vyuzito pro tyto uéely. Zaci se zde ,,vybiji* a budou se moci nasledné soustfedéné vénovat dalsi
praci.

10.4. Piedpoklady

U zakd druhého stupné se predpokladd, ze budou veédét, kam jdou. VétSina z nich
pravdépodobné prosla jiz alespon néjakou zkusSenosti s pamatkou, proto by to pro n¢ nemélo
byt uplné cizi prostfedi. Zaroven se ptedpoklada, Ze zaci alespon trochu tusi, kdo byli Slechtici

a jaka jsou specifika Slechtického zptisobu zivota.

Ze strany ucitele se ocekéava, ze bude znat svoji tfidu. Pedagog si musi byt védom toho,
ze jeho tfida projekt zvladne, a to jak intelektudlné, tak fyzicky. Musi napt. védét, ze tfida je
dostatecné¢ klidna na to, aby zvladla pracovat soustfedén¢ nékolik minut v kuse (prakticky celou
vyucovaci hodinu), na druhou stranu zase dostatecné ¢ild na to, aby dokazala svoje poznatky

a vysledky prace sdilet s ostatnimi. Jako v ptipad€ projektu uréeného pro gymnazisty, i zde je
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velkou vyhodou, pokud pedagog pamatku osobné zna nebo je s ni alespon trochu seznamen,

popt. ma k dispozici pamatkového edukatora, ktery ucitele s pamatkou seznami.
10.5. Casovy harmonogram

Z hlediska casu je bohuzel zména prakticky nemozna. Nemyslim si ale, ze by to bylo na
$kodu. Zak druhého stupné by mél byt schopen vyvinout snahu se 45 minut soustiedit, navic
pokud mé kolem sebe stimulujici prostiedi a podporujici skupinu. Opakuje se tedy stejné

schéma jako v pfipad¢ provedeni projektu s 2. roénikem gymnazia.

08.30 ptijezd na zamek

09.00 zacatek programu

09.00 — 09.45 prohlidka s privodcem
09.45 - 09.50 utvoreni skupin

09.50 — 10.20 kontrolni aktivita

10.20 —10.45 prestavka

10.45 - 10.55 utvoreni skupin a pfesun na stanovisté
10.55-11.40 aktivity na stanovistich
11.40-11.45 ptesun do prvni mistnosti
11.45-12.30 diskuze a sdileni

12.30 konec programu

V piipadé potfeby mlze pedagog harmonogram uzpisobit potiebam tiidy. Muze
naptiklad prodlouzit (nebo naopak zkratit) prestavku, dat vice ¢asu na jednotlivych stanovistich
¢i pti jinych dil¢ich aktivitach.

10.6. Pomucky

Ani pomiicky neprodélavaji mnoho zmén. Pro Gspésné absolvovani projektu potiebuji

zaci skutecné malo. Staci jim psaci potieby, popt. rysovaci potieby, zadani, zdiznamovy arch

a prameny, které obdrzi od pedagoga.
10.7. Prohlidka

Prohlidka s priivodcem by méla byt uzplisobena intelektualni a faktografické znalosti

zakl. Nejde o to, aby zaci absorbovali velké mnozstvi faktografickych znalosti z oblasti historie
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zamku, panstvi a majitelli, proto by se mél privodce pted prohlidkou s tfidou a ucitelem sejit,
alespon kratce se se skupinou seznamit a alespoi se pokusit odhadnout uroven, kterou nasledné
zvoli pro svij projev. V kazdém piipad€ by mély v jeho projevu zlstat zachovany informace

klicové pro vyplnéni pracovniho listu.

Ten je i pro zaky druhého stupné ZS stejny jako pro gymnazisty. Obsahuje 6 uzavienych
otazek, z nichz 3 otazky se tykaji spiSe faktografie a dal$i 3 expozice jako takové. Test si

nasledné Zaci hodnoti sami stejnym zptisobem, jako tomu bylo u studenti gymnazia.

Samotny projekt probiha naprosto identicky jako u studentli 2. ro¢niku. S tim rozdilem,
ze by pritomny pedagog mél vénovat vice pozornosti zakiim, aby se ujistil, Ze skute¢né chapou

zadéni, ze dé€laji, co maji, nenici expozici apod.
10.8. Hodnoceni

Hodnoceni tak, jak je navrzeno vyse, je promysleno tak, aby vyhovovalo i potfebach
druhého stupné ZS, proto jsou u n&j také navrzeny znamky, nebot’ na zakladnich §kolach se
Casto objevuje tendence zavirat hodnoceni do zndmek. Nicméné by formativni hodnoceni
vzhledem k povaze projektu nemélo chybét. Stale ale plati, Ze je Cisté na pedagogovi, jakou

formu hodnoceni zvoli jako svoji primarni.
10.9. Sdileni s ostatnimi

Napad sdilet své vystupy nejen se tfidou, ale rovnou s celou Skolou, lze provést takée
v prostiedi ZS, a to i pfesto, Ze zde Zaci nemaji moznost uplatnit se v soutézi podobné SOC.
V ramci $kolnich akci, které skoly poradaji bud’ pro rodice, nebo i pro vetejnost, mohou zaci
odprezentovat svoje dojmy z projektu, a zvysit tak zajem o tento typ projektu nejen u dalSich
zak, ale iu jejich rodica.

Samoziejmé mohou Z4ci vystavit své vystupy na nasténce na chodbé spole¢né s textem,
ktery by projekt popisoval. Text mize byt bud’ napsan ucitelem, nebo samotnym zdkem ¢i
skupinou zaku, coz zvySuje autenticitu projevu a Vv ostatnich Zacich vzbuzuje pocit
soundlezitosti s autorem/autory textu. Zvysuje se tedy Sance, Ze pokud si Zak na nasténce precte
text, ktery napsal néjaky jiny zak, bude se podle povahy textu bud’ chtit projektu zicastnit také,
nebo naopak se z n¢j stane odptirce projektu. Oba nézory jsou legitimni, a projekt tim ptispiva

k tvorb¢€ riznych nézori, schopnosti tvotit diskuzi a byt tolerantni viici ostatnim nazortm.
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11. Vyhodnoceni projektu
Projekt, jako je tento, vyzaduje velké mnozstvi energie k promysleni, vytvoreni, stejné
tak 1 k hodnoceni. To vSechno jiz bylo v minulych kapitolach dopodrobna popsano. Zbyva uz

jen vyhodnotit ho z hlediska ucitele.

Bohuzel jsem neméla moZnost projekt vyzkousSet v praxi at’ uz s tfidou gymnazistl ¢i
zaka zakladni Skoly. Vyhodnoceni je tedy cisté teoretické a hypotetické a zvazuje vSechny
moznosti toho, co by se béhem projektu mohlo stét, jaké problémy by mohly vyvstat ¢i naopak
jaké pozitivni aspekty by mohly byt zesileny. Zaroven se vyhodnoceni vé€nuje zptsobu prace

studentli a vSech zucastnénych.

Jsem si védoma toho, ze se pii pribéhu projektu miize projevit nékolik nedostatkl nebo
ze se cokoliv miize vymknout kontrole. V pribéhu projektu se témto jeviim budeme piirozené
snazit vyhnout, ale nikdy nemtiizeme docilit naprosto idealni atmosféry. Vezmeme-li tedy
v tvahu, Ze atmosféra neni idedlni, minimalné jedna skupina nepracuje tak, jak by méla, Zaci
rusi, jsou hluéni a nechovaji se vhodn¢ ve vztahu k prostoru, ve kterém se nachdzeji. V tomto
ptipad¢ projekt neprobehl zdarné a pedagog to patficné reflektoval ve svém formativnim
hodnoceni. Neni od véci, aby se pedagog studentti, resp. zakd, ptimo zeptal, v ¢em byl problém,
proc¢ se tak chovali a zda si vlibec své chovani uvédomovali a zda ho vyhodnotili jako nevhodné.
Samoziejmé zalezi na situaci a na pedagogovi, v kazdém piipadé¢ pedagog musi na toto

nevhodné chovani zareagovat.

Predstavme si ted’ opacnou situaci. Pfijezd na pamatku probehl zdarné, prosli jsme se
studenty prohlidku s pritvodcem, béhem které si studenti zaznamenavali odpovédi na pracovni
list. Ve probihalo naprosto v pofadku. Sem tam se nékdo doptal priivodce na par detaild. Zda
se, ze studenty téma projektu zaujalo. Rozd¢€leni do skupinek a kontrolni aktivita prob¢hly bez
vétsich komplikaci a béhem piestavky si studenti prosli aredl zamku, obcerstvili se a vratili se
plni energie. Druha ¢ast projektu probéhla prakticky bez vétSich obtiZi. Obcas se néktera
skupina doptala na zadani ¢i na nejasnosti ve vlastnich interpretacich zdroji nebo zadani.
Vsechny skupiny pracovaly velmi dobte a spoluprace se dafila. I nésledné sdileni v kolecku
v prvni mistnosti prohlidky prob¢hla hladce, kazdému se dostalo dostate¢ného prostoru pro
vyjadieni svych pociti a dojmi. Kazda skupina ukazala a okomentovala sviij vystup z aktivity.
Zaci se zatim vyjadfovali k projektu pevazné kladng. Ve kole zdarné probéhla evaluacni
aktivita a bylo udéleno hodnoceni ze strany ucitele. Studenti poté vyuzili svych vystupti, zazitkt
a zkuSenosti ke sdileni s ostatnimi prostfednictvim kratké prezentace na Skolni akci pro rodice

a verejnost.
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Je jasné, ze toto je naprosto idedlni ptiklad, jak by projekt mohl probéhnout, a je malo
pravdépodobné, ze to takto skute¢n¢ bude. I pfesto si dovolim kratké zhodnoceni takového

prikladu.

Studenti projevili o projekt zajem uz v jeho pocatku pti prohlidce zdmku s privodcem.
Tento svilj zajem déale dokladali a stupiiovali béhem dalSich ¢asti projekti. Zdarné vypracovali
vSechny zadané ukoly, i skupinova prace se daftila. Pti sdileni dojmil nebyl nikdo, kdo by se
odmitl této Cinnosti Gcastnit a vSichni se k projektu vyjadrili, vétSina dokonce velmi kladné.

Obrovsky piesah projektu vidim ve snaze studentll ukazat i ostatnim, Ze se jim projekt libil.

Velmi zéalezi na ptistupu dané pamatky k samotnému projektu i k pedagogovi a Skolni
tiidé, ktefi mohou byt vnimani jako ,,vetfelci® ve vnitinich prostorach pamatkového objektu.
Také zalezi na pedagogovi a na tom, jaky on zvoli ptistup. Je zde skute¢né mnoho proménnych,
které rozhoduji o vysledné kvalité¢ projektu, proto si také netroufdm na zaddné konkrétnéjsi

vyhodnocovéani projektu bez jeho provedeni.

Ackoliv se mi nepodafilo projekt realizovat v tomto Skolnim roce, véfim, Ze se mi to
podaii v jednom z dalSich Skolnich let, a budu tak moci posoudit, do jaké miry bude projekt

studenty i pamatkami ocenén.
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IIl. Zavér
Jako privodkyné jsem se potkala s riznymi typy lidi. S milymi lidmi, ktefi se zajimayji
o vSechno, co zminite, doptavaji se a je vidét, ze chapou princip pamatek a jejich roli ve
spolecnosti, rozumi tomu, ze pamatky jsou dileZitou soucésti nasi kultury a naSeho zptsobu
vzpomindni na minulost. Ale také s lidmi, ktefi tuto Glohu pamatek nevidi, tim padem ani
nemohou respektovat a Sitit dal. Nastésti v naSem prostiedi prevlada prvni zplisob uvazovani

a naprosta vétsina lidi si uvédomuje hodnotu pamatkovych objektt.

Situace mezi mladymi se mnohdy tak rtizové nejevi. Pamatky navstévuji z donuceni,
prohlidky je nebavi a o historii objektu a majitel se nezajimaji. Alespon takto to vnima vétSina
mych kolegti. Ja jsem se ale ve své praci rozhodla jit tak trochu proti proudu a ukazat, ze to jde
i jinak a ze pokud chceme, aby mladé lidi pamatky bavily a zajimaly, musime jim dat divod.
Musime uzpusobit podobu vyukovych projekti zivotnimu stylu mladych lidi, kterym dnes uz
nestaci pouze jeden list papiru. Nestac¢i ani, pokud to jediné, co by si méli odnést je plna hlava
védomosti a onen vyplnény pracovni list. Musime zakim a studentiim nabidnout zplisob
nahliZzeni na pamatky, ktery by je zajimal, a toho bychom mohli docilit pravé prostrednictvim
badatelského zptsobu vyuky. Kdyz si studenti sami zjisti informace, které je dovedou k feSeni
dal$ich tikolti a nakonec k pochopeni urcitych jevil spojenych s pamatkami a pamatkovou péci,

budou si sami téchto nabytych informaci vice vazit a budou pro n€ mnohem cenng;si.

Stejné tak musime myslet na to, ze obsah uciva déjepisu je stale veétsi a vétsi, a proto
nema smysl studenty nutit se v§echny informace ucit nazpamét. Proto i v této praci kladu diiraz
na rozvijeni klicovych kompetenci ptredevsim historického mysleni, které je v projektu naprosto
stézejni. Studenti se uc¢i chapat souvislosti, divody a nasledky historickych udalosti a jednani
osob. U¢i se chapat, pro¢ nékteré d¢jinné udalosti maji presah do dnesnich dni a nékteré jiz

zanikly apod.

Véfim, Ze v uvodu stanovené cile se mi podatilo naplnit a Ze se stejné tak jednou podafti

tento projekt realizovat.
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V. Ptilohy

Ptiloha ¢. 1: Plan polohy stfedovékého hradu (ptdorys vlevo) a souc¢asného zamku (ptdorys vpravo).
(zdroj: Sazime hrad za zamkem Valtice. Zamek Valtice [online]. 2019, 2019 [cit. 2023-03-29].
Dostupné z: https://www.zamek-valtice.cz/cs/akce/48773-sazime-hrad-za-zamkem-valtice)
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Ptiloha €. 2: Kresba stfedovékeho hradu ve Valticich, jiz s prvky pozdéjsiho zdmku. Vpravo patrna
ona polygonalni v€z, dominanta celého hradu. (zdroj: Sazime hrad za zamkem Valtice. Zdmek
Valtice [online]. 2019, 2019 [cit. 2023-03-29]. Dostupné z: https://www.zamek-
valtice.cz/cs/akce/48773-sazime-hrad-za-zamkem-valtice).
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Priloha €. 3: Valticky farni kostel a detail pfipominajici donatora této stavby, Karla Eusebia
z Lichtenstejna. (zdroj: Simon Charousek, priivodce na zamku ve Valticich)
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Priloha ¢. 4: Klenot valtického zamku — barokni zdmecka kaple. (zdroj: Zamecka barokni kaple.
In: Zdmek Valtice [online]. Narodni pamatkovy ustav [cit. 2023-04-22]. Dostupné z:
https://www.zamek-valtice.cz/cs/informace-pro-navstevniky/prohlidkove-okruhy/6117-zamecka-

barokni-kaple)
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Ptiloha €. 5: Portrét knizeci rodiny Lichtenstejnt. Sedici muz vlevo v ¢erveném rouchu s fadem
zlatého rouna vladnouci knize Josef Vaclav. Autorem portrétu je Martin van Meytens. (zdroj: DILO
MESICE | PORTRET KNIiZECI RODINY LIECHTENSTEINU. In: Uméni a vizudlni kultura
renesance a baroka ve stredni Evropé: Blog centra pro studium raného novovéku, seminar déjin
uméni|online]. Brno: Masarykova univerzita, Filozoficka fakulta, 2018 [cit. 2023-04-22]. Dostupné z:
https://cemsbrno.org/2018/02/16/dilo-mesice-portret-knizeci-rodiny-
liechtensteinu/?fbclid=IwAR23INUIQjlz4qvinSYeuASY91m6JsGxGyAS8MKqLZKKABvsGGSyE-
kaue0)
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Ptiloha €. 6: Graf znazornujici souvislost badatelskych ¢innosti a historického mysleni. (Koncepce
badatelské fady. Badatelsky déjepis [online]. Praha: Fraus, 2022 [cit. 2023-07-22]. Dostupné z:
https://www.badatelskydejepis.fraus.cz/koncepce-badatelske-rady.)

ZuouMmAME
POVAHU
ZDROJE

PopISUJEME
ZDROJSE

HisToRICKE MYSLENI:
Priciny a disledky:
Pro¢ se udalosti déji
o joké maji dopady?
Trvani a zména: ZOHLEDNUJEME

Jak najit legiku ve slozitych DOBOVE

histarickych procesech?
Dobové perspektivy:
Jak lépe porozumét lidem,
kteri Zili v minulasti?
Vztah k minulosti:
K éemu jsou ndm déjiny?

SOUVISLOSTI

VYSVETLUJEME
VYZNAM
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Priloha ¢. 7: Test, ktery béhem prohlidky budou studenti vypliovat.

Zodpovézte nasledujici otazky:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Od jakého roku je zdmek Valtice zapsan jako soucést lednicko-valtického aredlu na

seznamu svetového kulturniho dédictvi UNESCO?

a. 1994 c. 2000
b. 1996 d. 2002
Jak dlouho vlastnili zamek Lichtenstejnové?
a. 450 let c. 650 let
b. 550 let d. 750 let
Co se v téchto mistech pivodné nachdzelo?
a. velky sél c. zamecka kaple
b. zamecké divadlo d. jizdarna

Co je na prohlidkovém okruhu zachovalé z dob, kdy knizeci byt vznikl?

a. koupelna c. vymalba v loznici

b. zasuvky a vypinace d. stl v pracovné
Pro¢ jsou v mistnosti na skiini umistény Ctyfi charakterové hlavy?

Protoze je Frantisek I. dostal od autora jako svatebni dar.

b. Protoze je knéZzna Elsa dostala vénem.

c. Protoze autor vytvofil jejich kopie zde na zdmku a zapomnél je tu.

d. Protoze si knize Jan I. nechal vytvofit jejich odlitky a umistil je zde na zamku.
Jakému ucelu slouzila mistnost s kamny?

a. jidelna c. détsky pokoj

b. kuchyné d. salonek
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Ptiloha ¢. 8: Tabulka pro potieby kontrolni aktivity.

Cislo otazky | Spravna odpovéd’ Kde jsme ji nasli?

l.
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Priloha ¢. 9: Vynatek z pritvodcovského textu k otdzce ¢islo 1.

Vynatek k otazce Cislo 1:
1. Chodba pod schodistém

Déamy a panové, vitam Vas na druhé prohlidkové trase statniho zdmku Valtice, ktery patii
k nejvyznamnéj$im baroknim pamatkam na tizemi Ceské republiky a ktery je zarovei od
roku 1996 na seznamu svétového kulturniho dédictvi UNESCO. Prohlidkova trasa se
nachazi v jiznim nebo také zahradnim kiidle zdmku, jehoz dispozice se beéhem staleti
vyrazné proménila. Pravé v téchto mistech staval uz od zacatku 13. stoleti hrad, pattici
nékolika vyznamnym rakouskym $lechtickym rodtm. [...]

2. Ve vstupni mistnosti okruhu

Vyznam této ¢asti zamku méla v asech vlady knizete Josefa Jana Adama (1690-1732)
zdaraznit i slavnostni althana — tedy ceremoniélni balkon na prijezdem do nékdejsiho
hradniho nadvoii (nejstarsi ¢asti Valtic), na némz se vladnouci knize ukazoval poddanym
a z néhoz vital vzacné navstévy. Balkon, pozoruhodny svymi kamenickymi detaily, byl
vytvoten podle projektu plivodné boloiiského architekta a dekoratéra Antonia Beduzziho
(1675-1735), ktery knizeti navrhl i soucasnou podobu hlavniho zameckého priiceli.

(upraveno)
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Priloha ¢. 10: Vynatek z privodcovského textu k otazce €. 2.

Vynatek k otazce cislo 2:
1. Chodba pod schodistém

[...] Prave v téchto mistech stdval uz od zacatku 13. stoleti hrad, patiici nékolika
vyznamnym rakouskym Slechtickym rodim. V roce 1395 ptevzal panské sidlo 1 okolni
panstvi stale mocné&jsi rod Liechtensteint, ktery zde sidlil nepfetrzité az do povale¢nych
konfiskaci v roce 1945. Rezidenci hlavy rodu na Moravé byl ptivodné hrad v nedalekém
Mikulové. Ten vSak byli Liechtensteinové nuceni v roce 1560 prodat a od té doby se
hlavnim sidlem staly pravé Valtice. K n¢kdejSimu hradu byly v obdobi renesance,
manyrismu a baroka piistavovany dalsi ¢asti, diky nimz ziskal zdmecky areal svoji
soucasnou podobu. [...]

2. Ve vstupni mistnosti okruhu

Barokni uvazovani skoncilo s osvicenstvim. Tehdy se rodovych panstvi ujal ptitel
cisatovny Marie Terezie, vyznamny valecnik a diplomat knize Josef Vaclav z
Liechtensteinu (1696—1772). Ten se tésn¢ pied polovinou 18. stoleti rozhodl hradni budovy
zbourat a na jejich misté vystavét pravidelné barokni kiidlo s elegantni fasddou obracenou
do zahrady. Autorem tohoto projektu byl rakousky pozdné barokni architekt Anton Erhardt
Martinelli. Do nového ktidla byl vestavén prostorny, dvé patra prostupujici sal, z néhoz
vedlo do zahrady dvouramenné schodisté.

(upraveno)
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Priloha ¢. 11: Vynatek z privodcovského textu k otazce €. 3.

Vymnatek k otdzce €. 3:
2. Ve vstupni mistnosti okruhu

[...] Ten se té€sné€ pred polovinou 18. stoleti rozhodl hradni budovy zbourat a na jejich misté
vystavét pravidelné barokni kiidlo s elegantni fasadou obracenou do zahrady. Autorem
tohoto projektu byl rakousky pozdné barokni architekt Anton Erhardt Martinelli. Do
nového kiidla byl vestavén prostorny, dvé patra prostupujici sal, z né¢hoz vedlo do zahrady
dvouramenné schodisté. Dalsi proménu zaznamenalo toto kiidlo az po roce 1805, kdy se
vlady ujal kniZe Jan I. z Liechtensteinu (1760—1836). Ten nechal hlavni sal zrusit. Podle
projektu jeho dvorniho architekta Josefa Hardtmutha (1758-1816), tviirce lednického
minaretu a nedalekého Belvederu, nechal do néj vestavét pticky a v prvnim patie si ziidil
vlastni apartmad. [...] Liechtensteinové byli uz od ¢asii baroka velkymi milovniky koni.
Svéd¢i o tom nejen rozsahla valticka jizdarna a ptepychové konirny, v nichz barokni
knizata chovala uslechtilé teplokrevniky, ale i obrazy na sténach této mistnosti.

4. Pohled do parku (venku na balkén€ nebo v interiéru)

Na sklonku 18. stoleti nechal knize Alois I. z Liechtensteinu (1759—-1805) k formalni
barokni zahradé pfipojit rozsahlejsi anglicky park s né€kolika drobnymi stavbami. V mensim
méfitku tak ve Valticich realizoval totéz, co ve stejné dob¢ naridil provést v Lednici. Stoji
za zminku, ze to byl pravé Alois 1., ktery nechal nedaleko Valtic zfidit uprostied bazantnice
zamek Belveder.

(upraveno)
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Priloha ¢. 12: Vynatek z privodcovského textu k otazce €. 4.

Vynatek k otazce €. 4:
6. V pracovné

[...] Psaci stil pochéazi z obdobi kolem roku 1830, jeho konstrukce je z jehli¢natého dieva
a zvn¢jSku je odyhovan silnou ofechovou dyhou. Vnitini plochy a zadsuvky jsou z javoru a
dubu. Sttl byl ulozen v depozitafi zdmku Lysice a byl ndkladné zrestaurovan pro umisténi
do této expozice. Obsahuje i n€kolik utajenych zasuvek.

Nad stolem si mtzete prohlédnout portrét rakousko-uherského ministra zahrani¢nich véci
hrabéte Gustava Kalnokyho (1832-1898), ktery zastaval pozici $éfa diplomacie v letech
1881-1895. Jeho zahrani¢népoliticka doktrina spocivala ve spojenectvi Rakousko-
Uherska, Némecka a Ruska (takzvany spolek tii cisafit).

3. V loznici

[...] LoZnice na prvni pohled zaujme zejména neoklasicistni vymalbou interiéru. Ta byla
v mistnosti uz za vlady knizete Jana 1. (podobnou vymalbu, zirejmé podle navrhu
videnskeho malire Michaela Robera, Ize najit i na nékolika stavbach lednicko-valtického
arealu a na dalsich kniZecich sidlech). Malba byla po roce 1904 obnovena a upravena
rakouskym dekoratérem Maxem Zehenterem.

(upraveno)
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Priloha ¢. 13: Vynatek z privodcovského textu k otazce €. 5.

Vynatek k otazce €. 5:
5. V salonu

Krom¢ portrétu knizete FrantiSka v ornatu fadu zlatého rouna, ktery obdrzel v roce 1917
je zde zavéSen rozmérny barokni obraz s namétem Pastyiské scény od italského malite
Guida Cagnacciho (vyobrazen je zde Jakob s Rachel a Leou), ktery se na sklonku zivota
usadil jako dvorni malif cisafe Leopolda I. ve Vidni a mimo jiné zde pracoval ve sluzbach
knizat z Liechtensteinu. Portrét Jana 1. z Liechtensteinu v uniformé cisaiského
dastojnika.

Busta FrantiSek I. z Liechtensteinu jako chlapec. Busta z mramoru. Autorem je
vyznamny vidensky sochar Viktor Oskar Tilgner (1844—1896).

6. V pracovné

Knihovni sk¥ifi i knihy: ¢ast autentické lichtensteinské knihovny. Lovecké trofeje nad
psacim stolem jsou autentické tllovky kniZete FrantiSka.

Na skrini jsou kopie ctyr charakterovych hlav sochare Franze Xavera Messerschmidta
(1736—1783). Celkem jde o slavnou sérii 52 bust, které si autor ponechaval, nebyly
urceny k prodeji. V roce 1816 si knize Jan z Liechtensteinu nechal vytvorit soubor jejich
odlitkii a umistil je na valtickém zamku. Vievo od dveri je grafika hradu Vaduz, ve kterém
Zije i dnes vladnouci knize liechtensteinského rodu, a vpravo je zobrazeni Valtic se
zamkem z roku 1780, tedy jesté bez kolonady na vrchu Reistenberg.

Foto na komodé: Knize Jan II., 1928.

Foto na zdi vlevo od vchodu do grafického kabinetu: 2x FrantiSek I. s knéZnou Elsou
ve Valticich, 1935.

(upraveno)
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Priloha ¢. 14: Vynatek z privodcovského textu k otazce €. 6.

Vymnatek k otazce €. 6:
7. O grafickém kabinetu

Nedilnou soucasti aristokratickych rezidenci uz od 18. stoleti byly grafické kabinety.
Vystavit kolekci grafik, pattilo k efektnim a relativné levnym moznostem, které postupné
nahrazovaly panelové rozmisténé obrazy. Ostatné klasickou barokni obrazarnu si miiZete
prohlédnout v jedné z nejptepychovéji zatizenych mistnosti v hlavni zdmecké prohlidkové
trase.

9. V mistnosti s kniZzecimi kamny

N¢ékdejsi jidelna. Mistnost byla zadsadné prestavéna, byla zazdéna obé okna.

Josef Vaclav kniZe z Liechtensteina, po roce 1750

Autor: Domenico Cerasoli (Rim 1739 —po 1816 Rim). Mozaika 82,5 x 64 cm (oval),
zlacené dievo, odlévand, tepand mosaz. Unikatni fimskéa mozaika, vytvorena
pravdépodobné v dobé¢ italského pobytu Josefa Vaclava.

10. V ptipravné jidla

Barokni skiiil — kompletné zrestaurovana skiin z ptivodniho valtického mobiliare z 18.
stoleti Obrazy: Martin Dichtl (1639—1710) Brusi¢ noZi

2x zatisi s jidlem

(upraveno)
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Ptiloha €. 15: Zadani pro skupinu na 1. stanovisti

VSTUPNI MISTNOST - ZADANI

Jak vypada pamatka?

Jaké jsou rozdily mezi riuznymi podobami zamku? V cem jsou si podobné? Proc tomu
tak je? Jak moc ovliviiuji dobové architektonické trendy podobu zamku (popr. obecné

pamatek)? Jak to funguje dnes?

Ukol: Na zékladé prozkoumani viech dostupnych prament sepiste podobnosti a rozdily
mezi riznymi podobami zadmku v historii. Uved'te minimalné tfi véci, které jsou
v riiznych slohovych podobach zamku stejné, a tfi véci, které jsou rozdilné. Zamyslete
se nad vyse uvedenymi otazkami a zkuste na n¢ odpoveédet.

Co mate k dispozici: Na list¢ s prameny naleznete fotografie riznych podob zamku,
informace o tom, jaké jsou typické prvky sloht, jejichz podobu zamek v minulosti mé¢l,
a dobové popisy podoby zdmku.

Pomiicky: zaznamovy arch, prameny, psaci potieby

Cas: 30 minut

Zamek, stejné jako vétSina pamatek u nas, nemél po celou dobu své existence takovou
podobu, v jaké je ndm zndm dnes. Prosel slozitym stavebnim vyvojem, ve kterém se
odrazel nejen vkus tehdejSiho vladnouciho knizete, ale také dobové architektonické
trendy. Zamek se tim padem v proudu Casu proméioval a je nutné si uvédomit, ze

soucasna podoba je vysledkem pravé tohoto dlouhodobého vyvoje.

Ke splnéni ukolu vyuzijte svych znalosti, prameny, které mate k dispozici na zvlastnim
papiru, a v neposledni fad¢ otazky uvedené vyse. Zamyslete se nad problémem a spliite
stanoveny kol ve stanoveném case. Své odpovédi, poznamky a mySlenky zaznamenejte

na zdznamovy arch.
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Ptiloha €. 16: Zaznamovy arch pro skupinu na 1. stanovisti

VSTUPNI MISTNOST — ZAZNAMOVY ARCH

Jaké jsou rozdily mezi riuznymi podobami zamku? V ¢em jsou si podobné? Proc¢ tomu
tak je? Jak moc ovliviuji dobové architektonické trendy podobu zamku (popr. obecné
pamatek)? Jak to funguje dnes?

Uved’te minimalné 3 podobné a rozdilné véci mezi riznymi podobami zamku.

Zamyslete se nad otazkami. (vyuZit miiZete i zadni stranu)

Rozdily Podobnosti
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Priloha ¢. 17: List s prameny pro skupinu na 1. stanovisti

VSTUPNI MISTNOST — PRAMENY

FELD SPVRG

Zamek v roce 1672 Zamek v roce 1795

Typické znaky renesance: ., (-..) Samotny zamek sice neni neliby a jevi se také
- »Znovuzrozeni Jjako velky, presto viechno vsak neni dobre rozlozen
- Stavby maji byt hlavné pohodin¢ uvnitr, zvlasté pokoje a obytné mistnosti jsou zcela

- inspirace v antice — sloupy a arkady
- kupole, hranata okna

- sgrafito (= vyzdoba fasady)

- omitka, Stuk, mramorové obklady

malé, pricemz vetsinu mista zabiraji priichody a
galerie. (...) Dale nejsou Valtice ani v nejmensim
zkrasleny sloupy a dalsimi dekoracemi. (...) Pokud
se budou stavet Valtice, musi se panské pokoje
nachazet proti mikulovské strané, kterd je krasnéjsi.

Typické znaky baroka:
- bohaté plastické tvary (...)",, Pripojeni novych baroknich budov
- stavby prezentuji bohatstvi a moc k dominantné piisobicim castem gotického hradu se
- omitané cihly, kamen dvema dalsimi dvory (...) pripomind sidla
- piisna symetri¢nost francouzské aristokracie, na nichz byly stredovéké
- pohyb— fontépy, sochy . casti zamerné ponechany jako symbol rodové
- malby — svétci nebo mytologické tradice. (...)
postavy popis zamku kolem roku 1670
- zlato, Stuk, barevny uméely mramor
- klenby rGzného typu

,, Velké sidlo, panské sidlo, opravdovy zamek
pritom kniZze nema v Lednici, ale ve Valticich,
vzdalenych dve mile odsud. Tento zamek je
jeden z nejrozilehlejsich. (...) Knize Jan (...)
zboril vnejsi nasep, zasypal a osadil prikopy,
zmeénil sidlo k nepoznani. “ fLod
popis zamku z roku 1837 Zamek v soucasnosti

., Zamek Valtice je barokni zamek (...). Do
dnesni podoby byl prestaven v letech
1643-1730 (...). Zamek tvori tripatrova
ctyrkridla budova s konirnou, jizdarnou,
galerii, divadlem a kocarovnou.

Z renesancniho obdobi se zachovaly dvé
narocni véze, (...) uzavirajici s hlavni
budovou cestny dvir. Pricelni fasada

zameckée budovy je bohaté zdobena.
Wikipedie: Zamek Valtice

Zamek v roce 1721
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Ptiloha €. 18: Zadani pro skupinu na 2. stanovisti

LOZNICE - ZADANI

Pro¢ ma cenu pamatky chranit?

Pro¢ chranime pamatky? Je to v dnesni dobé stdle potieba? Cim je Lednicko-valticky
aredl tak vyjimecny? Co vedlo kzapsani aredalu na seznam svétového dédictvi
UNESCO? Vystaveli byste v ramci Lednicko-valtického aredlu jesté néjakou stavbu?

Jakou a proc¢? Usporadali byste aredl jinak? Jak a proc?

Ukol: Prozkoumejte dikladng viechny piedloZené prameny a zamyslete se nad vyse
zminénymi otdzkami. SepiSte kratky ¢lanek o Lednicko-valtickém aredlu, ve kterém
tyto otazky zodpovite.

Co mate k dispozici: Na listu s prameny naleznete seznam vSech objektll v ramci
Lednicko-valtického areadlu, fotografie vybranych objekti a dva kratké texty.
K dispozici vam je také mapa aredlu, do které muzete psat a zaznamenévat si polohu
vSech objektt.

Pomiicky: zaznamovy arch, prameny, mapa, psaci potieby

Cas: 30 minut

Zamek Valtice netvoii pouze zamek jako takovy, je totiz soucasti velkého arealu a je
nutno ho také tak chéapat. Nelze tedy vnimat zdmek jako osamocenou pamatku, ale
vnimat ho v kontextu celého aredlu. Lednicko-valticky aredl je unikéatni komplex na
hranicich mezi Moravou a Rakouskem, ktery zde béhem nékolika staleti nechal

zbudovat rod LichtenStejnu.

Ke splnéni ukolu vyuzijte svych znalosti, prameny, které mate k dispozici na zvlastnim
papiru, a v neposledni fad¢ otazky uvedené vySe. Mizete vyuzit i vyhled z okna do
zamecké zahrady. Zamyslete se nad problémem a spliite stanoveny kol ve stanoveném

case. Své odpovédi, pozndmky a myslenky zaznamenejte na zaznamovy arch.
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Ptiloha €. 19: Zaznamovy arch pro skupinu na 2. stanovisti

LOZNICE - ZAZNAMOVY ARCH

Pro¢ chranime pamdtky? Je to v dnesni dobé stdle potieba? Cim je Lednicko-valticky
areal tak vyjimecny? Co vedlo kzapsani aredlu na seznam svétového dédictvi
UNESCO? Vystaveli byste v ramci Lednicko-valtického aredlu jesté néjakou stavbu?
Jakou a proc?

Sepiste kratky ¢lanek o Lednicko-valtickém arealu.

Lednicko-valticky areal
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Priloha ¢. 20: List s prameny pro skupinu na 2. stanovisti

LOZNICE —- PRAMENY

Seznam pamatek v Lednicko-
valtickém aredalu:

Akvadukt

Apollondv chram
Belveder

Jan(v hrad

Jeskyné Nebe a Peklo
Kaple sv. Huberta
Kolonada na Reistné
Lovecky zamecek
Maurska vodarna
Minaret

Novy dvir
Rendez-vous
Rybni¢ni zdmecek
Sklenik

Tri Gracie

Zamecke jizdarny
Zamecky mlyn Nejdek
Zamecky park a zamecka
zahrada

Zamecek Pohansko
Zamek Lednice
Zamek Valtice

Kolonada na Reistné

TR IN = mww.Lednickovalticky-arealez |

. |
M
Zamecek Pohansko Minaret l

IN = www.Lednicke

Januv hrad Rendez-vous

Zdroj: http:/www.lednickovalticky-areal.cz/index.htm.

Kaple sv. Huberta Chram Tt Gracii

Lednicko-valticky aredl je nejrozsahlejsi krajinny celek v Evropé€ a od roku 1996 je zapsan jako
soucast svétového a kulturniho dédictvi UNESCO. Jeho rozloha je 283,09 km?. Jedna se o komplex
pievazné loveckych zdmecka, vyhlidek a riznych krajinotvornych prvki, z jejichz celkového poctu
16 se zachovalo pouze 15. Do dnesnich dnli se nedochoval tzv. Katzelsdorfsky salet, ktery byl zboten
v 50. letech 20. stoleti z divodu jeho umisténi v hrani¢nim pasmu.

(Lednicko-valticky aredl. Lednicko-valticky areal [online]. 2012, 2012 [cit. 2023-06-02]. Dostupné z: http://www.lednickovalticky-areal.cz/index.htm.)

Jeho upravy vychazely ze zvyklosti uplatiovanych v anglickych parcich. Proto se tu potkava barokni
architektura s novogoticky upravenou budovou zdmku a drobnymi stavbami v romantickém stylu
(Sklenik, Lovecky zamecek, Minaret, Apollontiv chrdm, Rybni¢ni zamecek, Novy dviir, Hrani¢ni
zamecek, Chram Tii Gracii, Janiv hrad, Obelisk a Rendes-vous).

(Lednicko-valticky areal — piedstaveni. Ceské dédictvi UNESCO [online]. 2023, 1992-2023 [cit. 2023-06-02]. Dostupné z: https://www.unesco-
czech.cz/lednicko-valticky-areal/predstaveni/#page_start.)
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Priloha ¢. 21: Zadani pro skupinu na 3. stanovisti

SALON - ZADANI

Pro¢ si pfipomindme, komu zamek patiil?

Proc vystavujeme byvalé majitele zamku? Proc je to diilezité? Proc si pripomindme,
komu zamek patril? Proc¢ jsou na pamatkach tzv. saly predkii? Proc jsou nékteré
pamatky navraceny do soukromych rukou a nékteré ne? Co vedlo k jejich zestatneéni?

Jak byste se chovali, kdyby vam byl objekt zabaven, popr. i navracen?

Ukol: Peclivé si prohlédnéte prameny na listu s prameny, prohlédnéte si také vyzdobu
mistnosti, ve které se nachazite (velky obraz pred vami, fotografii na komod¢)
a nasledné zkuste secvicit kratkou scénku, ve které vy v roli pivodnich majiteli objektu
obdrzite zdmek zpét. Mlzete vyjadiit reakce rodiny, emoce apod. (vychloubéani se
vlastni historii, ucta k predkiim, nenavist ke statu...). Pro inspiraci mizete vyuzit scénu
z filmu Posledni aristokratka, ke které se dostanete prostfednictvim QR kodu. Pii tvorbé
scénky se zamyslete 1 nad vySe zminénymi otazkami.

Co mate k dispozici: List s prameny vam nabidne fotografie knizete FrantiSka I.
v riznych prostordch zamku, ¢ast BeneSova dekretu a dva texty zduraziujici dilezitost
rodového sidla. Také je vam k dispozici QR kéd, pod kterym najdete odkaz na ukazku
ze zminovaného filmu.

Pomiicky: zaznamovy arch, prameny, filmova ukazka, psaci potteby

Cas: 30 minut

Zamek fungoval jako rodové sidlo bezmala 600 let. Nejen Lichtenstejnové, ale 1 dalsi
vyznamné rody jako Schwarzenbergové, Kinsti, Lobkowiczové, Czerninové i
Harrachové mély své rodové sidlo. Konec druhé svétové valky piinesl zménu ve
vlastnictvi sidel velké vétSiny téchto rodi. Prislusnici se tedy museli uchylit do jinych

rodovych rezidenci. Nékomu byl majetek navracen, nékomu nikoliv.

Ke splnéni ukolu vyuzijte svych znalosti, prameny, které mate k dispozici na zvlastnim
papiru, a v neposledni fad¢ otazky uvedené vyse. Zamyslete se nad problémem a spliite
stanoveny kol ve stanoveném case. Své odpovédi, poznamky a myslenky zaznamenejte

na zaznamovy arch.
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Ptiloha €. 22: Zaznamovy arch pro skupinu na 3. stanovisti

SALON - ZAZNAMOVY ARCH

Secvicte scénku na téma navraceni majetku rodiné.

Proc vystavujeme byvalé majitele zamku? Proc je to diileZité? Proc si pripomindme,
komu zamek patril? Proc jsou na pamatkach tzv. saly predkii? Proc jsou nékteré
pamatky navraceny do soukromych rukou a nékteré ne? Co vedlo k jejich zestatnéni?

Jak byste se chovali, kdyby vam byl objekt zabaven, popr. i navracen?

Prostor pro vas scénar (vyuzit miZete i zadni stranu)
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Priloha ¢. 23: List s prameny pro skupinu na 3. stanovisti

SALON - PRAMENY

Chinesischer Salon,

Xileiner Stuck-Safon.

Feldsberg, x-0e Feldsberg, N-ce.

Knize Frantisek . v orientalnim (¢inském) salonku,

kolem roku 1938
(Zdroj: sbirka Adama Kurdika)

Knize Franti$ek I. v tzv. mramorovém kabinetu,

kolem roku 1938
(Zdroj: sbirka Adama Kurdika)

Dekret presidenta republiky ze dne 21.
cervna 1945 o konfiskaci a urychleném
rozdéleni zemédélského majetku Némctii,
Mad’ar, jakoZ i zradci a nepiatel ceského
a slovenského naroda

(...) §1 (1) S okamzitou platnosti a bez
nahrady se konfiskuje pro ucely pozemkové
reformy zemédélsky majetek, jenz je ve
vlastnictvi: a) vSech osob némecké a mad’arské
narodnosti bez ohledu na statni piislusnost.
(...)

§2 (1) Za osoby narodnosti némecké nebo
madarské jest povazovati osoby, které pii
kterémkoliv s¢itani lidu od roku 1929 se
ptihlasily k némecké nebo mad’arské

KniZe FrantiSek I akn
z Liechtensteinu, 1936)

Knize Franti$ek I. s manzelkou Elsou v tzv.

mramorovém kabinetu, 1938
(Zdroj: zamek Valtice)

., Valticky zamek, (...), byl od konce 14. stoleti do
povdlecné konfiskace sidlem viadnouciho kniZete
z rodu Liechtensteinil. Velikost a nadhera barokni
vyzdoby svedci i dnes o tom, Ze byval rezidenci

narodnosti nebo se staly ¢leny narodnich
skupin nebo utvart nebo politickych stran,
sdruzujicich osoby némecké nebo mad’arské
narodnosti.

Jjednoho  z nejmocnéjsich  Slechticii  podunajské Parlament CR: Poslaneckd snémovna

monarchie.

Oficialni stranky SZ Valtice

., Lichtenstejnové, kteri se v Ceskych zemich usadili jiz v poloviné
trindctého stoleti, zustavaji i po svéem nuceném odchodu z nasi casti
stredni Evropy po druhé svétové valce stale vyznamnym Ccinitelem
vyvoje v regionu. Pres povazlivée majetkové cztraty (...) si dodnes
zachovala kontrolu nad nemalymi hospodarskymi zdroji a predevsim
postaveni suverénniho panovnického rodu. “

Film Posledni aristokratka: Uvod z knihy Lichtenstejnové v Ceskoslovensku

ukazka 0:37:43 — 0:39:00
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Ptiloha ¢. 24: Zadani pro skupinu na 4. stanovisti

PRACOVNA - ZADANI
Proc¢ vystavujeme kopie?
Co je to kopie? Jak se kopie lisi od originalu? Pro¢ vystavujeme kopie? Cim jsou pro
nas dulezité? K cemu nam kopie slouzi? Proc je vilastné mame? Mohou néjak nahradit

original? Jakym zpiisobem? Jakou mdte zkusenost s vystavovanymi kopiemi?

Ukol: Prostudujte si piedloZené prameny, ve skupiné nasledné debatujte o vyznamu
kopii pro vystavni prostory. Zaméite se 1 na vlastni zkusSenosti s kopiemi. Vasi debatu
zaznamenejte ve form¢ rozhovoru (probirand otazka — odpovédi) na zaznamovy arch.
Co mate Kk dispozici: Na listu sprameny naleznete fotografie originalnich
charakterovych hlav, jejichZ kopie vidite na knihovné v mistnosti. Najdete zde 1 dalsi
priklady kopii vystavovanych nejen na tomto zamku.

Pomiicky: zaznamovy arch, prameny, psaci potieby

Cas: 30 minut

Kopie jsou vSude kolem nés a Casto ani nevime, Ze se jedna o kopie. Setkavdme se
s nimi, koukdme na né, ale nezamyslime se nad tim, pro¢ nam jsou ptredkladany.
S kopiemi se setkal snad kazdy z nds — kopie vysvédceni, kopie karti¢ky zdravotni

pojistovny, kopie stranky z ucebnice...

Ke splnéni ukolu vyuzijte svych znalosti, prameny, které mate k dispozici na zvlastnim
papiru, a v neposledni fad¢ otazky uvedené vyse. Zamyslete se nad problémem a spliite
stanoveny ukol ve stanoveném Case. Své odpovédi, pozndmky a myslenky zaznamenejte

na zdznamovy arch.
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Priloha €. 25: Zaznamovy arch pro skupinu na 4. stanovisti

PRACOVNA - ZAZNAMOVY ARCH
Zaznamenejte vasi debatu nad témito otazkami ve formé rozhovoru.

Co je to kopie?

Jak se kopie lisi od origindlu?

Proc vystavujeme kopie?

Cim jsou pro nas duleZité?

K ¢emu nam kopie slouZi?

Proé je vlastné mame?

Mohou néjak nahradit original?

Jakym zpiisobem?

Jakou madte zkuSenost s vystavovanymi kopiemi?
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Priloha ¢. 26: List s prameny pro skupinu na 4. stanovisti

PRACOVNA - PRAMENY

original = umélecké dilo, vytvorené
autorem podle ptivodni koncepce
kopie = napodobenina ptivodniho dila

Kopie na zamku, ptiklady:

e Obrazy ¢leni Habsburského rodu
Koberec
Obraz Nasledky valky
Obraz madony
Fotokopie obrazil v obrazarné
Busta fimského filozofa Senecy
Ctyfi charakterové hlavy

Fotografie originalnich bust charakterovych hlav (original v J. Paul Getty Museum
Los Angeles)

(Zdroj: Getty.edu, dostupné z: https://www.getty.edu/art/exhibitions/messerschmidt/character.html)

4 f‘ 't

.....__ E o T .r ,.-":: 3
1 s = - =, A

Fotografie origindlu obrazu Nasledky valky P. P.
Rubense/Fotografie kopie obrazu
(Zdroj: slavneobrazy.cz/autorka)

Kopie korunovacnich klenotl jsou vystaveny ve
Starém kralovském palaci na Prazském hrad¢.
Origindly jsou vystavovany pouze vyjimecné&; jsou
uloZeny v korunni komote v chrdmu sv. Vita na
Prazském hradé¢.

(zdroj: hrad.cz, dostupné z:
https://'www.hrad.cz/cs/prazsky-hrad-pro-
navstevniky/ostatni/korunovacni-klenoty-10202)
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Ptiloha ¢. 27: Zadéni pro skupinu na 5. stanovisti

GRAFICKY KABINET - ZADANI

Jakou roli hraje vyzdoba?

Proc¢ si lidé zdobi bydleni? Jak je vyzdoba ovlivnéna dobovymi trendy? V cem thvi
osobitost interiéru? Jak zachovat piivodni vyzdobu? Pokud neni, co se s ni stalo? Proc¢

je znicend? Co vyzdobu poznamenalo? Kdo ji znicil a proc?

Ukol: Peclivé si prostudujte dostupné prameny a zamyslete se nad tim, pro¢ byla
vyzdoba zni¢ena, co ji poznamenalo apod. K zamySleni vyuzijte otazky formulované
vyse. Z vasich myslenek nésledné sestavte kratky odborny ¢lanek na téma vyzdoba
tehdy a dnes.

Co mate k dispozici: Ke splnéni tkolu vam slouZzi list s prameny, kde naleznete
fotografie vyzdoby ve stavu ptivodnim a ve stavu soucasném. K dispozici vam jsou také
texty tykajici se vyzdoby zamku.

Pomiicky: zaznamovy arch, prameny, psaci potieby

Cas: 30 minut

V mistnosti, ve které se nachazite, vidite na sténach grafiky. Takovéto grafické kabinety
byly nedilnou soucasti Slechtickych sidel uz od 18. stoleti. Jednalo se o finan¢né
dostupnéjsi verzi vyzdoby, nez byly panelové rozmisténé obrazy. Na zamku se ale
nesetkdvame jen s grafickou vyzdobou, ale také s dal§imi druhy vyzdoby — tapety,

obrazy, tapiserie apod.

Ke splnéni ukolu vyuzijte svych znalosti, prameny, které mate k dispozici na zvlastnim
papiru, a v neposledni fad¢ otazky uvedené vyse. Zamyslete se nad problémem a spliite
stanoveny kol ve stanoveném ¢ase. Své odpovéedi, poznamky a myslenky zaznamenejte

na zaznamovy arch.
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Ptiloha ¢. 28: Zaznamovy arch pro skupinu na 5. stanovisti

GRAFICKY KABINET - ZAZNAMOVY ARCH

Proc si lidé zdobi bydleni? Jak je vyzdoba ovlivnéna dobovymi trendy? V cem tkvi osobitost
interiéru? Jak zachovat puvodni vyzdobu? Pokud neni, co se s ni stalo? Proc je znicend? Co
vyzdobu poznamenalo? Kdo ji znicil a proc¢?

NapiSte kratky odborny ¢lanek na téma vyzdoba tehdy a dnes.

Vyzdoba tehdy a dnes
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Priloha ¢. 29: List s prameny pro skupinu na 5. stanovisti

GRAFICKY KABINET - PRAMENY

Zamecka obrazarna: stav v roce 1945 a stav v roce 2023
(zdroj: Fotoarchiv Uzemniho odborného pracovisté NPU, Brno/autorka)

Nejstarsi tapeta na zamku: stav v roce 1945 a v roce 2023
(zdroj: Fotoarchiv Uzemniho odborného pracovité NPU, Brno/autorka)

I

Tapety v kurackém salonku: stav v roce 1945 a v roce 2023
(zdroj: Fotoarchiv Uzemniho odborného pracovisté NPU, Brno/autorka)

Byvala knizeci loznice: stav v roce 1945 a v roce 2023
(Zdroj: KONECNY, Zdmek Valtice, 2018/autorka)
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., (...) se dojde do prvniho patra. To zacind ctyrmi
mistnostmi  Fazenymi za sebou, zpravidla
opatrenymi  bilo Cervené  pruhovanymi
hedvabnymi tapetami, v této radé je nejkrasnéejsi
Jjidelna, jejiz steny pokryva umely mramor. (...)
Vsechno je sice staré, ale bohaté zlacené
s oslnivou krdsou a znamenitym vkusem. (...)
Velmi hodnotnd je dalsi mistnost s nadhernou
uméleckou malbou (...) na stropé, predstavujici
lov bohyné Diany. (...) Po kabinetu prichazi
mistnost s tapetami, které jsou z totozného cisté
rezaného sametu, jehoz bily zaklad doplnuji
pestré ozdoby, nabytek je ze stejného sametu a
dokonce baldachyn.

(popis interiéri z prvni tiretiny 19. stoleti)

,, V tomto pokoji byla drive loznice. Koupelna,
kterou jste videli na chodbé, patrila k tomuto
apartma. Puvodni tapety, potahy na nabytku a
zavesy na posteli byly z janovského vysivaného
sametu.

(popis knizeci loZnice v soucasnosti, priivodcovsky

,, Iyvto zamky byly zdobeny zavésnymi, textilnimi
obrazy (tapisériemi a gobelinami), na stropech
byly Stuky — kvety, listy, ornamenty ¢i figurky.
Nelitovali penéz na zlato, stiibro, mramor a
drahé kovy.

(Baroko a zivot v baroku, dostupné z:
https://www.odmaturuj.cz/dejepis/baroko-a-zivot-v-baroku/)

baldachyn = nebesa = pevny latkovy zavés nad
trinem, oltafem, ltizkem apod.

gobelin = tapiserie = nasténny koberec

Wikipedie: baldachyn; tapiserie

., Podle ustnich zprav byly v roce 1944 ze zamku
vyvezeny cenné véci (obrazy, gobeliny, porcelan)
(...). Dnes v zamku z nabytku neni nic (...),

z obrazii ani ne druhy dil (...), z plastik neni
vitbec nic (...). Po gobelinech ani stopy a velmi
cenné stare tkané tapety byly nasilné vytrhany a

zmizely. (...) Lustry chybi vSude v zamku. *
(popis zdmku po 2. svétové vilce, KONECNY, Zamek Valtice, 2018)




Priloha ¢. 30: Zadani pro skupinu na 6. stanovisti

NEKDEJSI JIDELNA — ZADAN{

Co déla kurator?

Kdo je to kurator? Co je to expozice? Jak vypada expozice? Kdo o tom rozhoduje? Jak
co nejvic vytezit nabizeny prostor? Jak ho vyuzZijete vy? Proc jste mistnost usporadali

zrovna takto? Co vas k tomu vedlo? Proc se kurator rozhodl stejné/jinak?

Ukol: Prostuduijte si peclivé viechny nabizené prameny a na jejich zakladé navrhnéte,
jak by podle vds meéla tato mistnost vypadat. VaSe napady zaznamenejte do
zaznamového archu (do naznaceného pidorysu) a vas postup a vase myslenky popiste
na druhé stran€ zaznamového archu.

Co mate k dispozici: Na listu s prameny najdete nékolik fotografii expozic zde na
zdmku, mizete se jimi inspirovat pro vlastni tvorbu. Rozhlédnéte se kolem v mistnosti,
ve které se nachazite a uvédomte si, jakému ucelu mistnost pivodné slouzila. Na
zdznamovém archu je piredtiStény pudorys mistnosti, do n¢j miizete zakreslovat vas
navrh, na druhé¢ stran¢ pak mate prostor pro popis vasich myslenek a postupu.
Pomiicky: zaznamovy arch, prameny, psaci a rysovaci potieby

Cas: 30 minut

Jidelna je nedilnou soucasti nasich domovu prakticky odnepaméti. Tato jidelna ale
vypada ponékud jinak, skoro jako by to ani nebyla jidelna. O tom, jak expozice vypada,

totiz rozhoduje ¢lovek, a diky tomu se ti€el mistnosti miize ménit velmi snadno.

Ke spInéni ukolu vyuzijte svych znalosti, prameny, které mate k dispozici na zvlastnim
papiru, a v neposledni fad¢ otazky uvedené vyse. V navrhu mizete pouzit jak predméty
a nabytek fyzicky pfitomné v této mistnosti, tak pfedméty a nabytek z riznych casti
zamku, konkrétné z mistnosti na obréazcich (tj. loznice, herna, mramorovy kabinet).
Zamyslete se nad problémem a spliite stanoveny ukol ve stanoveném case. Své

odpovédi, pozndmky a myslenky zaznamenejte na zaznamovy arch.
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Ptiloha ¢. 31: Zaznamovy arch pro skupinu na 6. stanovisti

NEKDEJSI JIDELNA — ZAZNAMOVY ARCH

Navrhnéte podobu expozice této mistnosti.

Kdo je to kurator? Co je to expozice? Jak vypada expozice? Kdo o tom rozhoduje? Jak co nejvic
vytézit nabizeny prostor? Jak ho vyuzijete vy? Proc jste mistnost usporadali zrovna takto? Co

vas k tomu vedlo? Proc se kurator rozhodl stejné/jinak?
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Ptiloha ¢. 32: List s prameny pro skupinu na 6. stanovisti

NEKDEJSI JIDELNA - PRAMENY

KniZeci loznice: stav pted rokem 1945/stav v soucasnosti
(Zdroj: KONECNY, Zdmek Valtice, 2018/autorka)

Expozice je prezentace muzejnich sbirek,
chépeme ji dlouhodob¢ vystavené muzejni

predméty, nikoliv kratkodobé vystavy.
Wikipedie: Expozice

Kurator, z latinského curator = opatrovnik,
spravce, je v prostiedi muzejnictvi odbornik,
ktery se stara o sbirku nejen v muzeu, ale
napf. i v knihovnach, galeriich ¢i archivech.
Rozhoduje o potizeni novych dél, provadi
vyzkum souvisejici s objekty sbirky,
interpretuje shromazdéna dila, tvofi jejich
popisy, katalogy apod. o '
Wikipedie: Kurdtor sbirky Tzv. mramorovy kabinet: stav v roce 1919/soucasny stav
(Zdroj: zamek Valtice/autorka)

Herna: stav pfed rokem 1945/soucasny stav
(Zdroj: Sbirka Adama Kurdika/krasnecesko.cz)
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Ptiloha €. 33: Pracovni list pro evaluac¢ni aktivitu ve Skole
EVALUACNI AKTIVITA

1. Popiste, co se d€je na obrazku. Zkuste pojmenovat aktéry a divody tohoto déni.

2. Na zéklad¢ vaseho popisu obrazku se pokuste zhodnotit pfinosy a rizika takovéhoto

zachazeni s pamatkami.
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