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Autor posudku: Jakub Kolacek

Hodnoceni'

Badatelska otazka/hypotéza Velmi dobie
Zplsob prace/metodologie Nevyhovujici
Naplnéni cile prace Nevyhovujici
Prace s prameny a odbornou literaturou Nevyhovujici
Stylisticka Uroven a jazykova spravnost Nevyhovujici
Struktura prace Dobie
Formalni naleZitosti (citace, odkazy, bibliografie, rozsah?) Nevyhovujici

Slovni hodnoceni:

Prace voli zajimavé téma, které je, prinejmensim v ¢eském kontextu, viceméné neznamé a
umoziuje nahliZet na realitu soucasného Turecka netypickym prizmatem marginalizované
mensinové komunity. Jejim téziStém je popis a interpretace udalosti spjatych s projektem
méstské obnovy ¢tvrti Sulukule v 1. 2005-2012, ktery vyustil v rozsahlé demolice domii
mistniho romského obyvatelstva a jeho vystéhovani, ¢imz doslo k uvolnéni mista pro novou
luxusni zastavbu.

Autorka praci déli do ti ¢asti, z nichZ prvni predstavuje historii romské komunity v Turecku,
druha se podrobné vénuje udalostem spjatym s preménou ctvrti a treti se pokousi o analyzu
medialni reflexe téchto udalosti v tureckych médiich.

Jakkoliv zamér prace a zakladni plan jejiho vypracovani neni Spatny a prvni dvé kapitoly
piredstavuji relativné solidni zaklad toho, co by mohlo byt pomérné zdatilou historickou
studii, prace jako celek obsahuje mnohé nedostatky, a to v nékterych pripadech zasadni.

Prvnim, ktery je tfeba zminit je nedostatecna formalni Gprava prace. Pravopisné chyby,
pireklepy a problémy s formatovanim jsou takika vSudyptitomné. Prace je z tohoto hlediska
nehotova a neodpovida narokiim na text urceny ke zverejnéni (¢imz bakalarska prace je).
Mezi systematické problémy, kterych by se autorka méla vyvarovat, patfi mj. uzivani tzv.

1 Zvolte: Vyborné — velmi dobfe — dobfe — nevyhovujici.
2 Minimalni stanovené rozsahy jednotlivych typl praci jsou: bakalaiska prace 72 000 znakt (tzn. pfiblizné 40
stran textu) a diplomova prace 108 000 znaku (tzn. piiblizn¢ 60 stran textu).
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americkych odstavct a zvyraznéni citaci tfemi riznymi zptsoby (odliSnou sazbou,
uvozovkami a kurzivou).

Vyrazné jsou ve vysledku i obsahové problémy.

Prace nema dostate¢né zpracovanou metodologii. Autorka si klade v zasadé tri vyzkumné
otazky (,Jak byla tamni romska komunita zasazZena, jaké moznosti obrany méla k dispozici a
zdali zde doslo k porusenti lidskych prav [?]“), nicméné nedostate¢né rozpracovava metody a
postupy, pomoci nichz je chce zodpovidat a v praci se jim vénuje nesystematicky.

Za nejvice problematickou lze nicméné povazovat treti ¢ast. Jde o analyzu medialnich
vystupl tykajicich se transformace Sulukule, ktera by, mj. skrze analyzu originalnich
prament, mohla potencidlné tvorit nosnou ¢ast celé studie. Jeji nekvalitni provedenti, které
jevi znaky narychlo a na posledni chvili provadéné prace, se ovSem ve vysledku stava jeji
hlavni slabinou.

Autorka, byt ve vysledku zahrnuje do analyzy 21 text{, si nestanovuje ani nedodrzuje
Zadnou metodu pro jejich vybér. Sama piiznava, Ze mnozstvi texti se ji nepodaiilo dohledat
a uvadi: ke kazdému z médif jsem ale nakonec vybrala Sest azZ sedm ¢lankd, které mi prisly
jak zajimavé, tak vhodné jakozto priklady.“ Podobny arbitrarni vybér je ale nejméné
vhodnou metodou, nebot’ vyzkumnik by se mél snazit kritéria vybéru stanovit dopredu a
poté je dodrZet, aby ve vybéru nemohlo dojit ke zkresleni. V situaci, kdy je ¢ast clank
nedostupnych, jejich dostupnost se liSi mezi jednotlivymi zvolenymi deniky, a vysledny
vybér je pouze rozhodnutim autorky, se podobna analyza stézi mize stat vhodnym
podkladem pro odpovéd’ na otazku ,jakym zplisobem o projektu obnovy c¢tvrti Sulukule
dana média referuji, a tedy jaké informace a konecny obraz o situaci predkladaji.

Dale: Autorka zahrnuje do analyzy kontextovou sekci ,Stru¢nd historie médii“ (3.1), cozZ nenf
sam o sobé Spatny krok, nicméné vysledné zpracovani spise budi pochybnosti. V pripadé
deniku Cumhuriyet napt. autorka uvadji, Ze ,Byt ¢tenarem tohoto deniku je synonymem pro
prijeti demokratickych hodnot a pluralitni spole¢nosti.“ Jakkoliv autor tohoto posudku
nedokaZe jeho validitu posoudit, je to pomérné silné tvrzeni, které zrovna neposiluje dojem
kritického pristupu ze strany autorky; autorka téz uvadi, Ze novinam byla udélena ,cena za
svobodu tisku“ aniz by specifikovala jaka; celé ¢asti téz chybi jakékoliv odkazy na zdroje, a to
navzdory tomu, Ze autorciny formulace, jak se zd3, prebiraji formulace z anglického ¢lanku
vénovaného tématu na Wikipedii. Dand pasaz tak nespliiuje naroky kladené na kvalitu
akademického textu. O mnoho lépe na tom nejsou ,medailonky” vénované dalsim dvéma
denikdm.

Samotny obsah analyzy mediadlnich vystupti je pak nedostatecny co do jeho obsahu i formy
prezentace. Jde ve své podstaté o vycet titulli ¢lanki opatfenych stru¢nym souhrnem, ktery
postrada celistvost psaného textu a podoba se spise pracovnim pozndmkam. Formalni
Uprava textu se zde pak jiZ vymyka jakymkoliv obecné prijimanym pravidlim (nejednotné
formatovani ¢islovanych seznamii, zvyraznéni tituld clanka kurzivou a podtrZzenim).
Konecné, i samotny zavér analyzy neni prilis systematicky zpracovan a ptisobi ponékud
zmatecné s nékterymi navzajem si protirecicimi tvrzenimi (na jedné strané ,zcela nepatrné
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rozdily” mezi jednotlivymi deniky, na druhé strané rozdily, které neptlisobi tak docela
zanedbatelné a o nichZ autorka referuje dale).

Na zakladé téchto nedostatki, které graduji predevsim ve treti, zavérecné ¢asti prace, mi
nezbyva nic jiného neZ navrhnout vraceni prace autorce k prepracovani.

Doporuceni pro autorku:

1. Diikladna revize formalni stranky prace a jeji uvedeni do souladu se standardnimi
poZadavky.

2. Alespon Castecna revize struktury prace a jeji metodologie, systematizace vyzkumnych
otazek a snaha o jejich jasnéjsi zodpovézeni.

3. Pokud se ma analyza medialniho obsahu v této podobé (a nejsem si jist, zda je to nutné)
stat soucasti prace, je nutné ji provést na zakladé predem stanovenych standardnich
postupli a predem si ujasnit, jaké otazky ma zodpovédét a jakou roli ma hrat ve vztahu k
ostatnim ¢astem prace.

Celkové hodnoceni:
Praci nedoporucuji k obhajobé.

Otazky k rozpraveé:

V Praze dne 28. 8. 2023

Katedra Blizkého vychodu Tel.: (+420) 221 619 692
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy Tel: (+420) 221 619 693
nam. Jana Palacha 2, 116 38 Praha 1 E

1C: 00216208

DIC: CZ00216208

kbv@ff.cuni.cz
http://kbv.ff.cuni.cz



