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Casti hodnoceni Pocet bod
A (1-5)
Porozuméni, vyznamova spravnost, pfesnost a Uplnost, koherence 3
v prekladu
B (1-5)2
Stylisticka vhodnost: adekvatnost prekladatelskych feseni vici 3
originalu a funkci prekladu, koheze, ACV
C(1-5)

Technicka stranka celé prace:

Gramatika, pravopis

Interpunkce, preklepy

Pfevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod ¢arou

D (1-5)*

Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti

v rozboru a v prekladu textu — souvztaznost komentare a prekladu)
Argumentace a struktura komentare véetné miry a vhodnosti priklad(
fesSeni

E (1-5)?

Teoretickd podloZenost komentare

(kontrastivni lingvistika, translatologie)

Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a cilovém kulturnim
prostredi

Body celkem 15

Anna Kabatova sipro svou bakalarskou précizvolila 5. a 6. kapitolu z knihy vyznamného francouzského parfuméra Jeana-Clauda Elleny. V
textu s odbornymi a esejistickymi prvky autor predstavuje parfumérské uméni a seznamuje ¢tendfe se svym pristupem k tvorbé parfému.
Publikace vydana v edici Que sais-je? predpoklada ¢tenare s vazinéjsim zajmem o pomérné tzkou odbornou problematiku. Esejisticky
charakter textu hojné vyuZiva subjektivity a obraznosti, coz v kombinaci s odbornou specializaci vykladu klade na ptrekladatele vyssi naroky.
Autor si navic vytvarisvébytny autorsky styla nevyhybd se ani tendenci zavadét své vlastni terminy.

Pfeklad: PFi srovnani pfekladu a originalu se vedle zdafilych Feseni objevuji vyznamové chyby a posuny, ¢asto téZ mista viceméné
nesrozumitelnd, prozrazujici nesprdvné ¢teni originalu. Jde o strany 3, 6 (6 pfipad(), 7 (4 pripady), 8 (2 pfipady), 9 (chybi 1 véta, 6 pripadd,
ztoho 1véta), 11 (3 ptipady), 12 (3 ptipady, z toho ¢ast souvéti), 13 (6, z toho dvé véty), 14 (1 pfipad), 15 (1 pripad), 17 (2 ptipady).
Odborné terminy vztahujici se k parfumérstvi byly z vétsi ¢asti dohledany, pripadné téz konzultovany, presto se vyskytly nepfesnostia
chyby, které autor(v vyklad, a tim i autorovu kompetentnost v ocich ¢eského ¢tenafe zpochybriuji — na str. 5 (Ruiza Cordata, spravné Ruizia
cordata, po latinském nazvu by mél nasledovat ¢esky nazev), 7 (doba trvanlivosti toaletni vody), 9 (Cichové posudky, PPM, ptistup
kratkodobé jistoty, Cichové Usudky, olfaktivni zkoumani, olfaktivni shluk pomoci snimani ne¢ekanych v(ni), 10 (konstrukce parfému, tvar
parfému), 11 (rozptyleni a fluidita viné), 15 (archetypy parfumérie).

Syntax (ACV, slovosled, koheze): problémy se vyskytly ve vlastnim piekladu na stranach 4, 6, 7, 10, 11, 12, 13, 14 a 16, aviak hojné se
vyskytujiiv komentari.

Stylisticka stranka: stylistické nepresnosti v prekladu jsou vyznaceny nasstr. 2, 3, 4, 5, 11, 12, 13 a 17; hojné se v3ak vyskytuji i v komentafi
(nastr. 19, 20, 21, 22, 23, 24 a dale), a to vCetné prohresk proti stylistickému nasazeni. Chyby morfologické a pravopisné povahy byly
zaznamenany na str. 2 (2 pfipady), 5, 6 (3 ptipady), 7 (2 pFipady), 8 (3), 10 (3), 12 (2), 14 (3), 17 (2), 18, 19, 20, 21, 22, 24, 25, 26, 27, 32 a 36,
alei dale.

Nespravné poutZiti predlozky: na str. 8, 10 (2), 21; chyby v interpunkci: v nazvech kapitol je misto pomlIcky pouZivan spojovnik, na str. 9
chybi; chybéjici ¢arky (str. 8, 13, 16, 18: 2, 19: 3, 21, 23).

NeZadouci opakovani slova je vyznaceno teckami pod prislusnymi slovy na str. 3, 4, 8, 9 (2), 13 (2), avSak i v komentafi; pfeklepy
(mimochodem nejméné pétkrat v prijmeni autora pfekladaného textu!) se vyskytuji na stranach 2, 4, 5(2x), 20, 23, 24, 25, 26, 28, 29, 42,
43.

Na str. 5 je nutné pouzit poznamku pod ¢arou, na str. 7 chybi vnitfni vysvétlivka u jména B. Pascala.




Nejvétsim problémem prekladu je na fadé mist nespravné porozumeéni origindlu, které vede k zavaznym vyznamovym chybam na drovni
nejen jednotlivych slov, ale dokonce i vét. Z toho dlivodu se domnivam, Ze ve stavajici podobé je pfeklad jen obtizné redigovatelny.
Komentaf vychazejici z Nordové a Jakobsona obsahuje fadu chyb (mj. v souvislosti se zastoupenim jazykovych funkci podle Jakobsona, str.
22, 23). Zarazejici je vSak celkova jazykova stranka komentare, formulac¢ni nepfesnost az nedbalost (str. 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26,
27, 28), avsak i nepresnost vécna (na str. 22 a dale —vse je vyznaceno ve vytisténé verzi bakalarské prace).

Na druhé strané ocefiuji rozsahly seznam sekundérni literatury, s niz diplomantka pracovala, nebot prokazuje zaujeti pro obor, k némuz se
prekladany text vztahuje.

Bakalarskou praci Anny Kabatové vnimam (s pfihlédnutim ke vsem jejim rovinam a ¢astem) jako problematickou. Pfesto ji doporucuji
k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni znamkou dobfe.

V Praze 7. 9. 2023 PhDr. Sarka Belisova




