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Anotace

Bakalarska prace se zabyva travenim volného ¢asu romskych déti a mladeze na Praze 3. Teoreticka
cast popisuje volny Cas — historii volného casu, funkce a volny ¢as u déti a mladeze. Dale popisuje
romskou komunitu, historii Romti v Ceské republice a téma integrace, segregace, diskriminace a
socialni vylouceni Romii. Zabyva se také romskymi détmi a mladezi a jejich volnym ¢asem. V zavéru
teoretické Casti jsou uvedeny instituce pracujici s romskymi détmi a mladdezi na Praze 3. V praktické
¢asti byla provedena kvantitativni metoda k ziskani dat pomoci dotaznikového Setfeni. Cilem

bakalarské prace bylo zjistit, jakym zplisobem travi svlij volny ¢as romské déti a mladez na Praze 3.
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The theoretical part of this bachelor thesis describes leisure time - the history of leisure time, functions
and leisure time of children and youth. It also describes the Roma community, the history of Roma in
the Czech Republic and the topic of integration, segregation, discrimination and social exclusion of
Romani people. It also focuses on Roma children and youth and their leisure time. The theoretical part
concludes with a list of institutions working with Roma children and youth in Prague 3. In the practical
part, a quantitative method was used to collect data through a questionnaire survey. The aim of the

bachelor thesis was to find out how Roma children and youth in Prague 3 spend their leisure time.
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Seznam zkratek

CR — Ceska republika

MC — méstska ¢ast
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OSPOD - orgén socialn€ pravni ochrany ditéte
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SVL — socialné vyloucené lokality

ZS — zékladni $kola



I. Teoreticka cast
Uvod

Lidé odjakziva vnimaji a posuzuji to co se kolem nich d&je ve spojitosti s Casem. Cas je
nedilnou soucasti naSeho zivota a dennodenné mame svilj ¢as rozdélen na casti, kdy pracujeme,
vykonavame nase povinnosti a také na momenty, kdy se nic nedéje a miizeme s nasim ¢asem svobodné
nakladat. Tento moment, kdy méame ¢as sami pro sebe a mizeme s nim libovoln¢ nalozit se nazyva

volny cas.

Traveni, ve smyslu vyuziti, volného €asu je v posledni dobou velké téma. Je to soucast naseho
zivota, kterd nas formuje a utvari. V dnesni dobé maji déti a mladez spoustu volného Casu, ktery Casto
neveédi, jak vyuzit. Déti a mladez, ktefi nemusi mit rodinné zazemi ¢i prostredky, aby mohly
smysluplné travit svlij volny ¢as, jsou cilovou skupinou v mnoha socidlnich sluzbach a zatizenich.
Aktivni traveni volného Casu, které je také jednim ze zakladl zdravého Zivotniho stylu, je nastrojem,
ktery miize ovliviiovat zivot déti, mladeZe a jejich vyvo;.

Tématem této bakalaiské prace je traveni volného ¢asu romskych déti a mladeze ve véku od 6
do 26 let na Praze 3. Cilem této prace je zjistit, jakym zplisobem travi sviij volny ¢as romské déti a

mladez na Praze 3.

Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoretickd ¢ast se zaméfuje na volny Cas
— jeho historii, funkce a volny ¢as u déti a mladeze. DalSim tématem je romska komunita — romska
rodina, jeji kultura, jazyk a tradice, historie Romii v Ceské republice a téma integrace, segregace,
diskriminace a socialni vylouceni Romu. Tteti kapitola se zabyva pfimo romskymi détmi, mladezi,
jejich vychovou, vzdélavanim a volnym ¢asem. Ctvrta kapitola se zaobira Prahou 3 v souvislosti s

vychovné vzd€lavacimi zatizenimi pro déti a mladez. Zavérecna kapitola teoretické Casti se zabyva

nestatnimi neziskovymi organizacemi pracujicimi s détmi a mladezi na izemi Prahy 3.

Prakticka Cast této bakalatské prace je zameéfena na volny Cas romskych deti a mladeze.
Obsahuje vysledky prizkumného Setfeni kvantitativniho vyzkumu, které jsou zndzornény pomoci
tabulek a grafii. Vzhledem k cilu mé bakalaiské prace jsem stanovila 4 hypotézy. Hypotéza 1: mnoho
déti a mladeZe bude travit ¢as venku na ulici. Hypotéza 2: romské déti a mladez travi 5 a vice hodin
na telefonu denné. Hypotéza 3: romské déti a mladez nenavstévuji zdjmoveé krouzky. Hypotéza 4:

romské déti a mladez budou mnoho ¢asu travit s rodinou.



1. Volny cas

Volny ¢as je nesmirné cennou a nezbytnou soucasti naSeho zivota. V kontextu této prace je
dilezité jeho vymezeni. Pavkova ho definuje takto: ,,Je to doba, kdy si své ¢innosti miizeme svobodné
vybrat, délame je dobrovolné a radi, prinaseji nam pocit uspokojeni a uvolneni. “ (Pavkova, 2008, s.
13) Vétsina autort uvadi, ze se jedna o Cas, kdy nemame zadné povinnosti, jako je napiiklad chozeni

do préce, uklid, péce o sebe sama a jiné osoby Ci spanek.

Héjek, Hofbauer a Pavkova (2008, s. 10) rozd€luji volny ¢as na ¢as pracovni, ktery je uréen
pro praci a u déti navstéve Skoly a Cas vazany, ktery zahrnuje uspokojovani fyziologickych potieb
jako je spanek, jidlo, osobni hygiena, starani se o chod rodiny a provoz domécnosti, péci o potomky,
dojizdéni za praci a dalsi nezbytné povinnosti. Volny ¢as je poté dobou, kterd zbude po vykonani
téchto potieb a povinnosti. Je to ¢as, ktery mame k dispozici pro sebeurcujici a sebevytvarejici ¢innosti

jako je odpocinek a zadbava, rozvoj sebe sama, zlepSeni své kvalifikace nebo ucast na vefejném Zivoté.

Je nutné dodat, ze jednim z dalSich faktort, jak volny cas ovliviluje néas zivot je naSe
zamé&stnanost. Aby mohl volny ¢as fungovat, je tfeba aby vedle néj stala prace. Nezamé&stnanost a
volny cas totiz vedle sebe mohou existovat jen tézko. Pokud vedle sebe nestoji ,,prace — volny cas,*
stdva se volny Cas spiSe zatézi nez nécim, na co bychom se mohli t&Sit. Nezaméstnanosti se vyse
zminéné rozdéleni rozpada, vSechen Cas se méni na Cas volny a vazany a tim ztraci svou hodnotu.
Clovék poté nema ve svém zivoté aktivitu, od které by bylo potieba si odpodinout. Také mu mohou
schazet finan¢ni prostiedky na to, aby si ve volném Case mohl zaplatit aktivity, které by ho zajimaly

a aktivizovaly. Tato problematika miize mit zvlasté u mladistvych a dlouhodobé nezaméstnanych

velmi negativni dopad na osobnost ¢loveka, jeho psychické zdravi a také na kvalitu jeho zivota.

1.1. Historie volného ¢asu

Je t€Zké stanovit, kdy vznikl pojem volny €as v kontextu, jak ho chidpeme dnes. Volny cas se
v prub¢hu historie ménil az do dnesni podoby. V minulosti lidé volnym ¢asem disponovali, avSak jeho
objem a definice se ménily. Rozdily vSak panovaly napfic¢ spolecenskymi vrstvami. Volny ¢as mély
piedevsim vyssi vrstvy spoleCnosti, které mohly sviij volny €as travit hrami, odpo¢inkem, sportem a
dal§imi ¢innostmi, na rozdil od rolnikii a zeméd¢lct, ktefi obstaravali pidu a jejich volny cas

definovala hlavné jejich prace.



Ve starovéku dnes$ni vyznam volného casu neznali. Pouzivalo se slovo ,scholé® pro
pojmenovani chvile odpocinku, prazdné chvile nebo také rozjimani nad svétem. Pravé v téchto

chvilich se lidé mohli vénovat uméni ¢i péstovat télo a ducha.

Petrusek (1996, s. 156) uvadi, ze Aristoteles ve svém dile Etika Nikomachova zdUraziuje
vyznam ¢asu volného pro jedince ve smyslu Cinnosti, které ptinaseji ¢loveéku nejvyssi vnitini blaho,
zatimco v dile Politika podtrhuje spiSe jeho socialni roli jako prostoru, kdy se miize vykonavat vefejna

¢innost.

Hlavni zména se udala béhem priamyslové revoluce, jak uvadi Knotova (2011, s. 10): ,, Hlavni
proména hodnoty prace a volného casu nastala s nastupem priimyslové revoluce, kdy doslo k oddéleni
volného casu od prdce. Proces modernizace umoznil vytvoreni materialniho blahobytu, coz
napomohlo k utvoreni moderni spolecnosti.* Nejvétsim rozvojem volny ¢as proSel, jakmile se zacala
pevnéji ohranicovat pracovni doba. Postupem Casu se tak vymezilo dne$ni vnimani volného ¢asu jako
Casu po praci. Jak shrnuje Hofbauer (2004, s. 16): ,, Zejména od poloviny Sedesatych let minulého
stoleti vzriistalo poznani, jak vyznamnou oblasti Zivota a vychovy déti, mladeze a dospélych se stava
volny cas. V té dobé v evropskych zemich, vietné nasi, vznikaly podminky pro jeho rozsirovani:
zkracovala se pracovni doba dospélych, postupné byl zaveden pétidenni pracovni i Skolni tyden, rostl

‘

pocet zakui strednich a vysokych skol a jejich ucast na aktivitach volného casu. *

Velky sociologicky slovnik uvadi, ze: ,, Cas volny v jeho soucasném smyslu vytvoril oviem az
kapitalismus. “ (Petrusek, 1996, s. 156) V dneS$ni dob& se volnoCasové aktivity stdvaji soucasti
blahobytu, v souvislosti s ekonomickou krizi mnohych domacnosti byvaji praveé volnocasové aktivity
jednou z &asti naseho Zivota, kterou omezujeme ve chvili nouze. Rada rodin nema finanéni prosttedky

na to, aby zaplatila svym détem krouzek.

1.1.1. Terminologie

Ve 20. stoleti prosel pojem volny ¢as i jeho terminologie vyvojem, ve kterém se objevilo
nékolik pfistupli. Volny ¢as se mél ovlivitovat ¢im dal tim vice pedagogickym smérem. V terminologii
volného Casu se Casto setkdvame s pojmem pedagogika volné¢ho casu. Pedagogiku volného ¢asu
definuje Pavkova (2014, s. 8) jako jednu z pedagogickych disciplin, kterd se zabyva vychovou ve
volném case, pedagogickym ovliviiovanim a zhodnocovanim volného ¢asu. Sleduje moznosti, jak se
da rozvijet osobnost ¢loveéka ve volném Case v rtiznych ¢astech jeho zivota — v détstvi, v dospélosti i

ve stari.



Také se setkdvame s pojmem mimotiidni a mimoskolni vychova, které definuje Hofbauer
(2004, s. 15-16): Pojem vychova mimoskolni pojmenovava ¢innosti, které se uskutecituji mimo skolu,
napf. ve sdruzenich a zafizenich volného ¢asu. Vychova mimotiidni jsou poté aktivity realizované
Skolou po skonéeni vyucovani. Opata (in Kaplanek, 2017, s. 69) zduraznuje, Ze je velmi dalezité pti
mimotiidni vychové vést dité k bezprostfednimu proZivani Zivota, k propojovéani teoretickych
poznatkli ziskanych pii vyuCovani se zkusenostmi nabytymi pii organizované mimotiidni vychové.
Mimoskolni vychova dle Kaplanka (2017, s. 72) stala vZdy mimo Skolni instituci. Za minulého reZimu
Slo hlavné o aktivity pionyrskych organizaci a zdjmovych stanic vSemoznych zaméteni. Mladeznické

a pionyrské organizace staly mimo Skolu a nebyly ji podiizené.

1.2. Funkce volného ¢asu

Skoro kazdy autor, ktery se vénuje volnému ¢asu uvadi ve své praci koncept funkci volného
casu. Naptiklad slovenska autorka Emilia Kratochvilova, ktera se v€novala praci s détmi a mladeZzi
uvadi pét funkci volného Casu s diirazem na jeho edukacni dimenzi: ,,zdravotné hygienicka funkce
volného casu zahrnuje kompenzaci zatéze, odpocinek a rekreaci; seberealizacni funkce znamena, ze
clovek chce a miize ve volném case rozvijet své zajmy, individualni predpoklady, nadani a schopnosti;
formativné vychovnad funkce vyjadiuje pedagogicky potencial volného casu jako prostoru pro
formovani osobnosti cloveka, jeho tvorivosti, mravnich vlastnosti, charakteru, ville a motivace;
socializacni (spolecenska) funkce predstava je vytvareni podminek k navazovani socialnich kontaktii
a vztahii ve volném case a to nejen v ramci vrstevnickych skupin, ale také v Sirsim kontextu celé
spolecnosti, do nichz se zapojujeme a jiz spoluvytvarime svou aktivni ucasti; preventivni funkce to
znamend moznost a prileZitost travit volny cas prinosnymi aktivitami, jez napomdhaji u kazdého
jednotlivce i celé spolecnosti predchdzet vzmniku a rozvoji socidalné patologickych jeviu.*

(Kratochvilova, 2004, s. 87-88) Hofbauer (2004, s. 13) v knize D¢ti, mladez a volny ¢as uvadi, ze

hlavnimi funkcemi volného ¢asu je odpocinek, zdbava a rozvoj osobnosti.
1.3. Volny ¢as u déti a mladeze
Détmi rozumime podle Umluvy o pravech ditéte z roku 1991 jedince, kterému je do 18 let

zivota. MladeZi jsou lidské bytosti od 18 do 26 let véku.

Volny Cas déti a mladeze ma své specifické znaky, kterymi se li§i od volného ¢asu dospélych.
Jak uvadi MSMT (2002, s. 5) ve své publikaci Volny ¢as a prevence u déti a mladeZe: ,, Volny cas déti

a mladeze a jeho napliiovani pozitivnimi aktivitami hraje vyznamnou roli pri utvareni osobnosti
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mladého clovéka a pri jeho pozitivni socializaci. Diisledkem sniZeni kvality spolecenské péce o volny
cas mladé generace je v mnoha pripadech i nariist negativnich spolecenskych jevu. ““ Je nezbytné, aby
volny ¢as déti a mladeze byl pedagogicky ovliviiovan, nebot’ mladi lidé nemaji jesté pfili§ mnoho
zkuSenosti, aby se dobie orientovali v nabizenych zajmovych ¢innostech. ,, Mira ovliviiovani volného
casu zavisi na veku deti, jejich mentalni i socidlni vyspélosti i na charakteru rodinné vychovy. "
(Pavkova a kol., 1999, s. 15) KdyZ spolecnost vytvoii prostor pro kvalitné trdveny volny ¢as déti a
mladeze, je schopna tim, sice jen do urcité miry, nahrazovat rodinné prostredi ¢i nedokonalosti
Skolského systému. Rodina vSak bude vzdy instituci, co ovliviiuje volny ¢as déti a mladeze ze vseho
nejvice. Je dulezité podotknout, Ze volny Cas déti zavisi na tom, jak do n¢j zasahuji jejich rodice, co

jim dovoli a kolik ma rodina finan¢nich prostiedkii.

Volny ¢as déti a mladeZe v poslednich letech prochazi zménami, které se odvijeji pfedevsim
od zlepSovani technologii. Promény volného ¢asu u déti a mlddeze shrnuje Ministerstvo Skolstvi a
télovychovy nasledovné: ,, V oblasti volného casu doslo v zivote mladeze ke zmenam. Doslo i ke
zménam v institucionalnim zabezpeceni volného casu mladeze. Kultura a sport se
zkomercionalizovaly, probiha informacni revoluce s ndastupem informacnich technologii.
Dominantnim médiem se stala televize, ktera je tezistem volného casu deti a mladeze. Na prednim
misté ve volném case mladeze je poslech reprodukované hudby, navstévy restauracnich zarizeni a
nicnedélani. Vyznamné misto zaujimaji aktivity spojené s informacnimi technologiemi, zvldsté u
nékterych skupin mlddeze je masivné vyuzivan internet.” (MSMT, 2002, s. 5) Spolu s vyuzivanim
internetu je ve spolec¢nosti hojné diskutovano i pasivni traveni volného Casu, nedostatek fyzické
aktivity a konzumnost. ,, Soucasny vyvoj volnocasovych aktivit déti a mladeze neni prilis pozitivni.
Prohlubuje se spise pasivita, konzumnost a nendrocnost aktivit. SnizZuje se frekvence aktivit. Pouze
jedna aktivita ma kazdodenni frekvenci. Jednad se o sledovani televize. Mezi tydenni aktivity patii
poslech hudby, cetba casopisu, schiizky s prateli a nicnedelani. Mésicni frekvenci vétsinou maji
navstevy restauraci a kavaren, aktivni sportovani, navstéva diskoték, kina, vecirky, turistika, studium
a mimoskolni vzdélavani.* (MSMT, 2002, s. 6) S ohledem na vyvoj technologii je nutné podotknout,
ze vySe zminéné obavy Ministerstva Skolstvi a télovychovy se naplnily a o dvacet let pozdéji nelze

jinak, nez je potvrdit.
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2. Romska komunita

Romové jsou podetné vyznamnou narodnostni mensinou v Ceské republice. Lépe bychom
m¢eli pouzivat pojem etnickd mensina, protoze vétSina Romii se hlasi dlouhodobé k ¢eské narodnosti,
jak ukazuji posledni vysledky sc¢itani lidu. Jak se daji rozliSit podminky urcovani etnika uvadi
Varvatrovsky (in Konigova, 2015, s. 17): ,, Osoba miize byt povazovana za prislusnika daného etnika,
pokud a) tak sama sebe deklaruje, b) pokud je jako prislusnik etnika vnimana ostatnimi prislusniky

¢

etnika, c) pokud je jako prislusnik etnika vnimana svym okolim.

Bakalar (2004, s. 7) ve své knize Psychologie Romii uvadi, ze se psychika Romu odliSuje od
psychiky neromii. Podle Bakalafe se daji pozorovat odlisné vzorce chovani a jednani, které jsou

uréeny specifickymi rysy jedinci romského etnika a také jsou podpoteny vlivy romské kultury.
Bakalaf (2004, s. 75-76) uvadi zékladni archetypy romské mentality. Radi mezi né:
1. proZivani ¢asu a prostoru;
2. preferovani pozitku;
3. zvnitinéni snu;
4. socialni komunikaci a
5. negaci individualismu.

ProZivani Casu a prostoru je pro Romskou komunitu charakteristické ve smyslu orientace na
pfitomnost a ziti ze dne na den. S tim se poji preferovani pozitku, které jako uspokojeni se miize
vyskytovat pifi vSech fyziologickych a psychickych potieb jako je hlad, sex a podobné: ,, preferovani
pozitku — orientace na okamzité uspokojeni, na okamZzity proZitek pritomnosti. Romové se vyznacuji
silnou potrebou primarniho uspokojeni vsech aktudlnich fyziologickych, popripadé i psychickych
potreb, napriklad hladu, sexudlni touhy a dalsich. Silny poZitek casto preferuji i na vikor védomych
osobnich ztrat v budoucnosti.* (Ri¢an, 2000, s. 75) Zvnitinénim snu Bakalaf (2004, s. 76) rozumi, Ze
,, Romové nerozlisuji horizonty snii, resp. osobnich prani ¢i tuzeb, a reality. Jsou schopni velmi silné
identifikovat se svoji osobni predstavou, uverit ji a povysit ji na realitu (jde o proces, se kterym se
muzZeme bézné setkat u neromskych deéti, ktery vsak vymizi s osobnostnim zranim).“ Se socialni
komunikaci se poji, ze: , Romové maji extrémné vyvinuty smysl pro nonverbalni komunikaci a

specifické umeni empatie — dorozumeéni probiha pomoci oblicejové mimiky, gestiky, haptiky,
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posturologie, kineziologie. Dokdzou mistrné cist z 7eci oci a pohledu. Typické je ndrazové afektové
Jjednani. * (Bakalar, 2004, s. 76) Negaci individualismu rozumi ,, individualistické snahy jako projev

odvrdceni se od romstvi. “ (Bakalar, 2004, s. 76)

Bakalar (2004, s. 76-77) stavi hodnotovy systém Romu na téchto bodech: 1. svobodném
zivot€; 2. uznavani rodové hierarchie a rodové tradice; 3. dédictvi piedkt; 4. lasky k détem a
5. penézich jako zakladni potiebé pro preziti. Sekyt (in Siskova, 2001, str. 121-122) uréuje, Ze mezi
zakladni hodnotovy systém Romi patii Zivet, ktery je nejvyssi hodnotou. DalSi hodnotou jsou
prredkové, kteti se zaslouzili o postaveni Roma v romské spolecnosti, podle toho, z jaké rodiny Rom
je, si ho ostatni vazi a projevuji mu uctu. Pokra¢ovani rodu je dle Sekyta v détech. Romstvi je zvlastni
hodnotou Romtl, souvisi s ni charakteristicky vzhled, znalost jazyka a zvyku a také sluSné vychovani
jako je ucta ke starSim, zdvoftilost, pohostinnost a solidarita. Pro pfeziti jsou pak potiebné penize.

K zachovani Zivota, moznosti uctivat staré a také i k projevovani lasky k détem jsou penize nutnosti.

V souvislosti  orientace na pfitomnost a minulost romské komunity Sekyt
(in Siskova, 2001, str. 122) uvadi, Zze budoucnost ma zvlasté u star§ich Romt dosud malou hodnotu.
Dulezita je pfedevsim pifitomnost a minulost, kterd je jista. Proto si velka ¢ast Romul neceni Skolniho
vzdélani, jez ptfinasi plody az po mnoha letech. Matousek (2008, s. 181) ve Slovniku socialni prace
uvadi, ze ,,Romové jako celek maji proti vetsinové populaci nizsi uroven vzdélanosti, vysokou
nezameéstnanost, vysokou kriminalitu, horsi zdravotni stav, kratsi prumernou délku Zivota, nizkou
tirovert stravovani a bydleni. “ Touto problematikou se v CR zabyva mnoho riiznych organizaci. Tento
vyrok dopliiuje Konigova (2015, s. 36) ,, Pres znacny posun v mysleni Romii i pies snahy statnich
organii, Skol i neziskovych organizaci je vzdélanostni uroven romského obyvatelstva stale velmi

IANNTs

nizka.
Romska rodina

Rodinu definuje Matousek (2008, s. 177) ve Slovniku socialni prace jako ,,v uz$im

vvvvvv

Dulezitost rodiny pro Romy vystihuje jedno piislovi, které v romstiné zni takto: ,,,, Bibacht, te
manus coro, mek goreder bibacht, te hino korkoro. ““ Je nestésti (prokleti), je-1i ¢loveék chudy, ale jesté
vt nestésti je, je-li sam.* (Hajkova, in Siskova, 2001, s. 137)

chudoba a socialni vylouceni, se kterym se potykd mnoho nejen romskych rodin. ,,Chudoba a socidlni
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vylouceni predstavuje jeden z klicovych aktudlnich problémii, pred kterym stoji soucasnd ceskd
spolecnost. “ (Cada, 2015, s. 5) Matousek (2008, s. 205) uvadi, Ze termin ,,socialni vylouceni* obvykle
oznacuje komplexn¢ podminénou nedostatecnou ucast jednotlivce, skupiny nebo mistniho
spolecenstvi na zivoté celé spolecnosti, resp. nedostatecny piistup ke spolecenskym institucim,
zajiSt'ujici vzdélani, zdravi, ochranu a zékladni blahobyt. Obecné& piijimana koncepce chudoby dle
Matouska (2008, s. 75) neexistuje, kritéria chudoby jsou zavisla na tradici a na aktudlni koncepci
socialni spravedlnosti. Zdrojem chudoby je dle Matouska (2008, s. 75) nezaméstnanost, nizky piijem

ze zaméstnani, nizka aroven vlastnéného bohatstvi a nizké vzdélani.

Urban (2015, s. 12) ve své knize navazuje na Davidovou: ,, Rodina méla pro Romy vzdy velky
vyznam, nebot uspokojovala dle Davidové (2004) zdkladni Zivotni potieby svych clemi; at’ se jiz
jednalo o funkci vzdeélavaci (chlapci se ucili Femeslu svych otcii, divky zase starat se o domacnost a o

deti — své mladsi sourozence), funkci ochrannou, ¢i slouZila jako zdroj obzZivy.

Dodnes romskeé rodiny maji rozdélené role, muzi obvykle pracuji a Zeny se staraji o domécnost

a déti. ,, Romskd rodina si dosud udrzuje patriarchalni rdz.* (Ri¢an, 2000, s. 48)
Romska kultura

Nejprve si definujeme, co to kultura znamena. Kultura je jednou z centralnich kategorii
spolecenskych véd. Matousek ve Slovniku socialni prace definuje kulturu jako: ,, Zpusob konani,
citeni a mysleni, ktery je vlastni urcitému lidskému spolecenstvi. Kultura je vse, co je ziskané a
predavané, tj. opak vrozeného. Je to souhrn materialnich a nematerialnich vytvoru socidlnich

instituci, hodnot a norem daného spolecenstvi. Predavani kulturnich vzorcii se primdrné déje v
rodindch vychovavajicich deti. “ (Matousek, 2008, s. 91-92)

Romové maji na rozdil od vétSinové spolecnosti jiny jazyk, historii, jiné hodnoty a odlisnou
kulturu. Typické pro n¢ je hudebni nadéani, smysl pro tanec a rytmus.

Do romské kultury také patii charakteristicky romsky humor, ktery se ¢asto muze trefovat do
majority, instituci, jinych spolecenskych skupin ¢i do svého vlastniho etnika. Romové maji i kulturu
oblékani, ktera se ¢asto projevuje v noSeni zlatych Sperkil (ndramki, nausnic, prstentt) u zen dlouhych

vlasti a také v posledni dob¢ obleCenim, které napodobuje luxusni znacky.
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Romsky jazyk — romStina

Romsky jazyk fadime do skupiny Indoevropskych jazyki. Odhaduje se, Ze romstinou mluvi
na 6-11 miliont lidi. Romstina se vyvijela na stovky let, béhem koCovani se proménovala a pfijimala
jazyky ostatnich zemi. Proto dnes miiZeme rozliSovat rizné dialekty romstiny mezi které fadime
naptiklad balkansky, rusky, mad’arsky dialekt nebo ten ¢esky. OdliSuji se od sebe gramaticky, ale 1

foneticky. Romsky pravopis se pfizplisobuje zemim, ve kterych se romstina pouZziva.

Dnes se ale v praci v NZDM setkdvame s tim, ze romské déti romsky neumi. Jejich rodice

romstinu pouzivaji pouze v momentech, kdy nechtéji, aby jim jejich déti rozumély.
Romské tradice

K romskym tradicim patfila vzdjemnd victa, zdvorilost a pohostinnost.“ (Sekyt, in Siskova,
2001, str. 122) Dle Sekyta (in Siskova, 2001, s. 122) se cel4 fada tradic tykala jidla. Potraviny se
stavaly necistymi, pokud byly znovu pfihiivané, upadly na zem nebo do nich spadl vlas... Tradi¢ni
romské kroje se postupné priblizily oblékani ostatniho obyvatelstva... Romové nemaji vlastni tradi¢ni
svatky, slavi obvykle kiest'anské svatky spolu s ostatnimi obyvateli... Mezindrodni den Romu, ktery
kazdoro¢né pripadd na 8. dubna zatim nema tradici. Sekyt (in Siskova, 2001, s. 122) dodava, ze
,odlisné zvyky a dodrzovani tradic se v nejmladsi generaci ztraci. Mladi Romové jsou casto vice

‘

ovlivneéni skolou a predevsim televizi. *
Instituce pracujici s romskou kulturou

Mezi tradiéni prvky kultury fadime tradice, zvyky a také jazyk. V Ceské republice neprobiha
systematickd vyuka romského jazyka, studenti se mohou romsky naucit pouze na nékolika Skolach,
pievazné az na Skolach vysokych. Romsky jazyk se snazi kazdoron€ pomoci soutéze ozivit Romano

suno, ktery dava détem i dospélym Sanci si vyzkousSet psani nebo nataceni videi v romském jazyce.

Dalsi instituci pracujici s romskou kulturou je Muzeum romské kultury, které dle Zpravy o
stavu romské menSiny (2021, s. 60) spravuje pamatniky obéti romského holokaustu a planovaného
Centra Romt a Sinti v Praze. Vytvaii, spravuje, zpracovava, uchovava a zvetejituje doklady hmotné

a duchovni kultury Romu.

V posledni fad€ bych zde rada zminila romsko-¢eskou bohosluzbu, kterou pravidelné potrada
Husitské centrum na prazském Zizkové. Do bohosluzby se mohou zapojit déti navitévujici
nizkoprahovy klub, romské tanecnice a také romsti muzikanti.
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2.1. Historie Romi v Ceské republice

Historie romského etnika je dlouhym tryznivym pfibéhem, ktery je zastfen nejasnostmi,
tajemstvimi a myty. D¢jiny Romt jsou vétSinou rekonstrukci, protoze svou historii nijak nezapisovali.
Za jejich pravlast je povazovana Indie a po odchodu Romt z téchto koncCin svéta nasledovalo nékolik
staleti dlouhé¢ kocovani. Kdyz zvazime vsSechny aspekty, které provazely jejich dlouhou cestu,
uvédomime si, Ze jejich nejvétsim Stéstim je, Ze pirezili.

Romové piisli do stfedni Evropy ve 13. stoleti, na izemi Ceské republiky pfichazeji na
prelomu 14. a 15. stoleti, vSe je ale velmi sporné, protoze piesné¢ nevime, které zpravy lze povazovat
za prokazatelné pro naSe zemé& a také, ktery historicky pramen se da povazovat za vérohodny. V
Popravci knize panii z Rozmberka z roku 1399 se pise, ze byl povesen pro kradeze cikan. V dal$Sim
zdroji Stari létopisové cesti z roku 1416 se piSe, ze ,,také toho 1éta vlacili se Cikani po Ceské zemi
s lidi mamili...” Necas ve své knize uvadi, ze: ,,Romové jsou dolozeni ceskymi prameny r. 1417 ve
Znojmé a v Praze a o rok pozdéji v Chebu, z cehoz vyplyva, zZe romské skupiny nasimi zemeémi v obdobi
velké migracni viny pouze prochdzely a nepuisobily tady tak, jako ve Svaté Fisi Fimské, nebo v zapadni

a kratce na to i ve vychodni Evropé a ve Skandinavii. “ (Necas, 1999, s. 20)

Zajimavosti je, ze v 14. — 15. stoleti se néktefi Romové béhem svého kocovani prezentovali
jako vykonavatelé pouti a tim ziskdvali mnohem vielejsi pfijeti, nez se dostavalo jinym romskym
migrantim. Toto vielejsi pfijeti pochdzelo predevsim z kiestanské povinnosti poskytovat potiebnym
drobné milodary, jidlo ¢i almuznu. ,, Preddci se vykazovali ochrannymi listy nebo jejich opisy, které
Jjim narizovaly putovat se svymi lidmi 7 rokii po svete a takovym zpiisobem se kat za hiichy predkai.
Uvedené dokumenty jejichz falzifikaty byly opatrovany v padélatelské dilnach a originaly mely
pochazet z kancelari cisare, papeze a dalsich fyzickych i duchovnich hodnostaru, mély pro romské
kocovniky nedocenitelnou hodnotu: zajistovaly jim totiz volny pohyb a pripadné i materialni podporu
na jejich cestach nejenom po zemnich Svaté rise rimské, ale také po celé zapadni Evropé.“ (Necas,
1999, s. 19-20) Necas k tomu jest€¢ dodava: ,,Znamky odstupu a odmitani romskych kocovnikii se
zacaly objevovat uz nekolik desitek let po jejich prichodu. Tradovana legenda pozvala neustalym
opakovanim své kouzlo nadseni pro pouté a poutniky opadavalo umeéerné s tim, jak méstany i
venkovany vycerpavalo vymahani a poskytovani materialni pomoci. Romové sice dostavali i nadale
milodary, nikoli vSak uz ve formé almuzen, ale spise jako uplaty, které je mély primeét k odchodu.
Pokud se takové dary z milosti ¢i pragmatismu mijely ucinkem ziistavaly méstské brany nejednou
zavreny, ale romsti poutnici byli od nich stale casteji odhaneni nasilim. ““ (Necas, 1999, s. 22)
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V 17. stoleti je v Ceskych zemich a na Moravé situace pro Romy vlidngjsi, aviak i tady plati
pro Romy mnoha natizeni. V roce 1668 Leopold I. vyhostil Romy ze zemé¢ a v roce 1697 byli

prohlaseni za psance. ,,Slovo psanec oznacuje ¢loveka, zbaveného domova a vyhnaného za hranice

viasti. “ (Necas, 1999, s. 23)

V 19. stoleti se Marie Terezie snazila o asimilaci a usazovani Romd, stejn€ tak jako jeji syn
Josef'II., jehoZ natizeni se dotykalo hlavné vzd€lani. Romové v té dobé méli zakdzano mluvit romsky,

nosit své tradi¢ni obleceni a déti byly odebirany matkdam a posilany na ptevychovu.

V roce 1927 byl vydan perzekuéni zdkon €. 117, ,,0 potulnych cikanech.* Za potulné cikany
se v té dob& povazovaly ,, cikani z mista na misto se toulajici a jini tulaci prdace se Stitici, kteri po
cikansku Ziji, a to v obojim pripadé i tehdy, maji-li po cdst roku - hlavné v zimé - stalé bydlisté. !

Romtim v té¢ dob¢ byly vydany ,,cikanské legitimace* a byl proveden soupis romského obyvatelstva.

Sekyt (in Siskova, 2001, s. 120) uvadi, ze pronasledovani a utlak se tdhne celymi d&jinami
Romtl na evropském kontinentu... Vyvrcholenim pronasledovéni byla vyhlazovaci politika tteti fiSe.
Béhem druhé svétové valky se stalo romské obyvatelstvo obéti genocidy a odhaduje se, ze konec

druhé svétové valky piezilo v Ceskych zemich pouze 1000 Romd.

Dalsi bolesti pro Romy bylo vydani zdkonu o trvalém usidleni kocujicich osob v roce 1958.2
,, Prostrednictvim tohoto zdkona bylo jasné stanoveno, kdo je bran jako kocujici osoba a bylo zde
narizeno, ze se dosud kocujici osoby musely povinné usidlit a jiz dale nesmeély kocovat. “ (Necas, 2002,
s. 51-52) Trestnym ¢inem se tak stalo nejen kocovani, ale i neohldSend zména bydlisté. Po vydéani
tohoto zdkona doSlo k usazovani romskych obyvatel, byly jim pfidélovany byty ¢i umistovany
maringotky, avsak jiz bez kol, ktera jim byla odmontovana. V roce 1966 vysel ,,zdkon o péci a zdravi
lidu,* ktery zavadél moznost sterilizace se souhlasem. Stejné jako zdkaz kocovani ale cilel zakon na
Romky v kontextu tehdejsi ,,feseni cikanské otazky.“ Odhaduje se, ze béhem let 1966-2012 bylo v CR
nedobrovolné sterilizovano tisice Zen bez jejich informovaného souhlasu, roku 2021 byl poté schvalen

zékon €. 297/2021 Sb., o poskytnuti jednorazové penézni ¢astky osobam sterilizovanym.

I Zakon €. 117/1927 Sb. z. a n. o potulnych cikanech

2 Zakon ¢&. 74/1958 Sb. Zakon o trvalém usidleni ko&ujicich osob
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Roku 1990 vznikla prvni romska politicka strana s nazvem Romskéd obcCanska iniciativa a
v roce 1991, kdy probihalo s¢itani lidu se k romské narodnosti ptihlasilo pouze 33 000 Romt. V roce
2021 to bylo jen 21 691 obyvatel, avsak tato ¢isla neodpovidaji realité a odhadem zije v roce 2023
v CR kolem 250 000 Romil.

2.2. Integrace, segregace, diskriminace a socialni vylou¢eni Romi

Integrace je dle Stéchové (2002, s. 5) postupné souZiti vétsiny a mensiny, jejich vzajemné
kulturni ovliviiovéani a rozvoj mensinové kultury vedouci k multikulturalité vétSinové spolecnosti. Je
to dvoustranny proces, kdy je potfeba dobrovolnd snaha majority pfijmout jedince, kteti se chtéji
integrovat a co nejvice jim pfijeti usnadnit. “Integrace Romu a dalSich osob do spolecnosti neni

zvldstni sluzbou pro Romy, ale je predevsim sluzbou pro spolecnost jako celek.* (Stéchova, 2002, s.

S)

Utad vlady CR v dubnu 2021 vydal dokument s nizvem Strategie rovnosti, zadlendni a
participace Romt (Strategie romské integrace) 2021-2030 (2021, s. 7), ktery si klade za cil nastavit
takové podminky a procesy, které pomohou posilovat rovné a spravedlivé zachazeni a pftilezitosti
s respektem k obcanské a narodnostni identit¢ Romii. Realizace této strategie pocitd s aktivni ucasti
zastupci romské menSiny a jejich obCanské zplnomocnéni ma vést k jejich obcanské, socio-

ekonomické, politické a kulturni emancipaci.

Cile integrace shrnuje Stdchova (2002, s. 7): ,, Cilem integrace se stivd nalézani cesty, které
sjednoti zajmy vétsiny prislusniki majority, se zajmy vetsiny prislusnikic minority.“ Dulezitym
aspektem je pak odstranéni veskerych forem diskriminace, ke kterym mutze dochdzet v jakémkoli

prostiedi.

Segregace je podle Matouska (2004, s. 186) oddélovani spolecenskych skupin. Mlze se
projevovat méestskymi ctvrti, kde tradiéné sidli menSiny, zafazovanim romskych déti do specidlnich

Skol na zéklad¢ doporuceni PPP ¢i pfevazné romskymi Skolami.

Vysledky vyzkumu MSMT snazvem Analyza piicin vy$siho podilu romskych zaka
vzdélavajicich se dle RVP ZV UV ve tfidach neboli ramcovy vzdélavaci plan pro zékladni vzdélavani
s upravenymi vystupy, ukazuji ze problém segregace romskych zaku se za poslednich pét let vyrazné

nezmeénil.

Diskriminaci rozumime rozliSovani. Podle Matouska (2004, s. 46) je to odliSovani skupin lidi

urc¢itého veéku, pohlavi, rasového nebo etnického plivodu a také skupin, které maji néjakou nevyhodu
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¢i stoji na kraji spole¢nosti. Romska diskriminace se také mize projevovat jako anticikanismus, druh
rasismu namifeny proti Romim. Ten popisuje Zprava o stavu romské mensiny (2021, s. 15) jako:
., Takovd forma vyjadrovani a jednani jedincu i politiky a praxe instituci, kterd vede k marginalizaci
¢i vylucovani Romii, devalvovani romské kultury a Zivotniho stylu, fyzickému nasili ¢i projeviim

nenavisti namirenym na Romy i dalsi jedince a skupiny, kteri jsou povaZovani za , Cikany . **

,,Romy v Ceské republice Ize povazovat za socialné vyloucenou skupinu. “ (Navratil, 2003, s.
35) Dle Navratila (2003, s. 34) je socialni vylouceni neboli exkluze proces, ktery urcité jednotlivee,
rodiny, ptipadné skupiny ¢i komunity omezuje v ptistupu ke zdrojiim, které jsou potieba pro podileni
se na socialnim, ekonomickém, politickém a obcanském zivoté ve spolecnosti. Socialni vylouc¢eni ma
mnoho pficin jako je chudoba, nizké pfijmy, diskriminace, nizk4 mira vzdélanosti anebo také etnicka
piislusnost. Kvili socidlnimu vylou€eni jsou lidé odstfiZzeni od instituci, sluzeb ¢i rozvojovych
prilezitosti, které ma vétSina obyvatel ve spolecnosti k dispozici. Matousek (2004, s. 205) uvadi, ze
muze mit riznou troven a také se proménovat béhem ¢asu. Socialni vylou€eni ve skute¢nosti znamena
zivot v chudobég, Spatny pfistup ke vzdélani a k pracovnimu trhu, nedostateCny piijem ¢i zivot

v izolaci.
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3. Romské déti a mladez

Jak uvadi Sekyt (in Siskova, 2001, s. 122) romské déti jako pokradovatelé rodu jsou
v hodnotovém Zebticku v popiedi. Orientace na pfitomnost je pfedavana z generace na generaci. Jak
jsme se dozvédéli ve druhé kapitole. S orientaci na piitomnost se poji i okamzité uspokojeni, které
shruje Ri¢an: ,,S orientaci na okamzité uspokojeni je spojena i nepravidelnost v dennim rezimu
velkého mnozstvi Romii. Napriklad jidlo nebo spanek nema v casovém rozvrhu dne pevné misto jako
je tomu za normalnich okolnosti u vétsiny neromské populace. Romové jedi, kdyz maji hlad, jdou spat,
kdyz jsou unaveni, a vstavaji, az se sami probudi. Nejsou zpravidla zvykli své potieby odloZzit, Fesi je
vétsinou jejich okamzitym uspokojenim.* (Ri¢an, 2000, s. 47) Celkovy obraz o fungovani romské
rodiny dopliiuje Poldkova: ,, Romsti rodice neznaji a neuplatiuji nékteré principy vychovy, které jsou
pro majoritni spolecnost prirozené, a navic je na nich vystaveny cely vzdélavaci systém. Tzv. odloZeni
pozitku je pro romské rodice naprosto neznamy pojem. Daji svym détem, po cem zrovna touzi, bez
Jjakychkoliv omezeni ¢i odkladani. Romové neznaji podminovani néjaké situace jinou. Romské déti tak
obvykle neslysi napr. ,, muzes jit ven, ale nejdriv si udelej ukoly*, nebo ,,nejdriv povinnosti potom

zabava. “* (Polékové, 2013, s. 5)

Jak uvadi Ri¢an: ,, Romské déti jsou jiz od malicka stale pohromadé. Ve Skole je pak pro né
velmi obtizné pracovat samostatné, k takovému zpiisobu prdace nebyly doma vedeny, za takové chovani
by byly spise napomenuty. U Romui se proto prilis nerozviji prirozend soutézivost, touha po vyniknuti
mezi ostatnimi a vy$Si osobni ambice.” (Ri¢an, 2000, s. 54) Tento vyrok dopliiuje Poldkova: ,, S
kolektivni podstatou romské komunity tizce souvisi absence odmeén za uspéch a snaha po vyniknuti.
Zakladem kolektivniho souZiti je totiz splynuti s okolim ve v§em, tedy i ve Skolnich vysledcich, pracovni
kariére apod. Pro romské deéti nema systéem odmen v podobé znamek ve Skole nejmensi logiku a ani

rodice mu neprikladaji velkou vahu. “ (Polakové, 2013, s. 5)

3.1. Vychova a vzdélavani romskych déti

Sekyt (in Siskova, 2008, s. 128) uvadi, ze romské déti vyristaji mezi mnoha dospélymi a
pfibuznymi. Diky tomu se nikdy nebude muset jedinec rozhodovat sadm za sebe. Dé&ti jsou
vychovavany k tcté ke star§Sim a misto prosazovani se uci podfizovat skuping. Pro rodice romskych
déti jsou dilezité jejich aktudlni potieby, cili tedy hlavné na uspokojovani jejich zakladnich potieb.

Dulezité je, jak se déti zrovna citi a co potiebuji a chtéji. Mimo rodinu vychova probiha ve Skole a
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mimoskolnich zatizenich. Jaroslav Balvin (1997, s. 14) upozoriiuje, Ze zakladnim ptfedpokladem pro

uspésnou praci s romskymi détmi je vychovatelsky étos.

Petrusek (1996, s. 1417) definuje vzdélavani jako proces ziskdvani védomosti ve formé
poznatkt, schopnosti a dovednosti, ktery se vaze s usilim o integraci do dané kultury a spolecnosti.
Se vzdélavanim jsou spojeny komplikace a mnohé problémy, ty se tykaji i Romu. Jak pise Vagnerova:
., Mnohé problémy, které Romové pri souziti s vétsinovou spolecnosti maji, vyplhvaji z nizké urovne
Jjejich vzdelanosti. Majoritni populact je skola obecné vnimana jako prostredek k dosazeni urcitych
vyhod v budoucnu (napr. lepsiho spolecenského i profesniho uplatnéni). Romové vsak nejsou zvykli
uvazovat prilis o budoucnosti, soustieduji se spise na pritomnost. Casové vzdalené cile a hodnoty pro
né nejsou dostatecné atraktivni. i z tohoto duvodu nejsou romské deti na vstup do Skoly doma nijak

pripravovany. *“ (Véagnerova, 2014, s. 635-636)

Vzdé€lanostni urovenn romského obyvatelstva komentuje Balvin: ,, V bézné praxi, ale i
v odborné literature se tvrdi, Ze podcenovani hodnoty vzdelani patii k hlavnim subjektivnim

prekazkam pri zvysovani vzdelanostni uirovné romského obyvatelstva. *“ (Balvin, 2004, s. 59)

I kviili vy$e zminéné nepFipravenosti nejen romskych déti vznikly v CR piipravné tiidy, nékdy
oznaCované jako nulté roc¢niky, které mély a maji pomoci détem ze socialné znevyhodnénych rodin
dohnat sv¢é vrstevniky pfed vstupem do zdkladni Skoly. Balvin (2004, s. 48) uvadi, zZe pro usnadnéni
pfechodu romského ditéte z rodiny do Skolniho svéta byly od roku 1993 ztizovany tzv. ptipravné tiidy.
Prvotni byl zdjem o romského Zéka, ktery pfi vstupu do prvnich tfid Skolni dochézky selhaval v mnoha
smérech. Zptsobeno to bylo nejenom bariérami jazykovymi ale 1 kulturnimi a velmi €asto prekdzkami
socialnimi.

Zprava o stavu romské mensiny (2021, s. 38) zminuje, ze vyznamnym problémem, ktery si
romské déti ze SVL piinaseji do ZS, je rozdil v dovednostech oproti spoluzakiim, kteii navitévovali
predskolni vzdélavani vice let. Déti ziji Casto v nepodnétném prostfedi, doma neprobihéd kontrola
domaci ptipravy nebo jim rodi¢e neumi s piipravou pomoci, ¢imz se Skolni netspéchy prohlubuji a s
tim také nechut’ téchto déti ucastnit se pravidelné dochazky. To se vSak netyka pouze déti romskych,

které ziji v socialné vyloucené lokalité.
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Identita romskych déti a mladeze

Petrusek (1996, s. 414) ve Velkém sociologickém slovniku definuje identitu jako jednotu
vnitiniho psychického Zivota a jednani. ,,Jednim ze zdakladnich etnoidentifikacnich faktori je vedomi
spolecného — romského piivodu. Je to subjektivni predpoklad uchovani a rozvijeni etnické identity,
romské soudrznosti a také zakladna pro volbu mezi prihlasenim se k romstvi, nebo k integraci do

spolecnosti ¢i v krajnim pripadé k asimilaci. “ (Balvin, 2004, s. 80).

Charakteristickym rysem zivota romskych déti a mladistvych je problém zakotvit ve vétSinové

spolecnosti. Problematické pro romské déti mohou byt pocity ménécennosti a hledani své identity.

3.2. Volny ¢as romskych déti a mladeze

Romské déti a mladez mohou celit bariéram, které omezuji jejich pifistup k aktivnimu traveni
volného casu. Bariérami mohou byt jiz zminénd diskriminace, socialni vylouceni ¢i nedostatek
finan¢nich prostiedkli v rodingé. Tyto aspekty daly prostiedi pro vznik nizkoprahovych zatizeni pro
déti a mladez, které v CR zadaly vznikat po sametové revoluci v roce 1989. Poslanim NZDM je
vytvofeni bezpecného prostfedi pro déti a mladistvé, ktefi jsou ohroZeni spolecensky nezddoucimi
jevy, neptiznivou Zivotni situaci ¢i situaci jejich rodiny. DéEti a mladistvi ze socialné znevyhodnénych
rodin mohou NPK bezplatné navstévovat, feSit svou zivotni situaci ¢i vyuzivat nabidku
volnocasovych aktivit. Tyto bezplatné volnocasové aktivity porddané NZDM jsou cCasto jedinym

krouzkem, které tyto déti mohou navstévovat.
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4. Instituce pracujici s romskymi détmi a mladezi na Praze 3

ZS Havli¢kovo namésti, dnes ZS Cimburkova na Praze 3

Balvin, (2004, s. 63-64) uvadi, Ze jednou z vyraznych a jiz provéienych metod zkvalitnéni
vychovné vzdélavaci prace s romskymi zdky v zékladnich Skoldch je modifikace vzd€lavaciho
programu pro zakladni Skoly. Hlavnim cilem je pomoci absolvovat romskym Zaktm zakladni Skolu.
Nejveétsi zkuSenosti s touto modifikaci mé zdkladni Skola Havlickovo ndmésti 10/300, Praha 3 —

Zizkov, dnes ZS Cimburkova 18/300, Praha 3 — Zizkov.

Dle Balvina (2004, s. 63) v knize Vychovné a vzdélavaci programy pro romské deti kolektiv
ucitelll pod vedenim Ireny Meisnerové, ktera dodnes zastavd pozici feditelky, navazuje na prvni
pokusy v feseni problematiky vzdélavani romskych zékia. Tato problematika se zacCala fesit v roce
1967, kdy se zaCalo experimentovat se specidlnimi romskymi mikrotiidami, ve kterych je obvykle 12-
15 zaki a maji pomoci vyrovnat handicap. ,, Handicap ma nékolik pricin —1. odlisnd hierarchie hodnot
romskeé rodiny, odlisny Zivotni styl — mensi prizpiisobivost na pravidelny rezZim a nedostatecna znalost

ceského jazyka.“ (Balvin, 1996, s. 80)

Balvin (2004, s. 63-64) se zminuje o Irené Meisnerové a jejim projektu, dle ni ucitelé dokazali,
ze romské déti jsou vzdélavatelné v ramci zakladniho Skolstvi. Nejvétsim predpokladem ale je, ze
romské dité¢ dostane vétsi mnozstvi Casu na osvojeni védomosti, navykli a budou mu ptizpiisobeny
podminky, za kterych osvojovani uciva probiha. Toto tvrzeni podtrhuje Zprava o stavu romské
mensiny (2021, s. 38) ktera podotyka, ze: ,, Vyznamnym problémem, ktery si romské deti ze SVL
prindseji do ZS, je rozdil v dovednostech oproti spoluzdkiim, kteii navstévovali predskolni vzdélavani
vice let. Déti Ziji casto v nepodnétném prostiedi, doma neprobihd kontrola domaci pripravy nebo jim
rodice neumi s pripravou pomoci, ¢imz se Skolni nevspéchy prohlubuji a s tim také nechut’ techto deti

ucastnit se pravidelné dochazky.

Jak piSe Balvin (1996, s. 80): ,,V projektu zZizkovské skoly je zahrnuto i vyuzivani odpolednich
hodin k smysluplnému traveni volného casu. Napriklad velky zdjem starsich romskych zakii o hraci
automaty kompenzuji ucitelé zajmovou cinnosti na pocitacich. Tak i ucitelé a vychovatelé napliuji
ideje Premysla Pittera o podchycenti ,,déti ulice* a rozsireni jejich duchovniho Zivota jako prirozené

vnitini obrany proti potencialnim negativnim viivim.
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Ivana Meisnerova (in Balvin, 1997, s. 122), feditelka §koly ZS Cimburkova poznamenava
piehled hlavnich bodt pii zajisStovani volného Casu prostfednictvim Skoly. Prvnim bodem je zapojeni
déti do prace Skolni druziny, zminuje pti tom vSak finan¢ni problematiku s placenim poplatkt, avsak
zhodnocuje, ze se ve Skole dafi zapojovat alespont ¢ast déti do Skolni druziny. Druhym bodem je
zajmova ¢innost, kterou ucitelé nezi$tné zajist'uji vlastnimi silami a nabizi fadu mimoskolnich aktivit.
Je tomu tak 1 v roce 2023. Tretim bodem je kladny vychovny efekt pobytii romskych déti na Skolach
v ptirod¢, Meisnerova zmiiluje kladné aspekty pobytu v pfirodé a pravidelného denniho rezimu

v podnétném prostiedi.

4.1. Nestatni neziskové organizace pracujici s détmi a mladezi

Dle Matouska (2008, s. 114) je NNO organizace, kterd je fizena jinym subjektem nez statem
a jejim ucelem je vytvareni nezisku. Pokud vytvaii zisk, investuje ho do aktivit ve vefejném zajmu.
Nestatni neziskové organizace jsou dulezitym poskytovatelem socialnich sluzeb, Casto ziskavaji

finance na sviij provoz z rozpoctu ministerstev. Dle toho se odviji 1 rozsah sluzeb.

Jak uvadi Zprava o stavu romské mensiny na svém seznamu nejvyznamnéjSich romskych a
proromskych NNO ptsobicich v jednotlivych krajich, uvedené Husitské centrum, R-Mosty i CDM
Teen Challenge, Palecek 1 Nova Trojka piisobi na Praze 3. Tém budou vénovany ndsledujici
podkapitoly. Mezi dalsi NNO pracujici s détmi a mladezi na Praze 3 mlzeme zatadit i napiiklad
Pionyr z. s. ¢ Junak — &esky skaut z. s. & Asociaci turistickych oddili mladeze CR. Tyto organizace

vSak neposkytuji socialni sluzby a vénuji se prfedevsim turistice a aktivnimu traveni volného ¢asu.
Beztize

BeztiZe, socialni sluzba, ktera spada pod Diim déti a mladeze Ulita, je nizkoprahovy klub pro
déti a mladez od 6 do 26 let, ktera provozuje dva nizkoprahové kluby, jeden na Zizkové, druhy na
Praze 10. Prostfednictvim terénnich programil nabizeji preventivni aktivity pro mladé¢, kteti jsou

ohrozeni rizikovymi jevy. Terénni socidlni sluzby provozuji na Praze 2, 3 a 10.
Centrum pro déti a mladez Teen Challenge

Centrum déti a mladeze Teen Challenge je mezindrodni kifestanska organizace, kterd pomaha
lidem se zavislostmi. Vedle drogové, hazardni a alkoholové zavislosti se vénuje i praci s détmi.
Centrum slouzi détem, které vyristaji v socialn¢ vylouceném prostfedi. Centrum déti a mladeze,

zaloZené v roce 2001 vzniklo jako jednou z forem prevenci pro déti a mladeZ ohroZenych drogami,
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kriminalitou a socialnim vylou¢enim. Centrum poskytuje komplexni péci, déti a mladez mohou vyuzit
moznosti obédl, doucovani, pomoci pfi psani ukoll, volnoc¢asové aktivity ¢i
preventivni seminafe. Cilovou skupinou jsou déti od 3 let do rané dospélosti a také jejich rodiny, které
mohou byt ohrozeny socialnim vylou¢enim.
Husitské centrum

Husitské centrum zaalo provozovat terénni socidlni sluzbu a pracovat s romskymi i
neromskymi détmi v rdmci NPK Husita v roce 2004. Dnes je Husitské centrum mistem, které
provozuje OK poradnu poskytujici socialné terapeutické poradenstvi, komunitni terén a nizkoprahovy
klub Husita pro déti a mladez ve véku od 6 do 26 let. Husitské centrum momentalné znovu stavi sviij
komunitni kostel Zizkostel, kde se obnovi veskeré aktivity nabizené pred jeho zbourinim — tj.
komunitni misto, kde opét bude probihat setkdvani a aktivity pro Sirokou vetejnost, koncerty, vystavy,
obnovi se zahradka Meduiika a do kostela se pfesune i klub, ktery provizorn¢ sidlil v pomérné
nedostacujicich podminkach. Husitské centrum nabizi podptrné skupiny pro socialné znevyhodnéné
rodiny, potravinovou banku, socialni poradenstvi a v ramci uzké spoluprace s terapeuty probihaji pod

jeho zastitou i terapie. V Zizkostele probihaji pravideln& romsko-&eské bohosluzby.
Rodinné centrum Nova Trojka

Nova Trojka poprvé oteviela své dvete v roce 2003. Jeji cilovou skupinou jsou déti od narozeni
az po seniory, vénuje se vSem veékovym kategoriim. Postupem Casu Nova Trojka zacala mezi své
aktivity zatrazovat vice socialni prace, zprvu jde o praci se socialn€ ohroZzenymi rodinami, pomahanim
se zaClenénim dvojjazycnych rodin do spolecnosti, mezi jejich aktivity v prabehu let ziskdva misto i
poradenstvi a mediace, spoluprace s OSPOD, programy zdarma pro socialn¢ znevyhodnéné déti,

podpirna skupina a poskytovani sluzeb péstountim.
Rodinné a komunitni centrum Palecek

Rodinné a komunitni centrum Palecek vzniklo v roce 2015, je tedy novackem mezi ostatnimi
organizacemi. Palecek ale nabizi mnoho sluzeb, od vyuziti herny, pies besedy, odborného poradenstvi
zahrnujici jak socidln€ pravni poradnu, poradnu pro rodice, logopedickou poradnu a poradnu profesni,
psychoterapeutickou poradnu pro déti i pro jednotlivce. Nabizi také sluzby mediace nebo rodinnych
terapii, které jsou zdarma ¢i za symbolickou cenu. Spravuje PaleCkovu rodinnou linku a probihaji zde

podplirné skupiny zamétené na témata jako je matefstvi a jeho aspekty.
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R-Mosty

R-Mosty vznikly vroce 1992 a dodnes poskytuji pomoc osobdm ohroZzenym socidlnim

vyloucenim. Provozuji Ctyfi registrované socidlni sluzby, jednou z nich je azylovy diim pro matky

s détmi, druhou je socialné-pravni poradna, tfeti socialni sluzbou je NZDM pro déti a mladez R-

Mosty, jeho mobilni verze autobus Uli¢nik a nejnovéjsi priristkem je NDC Husitskd. R-Mosty

potadaji festivaly, podporuji déti a mladistvé. V rdmci socidlniho poradenstvi pomadhaji lidem

s bydlenim, zamé&stnanim, dluhovou problematikou, doprovazi na ufady a dalsi.

Mapa organizaci pracujici s romskymi détmi a mladeZzi na Praze 3

Na mapé jsou oznaceny organizace pracujici s romskymi détmi a mladezi na Praze 3. Mapa

ukazuje, ze vyskyt proromskych organizaci vénujicich se détem na Praze 3 je pomérné vysoky. Tato

mestskd ¢ast s rozlohou 6,49 km? ma na svém tzemi 6 organizaci pracujicich s romskymi détmi a

mladezi.
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II. Prakticka Cast

5.  Vyzkumna ¢ast — kvantitativni vyzkum

Piedmét, misto a cil vyzkumu

Toto kvantitativni empirické vyzkumné Setfeni je zaméfeno traveni volného ¢asu romskych
déti a mladeze na Praze 3. Oblast Prahy 3 jsem si vybrala, protoze v této méstské ¢asti nejen bydlim,

ale 1 pracuji.

Praha 3 je méstska &ast, ktera je soudasti Prahy od roku 1922. Zizkov mél vzdy charakter
chudsi ctvrti, diive délnicka ¢tvrt’ s mnoha tovarnami, dnes oblibena ¢ast SirSiho centra Prahy. Na

Praze 3 se nachazi mnozstvi socialnich sluZeb a neziskovych organizaci.

Romové jsou na prazském Zizkové nejpoéetndji zastoupenou narodnostni mensinou a Praha 3
se dlouhodobé¢ snazi o jeji podporu. Z Norskych fondii 2014-2021 je financovan projekt s ndzvem
Podpora romské mensiny na tzemi MC Praha 3. V ramci tohoto projektu vznikla pracovni pozice
romské poradkyné, kterd napomahd romskym obyvatelim Prahy 3 s hleddnim bydleni, hleddnim

prace a feSenim dluhti a dalSich Zivotnich situaci.

Cilem vyzkumného Setieni bylo zjistit, jakym zptsobem travi volny ¢as romské déti a mladez

na Praze 3.
Metoda sbéru dat

Sbér dat byl realizovan pomoci dotaznikového Setfeni. Vyzkum byl proveden metodou
anonymnich dotaznikd. Prostfednictvim emailu jsem oslovila organizace, které jsou zminény
v predeslych kapitolach. Jednalo se 0 NZDM Husita, NZDM R-Mosty, NZDM Beztize, CDM Teen
Challenge a ZS Cimburkova. Tyto organizace bohuZel neumoznily, aby vyzkum probéhl v jejich

zatizeni, a tak byla vétSina dotaznikli vyplnéna v NZDM Husita, kde jsem zamé&stnana.

Vyzkum probihal pouze na izemi Prahy 3 v ¢ervnu a Cervenci v roce 2023. Dotazniky byly
vybrany v NZDM Husita, béhem terénni socidlni sluzby OK Terén, které spada pod Husitské centrum.
Nékteti respondenti byli osloveni béhem svého volného ¢asu v ulicich Prahy 3. Otazek bylo celkem
15, z toho 3 oteviené, 6 polootevienych a 6 otdzek uzavienych. Dotaznik byl vytvoren tak, aby bylo

jasné, co se po respondentech zada a aby byl co nejjednodussi. VSem respondentiim bylo feceno, ze
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je dotaznik anonymni a bude pouZzit pouze za ucelem zpracovani této bakalairské prace. VSichni
respondenti vyplnili dotaznik dobrovolné. Dotaznik vyplnilo dohromady 43 respondenti. Do
vysledného vzorku bylo zarazeno jen 38 dotazniki, které spliovaly hlavni kritérium a to, zda se
dotazovani citi byt Romy. Dotazniky nebyly ptistupné elektronickou formou, nebot’ jsem vychazela
z faktu, Ze mnoho déti nemé mobilni telefon nebo pocitac, na kterém by se dal dotaznik vyplnit a kdyz
ano, nenosi jej s sebou mimo domov. 6 dotaznikti bylo vyplnéno spole¢né s respondenty, nebot’ si to
tak ptali a byla pro né pfijemnéjsi varianta pouze odpovidat. Nekteré dotazniky byly vyplnény
spole¢né se socidlnimi pracovniky pracujicimi v NZDM Husita. Navratnost dotaznikii byla 100 %,

vSechny rozdané dotazniky se vratily zpét.
Vyzkumny vzorek

Toto kvantitativni vyzkumné Setfeni je zaméfeno na romské déti a mladez vyskytujicich se na
Praze 3. Dotaznik byl rozdan respondentim ve véku od 6 do 26 let. VSechny dotazniky byly vybrany
uzemi Prahy 3, ve volném cCase respondentl. Z tohoto diivodu jsem vSechny zatradila do vyzkumného

vzorku.
Otazky dotaznikového Setieni

Hlavni vyzkumn4 otdzka:

Jak travi volny Cas romské déti a mladez na Praze 3?

Pro vyzkum byly zvoleny nasledujici vedlejsi otdzky:

- Jaké je pohlavi respondentti?

- Kolik je respondentiim let?

-V jaké méstské Casti respondenti bydli a chodi do Skoly?

-V jaké méstské ¢asti respondenti travi nejvice svého volného ¢asu?

- Jak nejcCastéji respondenti travi sviij volny cas?

- Kolik hodin maji respondenti volného ¢asu denn¢?

- Kde nejc¢astéji respondenti travi svlij volny ¢as?

- Maji respondenti konicky?

- Chodi respondenti nékam na krouzek?

- Zajimaji se rodiCe respondentti o to, co délaji respondenti ve volném Case?
- Podporuji rodic¢e respondentt respondenty ve volnocasovych aktivitach?
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- Navstévuji respondenti volnocasové organizace?
- Je v okoli respondentli dostatek volno¢asovych organizaci, které mohou navstévovat?
- Kolik ¢asu denné travi respondenti na telefonu

- Citi se respondenti byt Romem/Romkou?

V otézce cislo 5 ,,jak nejCastéji travi respondenti sviij volny Cas“ byly zafazeny tyto podotazky dle
Likertovy skaly, na které mohl respondent odpovédet Casto/obcas/nikdy. Jedna se 0 moznosti: jsem
s rodinou; jsem s kamarady; jsem na krouZcich; jsem na telefonu; jsem na pocitaci; koukdm na
televizi; nedélam nic; poslouchdm hudbu; koukdm na seridly nebo filmy; sportuji; jsem v ndkupnim
centru; prochazim se, toulam se; uklizim, délam domadci prace a studuji, pfipravuji se do Skoly.
Posledni dvé moznosti se sice netykaji volného ¢asu respondentti, ale pfislo mi zajimavé zjistit, jak

Casto pomahaji doma ¢i se ptipravuji do Skoly.
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6. Vysledky Setfreni

Pro analyzu tohoto vyzkumu bylo aplikovano métfeni pomérové, bylo uzito tfidéni prvniho
stupné. Vysledky Seteni byly zaznamenany do Microsoft Excel a jsou zndzornény pomoci tabulek a
grafii, které pomohou zpiehlednit ziskana data. Jelikoz se vysledky vyzkumu, ziskanych od chlapci a

divek lisily, rozhodla jsem se je porovnat
Pohlavi respondenti

Otazka ¢. 1 se tykala pohlavi respondentli. Vyzkumu se Ucastnilo 38 respondentt, z toho 21

zen a 17 muzh. Nikdo z respondentll nevyplnil moznost ,,jiné*.

Graf ¢. 1 Rozdéleni respondentii podle pohlavi

45%

55%

Zeny = muzi =jiné

Tabulka ¢. 1 Rozdéleni respondentii podle pohlavi

N | relativni ¢etnost
celkem | 38 100%
zeny 21 55,2%
muzi 17 44.7%
jiné 0 0%

Z tabulky vyplyva, Ze procentualné se ucastnilo vyzkumu 55,2% zen a 44,7% muzi.
Vék respondentii

Otazka €. 2 se ptala na vék respondentli. Nasledujici graf ukazuje veék vSech dotazovanych.

cvwvr

Vékovy primér Zen je 11,85 let a vékovy primér muzi je 12,29 let.
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Graf ¢. 2 Rozdéleni respondentii podle véku
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Tabulka €. 2 Rozdéleni respondentii podle véku

N | relativni ¢etnost
celkem 38 100%
6 let 1 2,6%
7 let 1 2,6%
8 let 3 7,9%
9 let 5 13,2%
10 let 4 10,5%
11 let 2 5,2%
12 let 5 13,2%
13 let 3 7,9%
14 let 2 5,2%
15 let 4 10,5%
16 let 5 13,2%
17 let 1 2,6%
18 let 0 0%
19 let 1 2,6%
20 let 0 0%
21 let 1 2,6%
22 let 0 0%
23 let 0 0%
24 let 0 0%
25 let 0 0%
26 let 0 0%

Nejvetsi podil méli respondenti ve véku 9, 12 a 16 let (13,2%). Nejmensi pocet respondentil
m¢éla vékova skupina 6, 7, 17, 19 a 21 let (2,6%).
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Méstska ¢ast, kde respondenti bydli a chodi do Skoly

Cilem 3. otazky bylo zjistit v jaké mé&stské ¢asti respondenti bydli a v jaké méstské ¢asti chodi
do skoly.

Nejvétsi mnozstvi respondentil uvedlo, Ze bydli na Praze 3 &i na Zizkové. Vzhledem k tomu,
7e je Zizkov souéast Prahy 3, slouéila jsem je do jedné kategorie. Dohromady 34 respondentti (89,5%)
uvedlo, Ze bydli a chodi do $koly na Praze 3 / Zizkové. Jeden z respondentii uvedl, Ze bydli na Praze

3 a chodi do $koly na Prahu 8.

Graf ¢. 3 Rozdéleni respondentii podle bydlisté a zakladni, stfedni ¢i vysoké Skoly.

\

m Praha 3/Zizkov Praha 17-Repy = Praha3,Praha8 ®mPraha6 mPraha9

Tabulka ¢. 3 Rozdéleni respondenti podle bydlisté a zakladni, stiedni ¢i vysoké §koly.

N |relativni ¢etnost

celkem 38 100%
Praha 3 / Zizkov |34 89,5%
Praha 17 - Repy |1 2,6%
Praha 3, Praha 8 |1 2,6%
Praha 6 1 2,6%
Praha 9 1 2,6%

Rozdéleni respondenti podle Skoly, jeZ navstévuji

17 respondentil u této otazky odpovédélo ptimo nazvem své skoly. Zminény byly pouze 3
skoly, a to ZS Chel¢ického, ZS Cimburkova a Stiedni §kola podnikani a gastronomie Pramen. Je
zajimavé, ze piestoze byli respondenti oslovovani na riznych mistech Prahy 3 a klub Husita je

pomérmné daleko od ZS Cimburkova, 31,6% vech dotazovanych navitévuje ZS Cimburkova.
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Tabulka €. 4 Rozdéleni respondentii dle Skoly, jeZ nav§tévuji

N | relativni Cetnost
celkem 38 100%
7S Cimburkova 12 31,6%
ZS Chel¢ického 4 10,5%
Stfedni $kola gastronomie a podnikéni Pramen | 1 2,6%

31,6% vsech respondentii chodi na ZS Cimburkova, 10,5% navstévuje Skolu ZS Cheléického

a 1 respondent (2,6%) dochazi na Stfedni §kolu gastronomie a podnikéni Pramen.
Meéstska ¢ast, ve které travi respondenti nejvice svého volného ¢asu

Respondenti byli pozadani, aby ve Ctvrté oteviené otazce napsali, v jaké méestské Casti travi

nejvice svého volného Casu.

Tabulka €. 5V jaké méstské casti travi respondenti volny ¢as

N | relativni Cetnost
celkem 38 100%
Praha 3 / Zizkov 33 86,8%
Praha 3, Praha 5 2 5,3%
Praha 3, Praha 4 1 2,6%
Praha 9 1 2,6%
neodpovédel/a 1 2,6%

Nejvice respondenttl (86,8%) travi sviij volny ¢as na Praze 3 / Zizkové. Dva z respondentil

travi svij volny ¢as na Praze 3 a na Praze 5 (5,3%).

Volny ¢as respondentii

V 5. otazce vyzkumného Setfeni byla pouzita Likertova Skala. Cilem této otazky bylo zjistit,

jak nejcastéji travi respondenti sviij volny Cas a co naopak nikdy ned¢laji.



Graf ¢. 4 Jakym zpusobem nejcastéji respondenti travi volny ¢as I.
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Graf ¢. 5 Jakym zpiisobem nejcastéji respondenti travi volny cas II.
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Tabulka €. 6 Jak nejcastéji travi respondenti volny ¢as

Casto | obcas | nikdy | nevyplnil/a
jsem s rodinou 32 6 0 0
jsem s kamarady 23 12 3 0
jsem na krouzcich 6 14 17 1
jsem na telefonu 29 8 1 0
jsem na pocitaci 1 13 22 2
koukdm na TV 9 24 4 1
nedélam nic 8 19 10 1
posloucham hudbu 24 13 1 0
koukam na serialy nebo filmy | 17 18 1 2
sportuji 15 15 6 2
jsem v nadkupnim centru 11 15 10 2
prochazim se, toulam se 13 14 9 2
uklizim, délam domaci prace |17 11 8 2
studuji, ptipravuji se do Skoly | 9 13 14 2




Grafy znazoriiuji, jak nejcastéji travi respondenti svlij volny cas. Z grafi vyplyva, Ze
respondenti Casto travi ¢as s rodinou, na telefonu, poslechem hudby a s kamarady. Obcas koukaji na
televizi, nedélaji nic nebo koukaji na seridly ¢i filmy. Nejvice respondentii uvedlo, ze nikdy nejsou na

pocitaci, na krouzcich a studuji ¢i pfipravuji se do skoly.

V kategorii ,,Casto* 32 respondentl (84,2%) odpovédélo, ze jsou s rodinou. 29 respondentt

uvedlo, Ze jsou ¢asto na telefonu a 24 respondentti uvedlo, Ze ¢asto poslouchaji hudbu.

Graf ¢. 6 Kategorie ,,éasto
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V kategorii ,,ob¢as“ 24 respondentli uvedlo, Ze se koukaji na televizi. 19 respondentii obcas
nedéla nic a 18 respondentl obCas koukaji na seridly ¢i filmy. 15 respondentt uvedlo, Ze obc¢as sportuji

a stejny pocet uvedl, Ze obcas jsou v nakupnim centru.

Graf ¢. 7 Kategorie ,,ob¢as*
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V kategorii ,,nikdy* 22 respondentti uvedlo, Ze nikdy nejsou na pocitaci. 17 respondentii

uvedlo, ze nikdy nejsou na krouZcich a 14 respondentl se nikdy nestuduji ¢i se ptipravuji do skoly.

Avsak u této posledni kategorie mize byt vysledek ovlivnén tim, ze mnozstvi respondentd jiz

nenavstévuje zadnou Skolni dochéazku.

Graf ¢. 8 Kategorie ,,nikdy“
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Odpovédi v kategorii ,,jind moznost* uvedené v otazce, jak nejCastéji respondenti travi sviij

volny ¢as byly nasledujici, po 1 respondentovi: jim; pracuji; boxuji; hraji fotbal a hraji na kytaru.

Volny ¢as Zen

Vyzkumu se tcastnilo 21 zen a jejich vekovy primér byl 11,85 let.
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Tabulka ¢. 7 Jak nejcastéji Zeny travi volny ¢as

Casto | obcas | nikdy | nevyplnil/a
jsem s rodinou 18 3 0 0
jsem s kamarady 11 8 2 0
jsem na krouzcich 6 4 11 0
jsem na telefonu 16 |4 1 0
jsem na pocitaci 1 4 15 1
koukédm na TV 4 13 3 1
nedélam nic 3 12 5 1
posloucham hudbu 15 5 1 0
koukam na serialy nebo filmy | 11 8 1 1
sportuji 5 9 6 1
jsem v nakupnim centru 6 8 6 1
prochazim se, toulam se 6 9 5 1
uklizim, délam domaci prace | 17 3 1 0
studuji, pfipravuji se do Skoly |8 5 7 1

18 respondentek (85,7%) v této casti vyzkumu uvedlo, Zze nejcastéji travi svllj volny cas

s rodinou. Druhd nej¢astéjsi odpovéd’ byla, ze 17 respondentek (81%) uklizi a déla domaci prace.

Ttetim nejcastéjSim trdvenim volného casu 16 respondentek (76,2%) oznacilo, Ze jsou na telefonu.

Obcas 13 respondentek (61,9%) kouké na televizi, 12 respondentek (57,1%) obcas nedé€la nic

a 9 respondentek (42,9%) oznacily, Ze se obcas prochazi a toulaji. Stejny pocet respondentek (42,9%)

obcas sportuje.

Naopak 15 respondentek (71,4%) nikdy nejsou na pocitaci, 11 respondentek (52,4%) nikdy

neni na krouzcich a 7 (33,3%) se nikdy nepftipravuje do Skoly.

V kategorii ,,jind moznost* odpovédély 3 respondentky. Jedna z nich uvedla, Ze ve volném

Case pracuje, druhd uvedla, Ze ji a tfeti odpovédéla, Ze hraje fotbal.

Volny ¢as muzi

Vyzkumu se tc¢astnilo 17 muza s vékovym primérem 12,29 let.
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Tabulka ¢. 8 Jakym zptisobem nejéastéji muzi travi volny cas

Casto | ob¢as | nikdy | nevyplnil

sportuji 10

jsem v nakupnim centru

uklizim, délam domaci prace

jsem s rodinou 14 3 0 0
jsem s kamarady 12 4 1 0
jsem na krouzcich 0 10 6 1
jsem na telefonu 13 4 0 0
jsem na pocitaci 0 9 7 1
koukédm na TV 5 11 1 0
nedélam nic 5 7 5 0
Posloucham hudbu 9 8 0 0
koukam na serialy nebo filmy | 6 10 0 1
0 1
4 1
4 1
7 2
7 1

6

5 7

prochazim se, toulam se 7 5
0 8

1 8

studuji, pfipravuji se do Skoly

14 muzskych respondentt (82,4%) uvedlo, Ze nej€astéji travi svilj volny €as s rodinou. Druhou
nejcastéjsi odpoveédi bylo, ze 13 respondentil (76,5%) travi svilj volny Cas na telefonu. 12 respondenti

(70,6%) je Casto s kamarady.

V kategorii obcas 11 respondentii (64,7%) odpovédélo, Zze obCas koukaji na televizi. Obcas
také 10 respondentt (58,8%) je na krouZcich a 10 respondentti (58,8%) obcas kouké na seridly nebo
filmy.

7 respondentil (41,2%) odpovédelo, Ze nikdy nejsou na pocitaci a stejny pocet (41,2%) uvedlo,
ze nikdy nestuduji ¢i pfipravuji se do Skoly. 7 respondentil (41,3%) uvedlo, Ze nikdy neuklizi ¢i déla

domaci prace.

Na kategorii jind moznost odpovédéli 2 respondenti. Jeden z nich uvedl, ze ve volném cCase

boxuje a druhy respondent odpovedél, ze hraje na kytaru.

Porovnani volného ¢asu muzu a Zen

rrow

Nejvétsim rozdilem v odpovédich muzii a Zen byla otdzka, jak Casto respondenti uklizi ¢1 délaji
domaci prace. 17 zen (81%) odpovédelo, Ze Casto zatimco zadny muzsky respondent (0%) neuvedl,
ze by Casto uklizel ¢i délal domaci prace. Z vyzkumu dale vyplyva, ze muzsti respondenti (58,8%)

Casto sportuji, zatimco Casto sportuje jen 5 respondentek (23,8%). 8 Zen (38,1%) uvedlo, Ze se Casto
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ptipravuji do Skoly, naopak jen jeden muzsky respondent (5,9%) uvedl totéz. Na telefonu Casto travi

volny ¢as obé& skupiny.
Kolik volného ¢asu denné maji respondenti
V 6. otazce byli respondenti dotazani, kolik volného Casu denn¢ mayji.

Tabulka €. 9 Kolik maji respondenti denné volného ¢asu

N | relativni ¢etnost
celkem 38 100%
mén¢ nez 1 hodinu | 1 2,6%
2-3 hodiny 4 10,5%
4-5 hodin 16 42.1%
6 hodin a vice 15 39,5%
nevyplnéno 2 5,3%

Graf ¢. 9 Kolik maji respondenti denné volného ¢asu

= méné nez 1 hodinu = 2-3 hodiny = 4-5 hodin = 6 hodin a vice = nevyplnéno

wev

Nejvice respondentt (42,1%) uvedlo, ze maji 4-5 hodin volného ¢asu. Druhou nejcasté)si
odpovedi 15 respondenti (39,5%) bylo 6 hodin a vice. 4 respondenti (10,5%) uvedlo, ze maji 2 — 3

hodiny volného ¢asu denné a 1 respondent (2,6%) uvedl, Ze ma méné neZ 1 hodinu volného casu

denné.
Kde respondenti travi sviij volny ¢as

U této 7. otazky, byli respondenti dotazani, kde nejcastéji travi volny ¢as. Respondenti mohli

zaSkrtnout vice odpovédi.
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Graf ¢. 10 Kde nejcéastéji respondenti travi volny ¢as
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U této otazky, kde nejcastéji travi volny cas, méli respondenti moznost zaSkrtnout vice
odpovédi. V kategorii jiné nikdo neodpovédél. 26 respondentd uvedlo, Ze nejcastéji travi svij volny
cas venku. Druhou nejcastéjsi odpovédi, kterou vybralo 22 respondentd, byla moznost doma.
20 respondentti uvedlo, ze travi sviij volny ¢as v nizkoprahovych klubech a 8 respondentt uvedlo, ze

travi svij volny ¢as u kamaradii doma.

Konic¢ky respondentii

Osmé otazka se tykala konickli respondenti. Respondenti byli dotdzani, zda maji né&jaké

konicky a kdyz odpovédéli kladn€, méli moznost napsat jakeé.

Tabulka ¢. 10 Maji respondenti koni¢ky?

N | relativni ¢etnost
celkem 38 100%
ne 7 18,4%
ano, napis jaké: | 30 78,9%
neodpovédel/a | 1 2,6%
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Tabulka €. 11 Konicky respondentii

N | relativni ¢etnost
celkem 30 78,9%
fotbal, hry 1 2,6%
fotbal 5 13,2%
hrani si 3 7,9%
hudba 2 5,3%
hudba, porno 1 2,6%
tanec 11 28,9%
tanec, malovani, vyrabéni| 1 2,6%
hrani na kytaru 2 5,3%
box 2 5,3%
tanec, fotbal 1 2,6%
neodpovédél/a jaky 1 2,6%

Graf ¢. 11 Konicky respondenti
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30 respondentti (78,9%) uvedlo, ze ma konicky. Naopak 7 respondentt (18,4%) koni¢ky nema.
Nejvetsi zalibou je u respondentt (31,6%) tanec. Druhym nejcastéj$im konickem je fotbal (13,2%) a
dalsi hlavni zalibou respondentti (7,9%) je hrani si (v dotaznicich byly zminény slovné: hra UNO,
hraji si a hry). 2 respondenti (5,3%) odpovedéli, Ze jejich zalibou je hra na kytaru. Stejny pocet (5,3%)

odpovédél, Ze jejich konickem je hudba a stejné oblibé (5,3%) se t&$i 1 box. Jeden respondent
Respondenti a krouzky

V 9. otazce byli respondenti pozadani, aby napsali, zda navstévuji néjaky krouzek ¢i nikoli.

V této polooteviené otazce meli moznost napsat, jaké krouzky navstévuji.

41



Tabulka ¢. 12 Chodi respondenti na krouzky?

N |relativni ¢etnost
celkem 38 100%
ne 16 42,1%
ano, napi$ kam: | 21 55,3%
neodpovédél/a | 1 2,6%

Tabulka €. 13 Kam chodi respondenti na krouzky

N | relativni Cetnost
celkem 21 55,3%
box 1 2,6%
Thajsky box 1 2,6%
fotbal 4 10,5%
tanec 4 10,5%
florbal 1 2,6%
fotbal 1 2,6%
Box club Zizkov 2 5,3%
Nova Trojka 2 5,3%
NZDM Husita 4 10,5%
Ano, neodpovédél/a na jaky | 1 2,6%

5 respondentt uvedlo, Ze dochazi do krouzku tance. 4 respondenti chodi hrat fotbal na krouzek.
3 respondenti dochazi na krouzek boxu, jeden respondent na krouzek florbalu. 1 respondent sice

napsal, ze na krouzek chodi, avSak nenapsal na jaky.

U této otazky respondenti uvadéli i jména organizaci, jeZ poskytuji zajmovou &innost. Ctyimi
respondenty bylo zminéno NZDM Husita (10,5%), dvéma respondenty byla zminéna Nova Trojka
(5,3%) a stejnym pod&tem respondenttl (5,3%) byl zminén i Box Club Zizkov.

Zajem romskych rodici o volny ¢as respondentii

V 10. otazce ,,zajimaji se tvi rodice o to, co délas ve svéem volném case?“ 26 respondentl
(67,4%) odpovédélo, ze se jejich rodice zajimaji o to, jak napliuji svilj volny €as. 11 respondentl
uvedlo, Ze se jejich rodice zajimaji obCas. 1 respondent odpovedél, Ze se jeho rodice nezajimaji o jeho

traveni volného ¢asu.
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Graf ¢. 12 Zajem romskych rodic¢u o volny ¢as respondentii
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Tabulka €. 14 Maji rodice respondentii zajem o jejich volny ¢as?

N |relativni ¢etnost
celkem | 38 100%
ano 26 68,4%
ne 1 2,6%
obéas |11 28,9%

Podpora romskych rodici ve volnocasovych aktivitach respondenti

U 11. otazky ,,Podporuji Te rodice ve volnocasovych aktivitach* méli respondenti moznost si

vybrat ze 3 moznosti.

Tabulka €. 15 Podporuji romsti rodice respondenty ve volnocasovych aktivitach

N |relativni ¢etnost
celkem | 38 100%
ano 23 60,5%
ne 5 13,2%
obcas |10 26,3%

Nejvice respondentii (60,5%) odpovédé€lo, ze je jejich rodic¢e podporuji ve volnocasovych aktivitach.
26,3% respondentii uvedlo, Ze je rodi¢e podporuji obfas a nejméné rodict respondenty (13,2%)

nepodporuje.
Respondenti a volnocasové organizace

V otazce €. 12 byli respondenti tdzdni, zda navstévuji néjakou volnoCasovou organizaci.

Respondenti méli moznost v oteviené otazce napsat, jaké organizace navstévuji.
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Tabulka ¢. 16 Navstévuji respondenti volnocasové organizace?

N |relativni ¢etnost
celkem 38 100%
ne 9 23,7%
ano, napis jakou: | 29 76,3%

29 respondenti (76,3%) uvedlo, Zze navstévuji volnoCasové organizace. Jednalo se o

organizace v grafu €. 13. Naopak 9 respondentil (23,7%) Zadné volnocasové organizace nenavstévuje.

Graf ¢. 13 Jaké organizace respondenti nav§tévuji
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CDM Teen Challenge

NZDM Husita

Nejvice respondentil navstévuje NZDM Husita, NZDM R-Mosty a CDM Teen Challenge.
Respondenti a volnocasové organizace v jejich okoli

Otéazka €. 13 se tykala také volnocasovych organizaci. Respondenti byli tdzéni, zda si mysli,

ze je v jejich okoli dostatek volnocasovych organizaci

Tabulka ¢.17 Mysli si respondenti, Ze je v jejich okoli dostatek volnoc¢asovych organizaci?

N | relativni Cetnost
celkem 38 100%
ano 34 89,5%
ne 3 7,9%
nevyplnil/a| 1 2,6%

Z tabulky vyplyva, ze 34 respondenti (89,5%) se domniva, Ze je v jejich okoli dostatek

volnocasovych organizaci. Jen 3 respondenti (7,9%) se domnivaji, Ze je jich nedostatek.

Kolik ¢asu denné travi respondenti na telefonu

Predposledni 14. vyzkumna otazka se tykala traveni volného €asu na telefonu.
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Tabulka ¢.18 kolik ¢asu denné travi respondenti na telefonu

N | relativni ¢etnost
celkem 38 100%
nemam telefon | 2 5,3%
1-2 hodiny 5 13,2%
3-4 hodiny 14 36,8%
5 hodin a vice |16 42.1%
jiné: cely den |1 2,6%

Nejvice respondentt (42,1%) travi na telefonu vice nez 5 hodin. 14 respondenti (36,8%) travi
na telefonu 3-4 hodiny svého volného €asu. 5 respondentt (13,2%) travi na telefonu 1-2 hodiny a 2

respondenti (5,3%) nema telefon vibec. V kategorii ,,jiné* byl jednim respondentem odpovézeno
»cely den.*
Etnicka prisluSnost

Respondenti byli v posledni 15. otdzce dotazani, zda se citi byt Romy. 38 respondentti, na které
je tento vyzkum zaméteny, odpovédé€lo, Ze se citi byt Romy. 5 respondentil, od kterych byly vybrany

dotazniky se tak necitili, a proto nebyli zarazeni do vyzkumného vzorku.
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1. Diskuse

Cilem této bakalatské prace bylo zjistit, jakym zpiisobem travi romské déti a mladez sviij volny
Cas na Praze 3. Vyzkumu se z(&astnilo celkem 38 respondentii z fad romskych déti a mladeZe. Zen
bylo 55,2% a muzi 44,7%. Nejvétsi podil méli respondenti ve véku 9, 12 a 16 let, vSechny tfi skupiny
byly zastoupeny 13,2%. Nejvice respondentll Zilo na Praze 3 / Zizkové. 89,5% respondentil se
domniva, Ze ve svém okoli méa dostatek volnocasovych organizaci, které miZze navStévovat a

z vyzkumného Setfeni vyplynulo, Ze je navstévuje 76,3% respondentt.

Zjistila jsem, Ze celkem je na Praze 3 dohromady 6 socialnich sluZeb pracujicich s romskymi
détmi a mladezi. Romské déti a mladdez ale nenavs$tévuji jen téchto 6 volnocCasovych zatizeni,
z vyzkumu vyplynulo, Ze n€ktefi navstévuji i komercni krouzky, 10,5% respondentil chodi na krouzek
fotbalu a stejny pocet na krouzek tance. Romské déti a mladez jsou o existenci volnocasovych zafizeni
informovany, jak vyplyva z otazky: ,,Je ve Vasem okoli dostatek volno€asovych organizaci?* 89,5%
dotazovanych odpovédélo, ze ano. Dale na otdzku ,,Kde nejcastéji respondenti travi volny cas* 52,6%
respondentt uvedlo, Ze v nizkoprahovych klubech. Nejvice respondentli navstévuje NZDM Husita,
NZDM R-Mosty a CDM Teen Challenge. Romské déti a mladez uvedly jako své konicky nejcastéji
tanec (28,9%), fotbal (18,4%) a konicek 2 respondentti je box.

Z mého dotaznikového Setfeni dale vyplyva, ze v priméru 12leti Romové z Prahy 3 travi sviyj
volny cas casto s rodinou (84,2%), na telefonu (76,3%), poslouchanim hudby (63,2%) a s kamarady
(60,5%). Chlapci a divky se shoduji, Ze nej€astéji travi sviij volny €as s rodinou, divky jako druhou
moznost uvedly, ze uklizeji a délaji doméaci prace (81%), zatimco chlapci jsou na telefonu (76,5%)
nebo s kamarady (70,6%). Také divky travi na telefonu pomérné dost casu (76,2%). Konkrétné byla
odpovéd’ v otdzce ,,kolik hodin denné jsi na telefonu?* obou skupin byla 5 hodin a vice (42,1%) a 3-4
hodiny (36,8%).

68,4% respondentti uvedlo, ze se jejich rodice zajimaji o to, jak travi svlij volny ¢as. Dle
vyzkumu romské déti a mladez podporuje jen 60,5% rodici. Podpora rodici je velmi dillezita pro
kvalitni rozvijeni vztahu vici volnému Casu a zjisténi, jak je mozné ho napliiovat. K tomu se vaze, ze
42,1% respondenti ma 4-5 hodin volného Casu denné a 39,5% respondentli ma vice nez 6 hodin

volného ¢asu denné. 55,3% dotazovanych dochazi na krouzky. Naopak 42,1% nikoliv.
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Konicky ale ma 81,6% respondenttl, otazkou tedy je, co détem a mladeZi brani v rozvijeni svych

zalib.

Je zajimavé, Ze oproti vysledkiim z bakalaiské prace na téma Volny cas romskych déti a mladeze
z Krdlovéhradeckého kraje romské déti a mladez z Prahy 3 travi svlij volny Cas Casto s rodinou
(84,2%) zatimco v Kralovéhradeckém kraji travi s rodinou jen 30,1% respondentii. Co se tyce
konickt, 66,6% respondentil z Kralovéhradeckého kraje ma konicky, na Praze 3 konicky ma 81,6%
respondentl. Toto zjiSténi je zajimavé, jelikoz bych ocekavala podobny vysledek u obou vyzkumii.
Tento vysledek miZe byt ovlivnén tim, Ze na Praze 3 je vice volno¢asovych organizaci, kam mohou
déti a mladez dochéazet a které mohou pomoci détem zjistit, co je bavi. V otazce, zda se respondenti
domnivaji, Ze maji ve svém okoli dostatek volnocasovych organizaci. 89,5% respondentii z Prahy 3
odpovédélo, Ze ano, ale jen 55,5% respondentl z Kralovéhradeckého kraje si mysli totéz. Na otazku
,havstévujes néjakou volnocasovou organizaci?* 76,3% respondentt z Prahy 3 odpovédélo, ze ano.
Oproti tomu v Kralovéhradeckém kraji se vysledek lisil a jen 42,8% respondentli odpovédelo stejné.
Co se tyCe zajmové Cinnosti a krouzkd, z Kralovéhradeckého kraje navstévuje krouzek jen 36,5%
respondentli, naopak na Praze 3 je tento pocet vysSs$i a krouzek navstévuje 55,3% respondentil.
Domnivam se, Ze je to vyvojem socidlnich sluzeb a programt, které mohou socialni sluzby svym
klientim nabizet a jeZ podporuji déti ze socialné znevyhodnéného prostredi. Cilem téchto programil,
jako je naptiklad Darujme krouzky détem, je umoznit témto détem a mladezi aktivity, které by si jejich

rodiny nemohly kvuli tizivé finan¢ni situaci dovolit.

1.1. Vyhodnoceni hypotéz

Jak jsem uvedla v ivodu, vzhledem k cilim mé bakaléaiské prace jsem stanovila 4 hypotézy.
Hypotéza 1: mnoho déti a mladeze bude travit ¢as venku na ulici se verifikovala. 68,4% respondentli
uvedlo, ze ¢asto travi svlij volny ¢as venku. Hypotéza 2: romské déti a mladez travi 5 hodin a vice na
telefonu denné¢ se také verifikovala, nebot’ nejvice respondentl (42,1%) uvedlo tuto moznost pfi
otazce €. 14 v dotaznikovém Setieni. Hypotéza 3: romské déti a mladez nenavstévuji zajmové
krouzky, se neverifikovala, pfi vyzkumu vice nez polovina (55,3%) respondentli uvedla, Ze na
krouzky chodi. Hypotéza 4: romské déti a mladez budou Casto travit ¢as s rodinou se verifikovala,

nebot’ jak vyplynulo z vyzkumu, 32 respondenti z 38 travi svilj volny €as nejcastéji s rodinou.
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Z.aveér

Nejen vzdélavani a vychova, ale 1 zpiisob traveni volného ¢asu velmi ovliviiuje déti a mladez,
stejné tak 1 déti z romskych rodin. V dnesni dobé maji tyto déti mnoho volného casu, ktery casto
nevédi, jak vyuzit. Tyto déti a mladez, které mohou mit z finanénich 1 jinych divodii omezeny pfistup
k volnocasovym aktivitam, které by je bavily a napliovaly, byly cilovou skupinou této bakalarské

prace.

Cilem této prace bylo zjistit, jakym zplisobem travi sviij volny ¢as romské déti a mladez na Praze
3. V teoretické Casti, kterd byla rozd€lena do péti kapitol, jsem se zabyvala poznatky riznych autort
o volném case, Romech, romskych détech a mladezi, historii a soucasnosti Prahy 3 v kontextu
vychovné vzdélavacich zatizeni pro déti a mladez a také nestatnimi neziskovymi organizacemi

pracujicimi s détmi a mladezi na Praze 3.

Prakticka ¢ést se zabyvala vyzkumnym Setienim, které probihalo za pomoci dotaznikového
Setfeni na Praze 3. Po vybrani 38 dotaznikli od romskych respondentll jsem zjistovala, jakym
zpusobem travi sviij volny Cas v této oblasti. Z vyzkumu vyplynulo, ze nejvice respondentt zZije na
Praze 3 a ma 4-5 hodin volného casu denné. Bylo zjisténo, Ze nejvice déti travi svilij volny Cas
s rodinou, na telefonu, poslechem hudby ¢i jsou s kamarady. Naopak romské déti a mladez nikdy
nejsou na pocitaci ¢i na krouzcich a také se malokdy uci a pripravuji do skoly. Mezi nejoblibengjsi
konicky patfil tanec a fotbal. Alarmujici bylo zjis$téni, Ze nejvice respondentti travi 5 hodin a vice na
telefonu denn€. Zajimavy byl fakt, ze romské déti a mlddez maji povédomi o volnocasovych

organizacich ve svém okoli.

Pro déti a mladez, které maji mnoho volného Casu, ktery nevédi, jak vyuzit jsou NZDM jednou
z cest, jak détem, které pochazi ze socialné znevyhodnéného prostiedi, pomoci rozvijet jejich aktivity,
sny a pfani. Ukazat jim, jak se jejich volny ¢as da naplnit, naucit je si fici o pomoc, ukazat jim, Ze
existuje misto, kde se mohou citit v bezpeci a oteviené mluvit o svych problémech a hlavné — kde je
vzdy n€kdo vyslechne. Na Praze 3 je misto pro terénni socidlni pracovniky, ktefi budou aktivné
informovat romské déti a mladez o volnocasovych aktivitach, chystanych akcich a také moznostech,

jak aktivné travit sviij volny cas.

Budeme-li se snazit pomahat détem a mladezi ze socialn¢ znevyhodnéného prostredi, budeme-

li je motivovat ke vzdélavani a aktivnimu a smysluplnému traveni volného ¢asu, miize to
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mit pozitivni dopad na jejich psychické zdravi, kvalitu Zivota, rozvijeni jejich osobnosti a ve vysledku

i na celou spolecnost a budouci generace.
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Seznam priloh

Piiloha ¢. 1 — Dotaznik, strana 1

VYZKUM PRO BAKALARSKOU PRACI
1. Tvé pohlavi
muz
Zena
jiné

2. Kolik Ti je let?

3. Kde bydlis a kam chodis do Skoly? (staCi méstska Cast)

4. Vjaké méstske asti travis nejvic svého volného gasu?

5. Jak nejcastéji travis svij volny ¢as?

tasto obéas nikdy

jsem s rodinou

jsem s kamarady

| jsem na krouZcich

jsem na telefonu

jsem na pocitaci

koukam na TV

nedélam nic

posloucham hudbu

koukam na serialy nebo filmy

sportuji

jsem v nakupnim centru

prochazim se, toulam se

uklizim, délam domaci prace

studuiji, pfipravuji se do Skoly

jind moZnost:




Priloha €. 2 - Dotaznik, strana 2

10.

11.

12.

13.

14.

15

Kolik m&& denné volného &asu? (zaskrini jednu moZnost)
méné nez 1 hodinu

2 — 3 hodiny

4 — 5 hodin

6 hodin a vice

8 e I

Kde nejéastgji travi& svijj volny &as? (miZes zadkrinou vice moZnost)
doma

u kamar4di doma

venku

v nizkoprahovych klubech

jina moznost:

Oooooao

Ma&% néjaké konitky?
O ne
0 ano, napis jaké:

Chodis nékam na krouzek?
0 ne
ano, napis kam:

Zajimaji se tvi rodice o to, co délas ve volném Case?
O ano

ne

obcas

O O

Podporuji t& rodie ve volnoZasovych aktivitach?
1 ano

ne
obcas

o s s

Navitévujed néjakou volnogasovou organizaci?
0 ne
ano, napis jakou:

Je ve tvém okoli dostatek volno&asovych organizaci, kam miiZe$ chodit?
[0 ano
0 ne

Kolik &asu denné travis na telefonu?

nemam telefon

1 - 2 hodiny

3 — 4 hodiny

5 hodin a vic

jiné:

Oooooo

. Citis se byt Romem/Romkou?
0O ano
O ne



Ptiloha €. 3 — Vyplnény dotaznik 1, strana 1

VYZKUM PRO BAKALARSKOU PRACI

1. Tvé pohlavi
1 muZ
¥ Zena
0 jiné

2. Kolik Ti je let?

/

A

3. Kde bydli§ a kam chodi$ do Skoly? (staci méstska cast)
@V, Prajia 3

4. V jaké méstské casti travi§ nejvic svého volného casu?

-r’ra /M. 3

5. Jak nejcastéji travis svuj volny ¢as?

¢aslo obéas nikdy
jsem s rodinou l/
jsem s kamarady /
jsem na krouZcich l/ y

jsem na telefonu

jsem na pocitaci

<

koukam na TV

nedélam nic \'4

posloucham hudbu \/

koukdm na serialy nebo filmy V

sportuji \ /

jsem v nakupnim centru \/

prochazim se, touldm se \/

uklizim, d&ldm domaci prace \/

studuji, pFipravuji se do &koly K ‘ ﬁ \/

jind moZnost:
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10.

11.

12.

13.

14,

Kolik mas denné volného &asu? (zaskrtni jednu moZnost)
méné nez 1 hodinu
0 2-3 hodiny
&{ 4 - 5 hedin
[ 6 hodin a vice

Kde nejcastéji travis svij volny ¢as? (muZes zaskrtnou vice moZnost)
0 doma
& ukamaradi doma }*
Y venku
(] v nizkoprahovych klubech
[l jind moZnost:

Mas néjaké konicky?
0 ne .
v ano, napié jaké: ‘RJ"‘L-»J[

Chodi$ nékam na krouzek?
ne
[J ano, napis kam:

Zajimaji se tvi rodice o to, co délas ve volném case?
0 ano
0 ne
¥ obéas

Podporuji té rodi¢e ve voinoéasovych aktivitach?
§ ano
[ ne
[l ob&as

Navstévuje$ néjakou volno¢asovou organizaci?
0 ne . )
i ano, napi§ jakou: 4Ll Clhall« Kye

Je ve tvém okoli dostatek volno€asovych organizaci, kam miZes chodit?
ano
0 ne

Kolik &asu denné travis na telefonu?
1 nemam telefon
1 1-=2 hodiny
[ 3-4 hodiny
&/ 5 hodin avic
0 jiné:

15. Clliifa byt Romem/Romkou?

ano
0 ne
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Ptiloha €. 5 — Vyplnény dotaznik 2, strana 1

VYZKUM PRO BAKALARSKOU PRACI
1. Tvé pohlavi
0 muZ
# Zena
0 jiné

2. Kolik Ti je let?

10

3. Kde bydli§ a kam chodi§ do Skoly? (sta&i méstska &ast)

z2(ZEOV . CIMBY Rép i 4

4. V jaké méstské Casti travis nejvic svého volného éasu?

Bt B

zizEOV

5. Jak nejcastégji travi§ svij voiny ¢as?

casto obcéas nikdy

jsem s rodinou I/
jsem s kamarady L
jsem na krouZcich ﬁ/
jsem na telefonu -
jsem na poditaéi L//
koukam na TV V
nedalam nic v’
posloucham hudbu il il
koukam na seridly nebo filmy \/
sportuji \Vd

. ,/
jsem v nakupnim centru \v /
prochazim se, touldm se \v /
uklizim, délam doméci prace W
studuji, pfipravuji se do Skoly vV

jind moZnost: ;[:O TBA L-
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Ptiloha €. 6 — Vyplnény dotaznik 2, strana 2

6. Kolik mag dennd volného &asu? (zaskrtni jednu moZnost)
[ méné neZ 1 hodinu
[ 2-3 hodiny
[1 4-5hodin
ﬂ 6 hodin a vice

7. Kde nejéast&ji travis svij volny Eas? (mize3 zaskrtnou vice moZnost)
0 doma
1 u kamaradd doma
¥ venku
(1 v nizkoprahovych klubech
[ jind moZnost:

8. Mas néjaké konitky?
O ne

« ano, napis jaké: F{T Bat

9. Chodi& nékam na krouZek?
[ ne

;,/ ano, napis kam: F() ;—ﬁ/ﬂb

10. Zajimaji se tvi rodiée o to, co délas ve volném case?
& ano
0 ne
[l obcas

1. Podyrujf t& rodide ve volno&asovych aktivitich?
v ano
0 ne

ob&as

12. Navitdvujes néjakou volnotasovou organizaci?

:.:/ ::o, napiéjakt‘:ou:['l - /71'5? C) 'tf)/

13. Je ve tvém okoli dostatek volno&asovych organizaci, kam mizes chodit?
ano
0 ne

14. Kolik asu denné travii na telefonu?
[ nemam telefon
[1 1-2 hodiny
[J 3-4 hodiny
/ 5hodina vic
[ jiné:

15. Citi§ se byt Romem/Romkou?
Y ano
0 ne

58



Ptiloha €. 7 — Vyplnény dotaznik 3, strana 1

VYZKUM PRO BAKALARSKOU PRACI
1. Tvé pohlavi
N muz
0 Zena
0 jiné
2. Kolik Tije let?

& )

—

3. Kde bydli a kam chodi$ do Skoly? (stadi méstska cast)
/
Pf"c“ bet F
4. V jaké méstské casti travis nejvic svého volného ¢asu?

’r’l" 0:}7',4. 3

5. Jak nejcastéji travi§ svij volny ¢as?

Casto obéas nikdy

jsem s rodinou l

jsem s kamarady

jsem na krouZcich

jsem na telefonu

jsem na poéitaci

koukéam na TV

\\R’\ <‘-"'-:._ﬁ

nedélam nic

posloucham hudbu

koukam na serialy nebo filmy

sportuji

jsem v ndakupnim centru

prochazim se, toulam se

N~ «t\ ey

-

uklizim, délam doméci prace

studuji, pfipravuji se do Skoly \/

jinéd moZnost:




Ptiloha €. 8 — Vyplnény dotaznik 3, strana 2

10.

11.

12.

13.

14.

Kolik mas denné volného éasu? (zaskrini jednu moZnost)
1 meéné nez 1 hodinu
[0 2 -3 hodiny
¥/ 4-5hodin
[1 6 hodin a vice

Kde nejtasté&ji travis svij volny as? (miZes zaskrinou vice mozZnost)
[l doma
[0 u kamaradu doma
i/ venku
[ v nizkoprahovych klubech
[ jind moZnost:

Mas néjaké konicky?
0, ne o
U/ ano, napis jaké: [ﬁ ’LLCI/

Chodi$ nékam na krouzek?
o ne

{# ano, napis kam: (I,)O /:C?'Lic# 2vipo

Zajimajl se tvi rodi¢e o to, co délas ve volném &ase?
[l ano
O ne
V obcas

Podporuji t& rodie ve volnofasovych aktivitach?
ano
ne
obcas

Navstévujes néjakou volnogasovou organizaci?
0 ne

Kot ’/é v

| r
W/ ano, napis jakou: T2 O n it ‘/Io(';ﬁo

Je ve tvém okoli dostatek volno&asovych organizaci, kam miZe$ chodit?
h‘x ano
L ne

Kolik asu denné travis na telefonu?
(1 nemam telefon
L( 1 - 2 hodiny
0 3-4 hodiny
O 5 hodin a vic
jiné:

ano

15. Cltlé‘.vse byt Romem/Romkou?

ne
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