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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitali vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: SIMEK Jan, Be.
Nazev prace Culture Wars v americkych médiich a jejich vliv na diivéru u divaka
Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: JUST Petr, PhDr., Ph.D.

Pracovisté: IKSZ (ext.), MUP

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim
zdlivodnéné a je | zdlvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace X

1.2 | Technika prace i X
1.3 | Struktura prace | X

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Dil¢i odchylky od tezi autor v textu prace vysvétluje, asteéné na n€ reaguji v pozdéjsi ¢asti posudku.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroveii zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod piiméteny cili

> QW (W (W

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kédle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podlozenost zaveéra B
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B
3.3 | Funkénost, urovei, pfiméfenost pozndmkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté B

bez udani zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylistickd troven prace (pokud je opakované porusovana platna C

kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, grafickd Giprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)




4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Predkladana diplomova prace se vénuje aktudlnimu tématu tzv. kulturnich valek, o kterych se v médiich sice
hodné pise a mluvi, zejména v publicistickych formatech, ale které zatim v tuzemském prostredi ziistava trochu
stranou odborného akademického zajmu. Pravé v tom spatiuji pfidanou hodnotu predlozené diplomové prace.
Prace ma standardné teoretickou, metodologickou a analytickou / empirickou ¢ast. Byt v empirické ¢asti, jak je
v textu vysvétleno, musel autor v ne¢kterych aspektech ustoupit od ptivodniho zaméru zejména s ohledem na
nedostatek reprezentativniho vyzkumného vzorku, teoreticka Cast a predstaveni konceptu tzv. kulturnich valek
tento nedostatek vynahrazuje. Tato ¢ast predstavuje pfehlednou syntézu teoretickych pfistupti k problematice
tzv. kulturnich valek. Autor si nasledné vybral dvé témata aktualné velmi polarizujici v americké politice i

v ramci celospolecenské diskuse (postaveni transgender osob a zasahy politikdl do skolnich osnov a snahy
interpretovat urcité déjinné udalosti jinak nez doposud, ¢i urcité prvky z déjin upozadit a jiné naopak dat vice do
poptedi). Autora, i vzhledem k tomu, Ze prace je obhajovana na oboru Zurnalistika, nasledné zajimalo, jakym
zpusobem jsou tato témata medializovana ve dvou ideologicky vyprofilovanych médiich a jak na tutuo
medializaci reaguji konzumenti medialniho obsahu. I pfes problémy souvisejici se sbérem dat a malou mirou
reprezentativnosti vyzkumného vzorku presto tato ¢ast pfinasi alespon dil¢i poznatky a zavéry. Obsah diplomové
prace netrpi zadnymi zavaznymi vécnymi ¢i faktografickymi chybami, ani nedochazi k dezinterpretaci dat a
vysledkti dotaznikového Setieni. Text prace je postaven na dostate¢ném mnozstvi relevantnich tuzemskych, ale
zejména zahrani¢nich zdrojich, na které je fadné odkazovano.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jak se promitaji tzv. kulturni valky do ¢eskych médii? Existuji ceska média, ktera se na klicovych a
polarizujicich spolecensko-kulturnich tématech vyrazné a vyhranéné hlasi k jedné strané tzv. kulturnich
valek?

5.2

5.3

5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentéi pro ptipadnou shodu nad 5%:

l6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TETAOW >
IO

|:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 10.9.2023 Podpis: ..oovieiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaSlete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.







