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Autor/ka prace
Prijmeni a jméno: Sivokova Katefina
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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zaktizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [] [] [] []
1.2 | Technika prace X [] [] [] []
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Vysledna prace odpovida schvalenym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

|| > || >

2.5 | Ptvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Piedlozena diplomova prace je peclivé zpracovanym vyzkumem, kterému nechybi jasné zasazeni do kontextu
dosavadniho poznani fenoménu, je originalni a spolecensky pfinosny. Autorka funkéné designuje kvantitativni
vyzkum a piinasi zajimava zjisténi, ktera uvadi do kontextu zahranic¢nich vyzkumd a jejich zavért a ktera
zarovei vztahuje k energetické situaci v CR.

Samotné studii nemam pfili§ co vytknout a ocenuji autor¢inu peclivost i schopnost vytvofit argumentacné jasny a
dobie strukturovany odborny text. Diplomovou préci by ale na jesté vyssi uroven posunulo, kdyby autorka sva
zjisténi vice kontextualizovala také z perspektivy naseho oboru, tedy medialnich studii. Hlubsi interpretace a
kritictéjsi perspektivu postradam zejména u zjisténi, Ze v medialnim pokryti oblasti udrzitelnych zdroju energie
zcela dominuje ekonomicka perspektiva (jakkoli ta environmentalni je také vyznamné zastoupena) a ze mezi
zdroji absolutné ptevladaji politicti aktéfi a zastupci prumyslu a obchodu. Interpretovat takové vysledky
perspektivou kritické teorie, napf. politické ekonomie komunikace, se jednozna¢n¢ nabizi (viz napt. diplomova
prace Alberta Malka), autorka vSak této moznosti pfili§ nevyuziva. Tato moje pozndmka ma ale slouzit jen jako
zpétna vazba Ci inspirace pro autorku prace, neni v Zadném piipad€ diivodem pro snizené hodnoceni velmi
kvalitni magisterské absolventské prace.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)



Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéri A
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru A
3.3 | Funk¢nost, uroven, piimérenost poznamkového aparatu A
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporuéte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v ptipadé nedoporuéeni® navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusSovana platna B

kodifikace pravopisné normy, hodnotte pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka iprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné préace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Text je psany velmi kvalitnim a srozumitelnym jazykem, ma jasnou strukturu, je dobfe argumentacné vystavény.
Jazykova ¢i typograficka pochybeni jsou v textu zcela vyjimecna.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, piivodnost tématu a zavéra apod.)

Diplomovou praci Katefiny Sivokové povazuji za pfinosny a nadstandardni vystup v ramci magisterského studia
a ocefuji, Ze text ma i aplikovany presah. Jeho oborovou relevanci by zvysily interpretace, které by vice
reflektovaly klicova témata oboru medialnich a komunikaénich studii. Praci navrhuji hodnotit jako vybornou,
stupném A.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

53

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentéi pro ptipadnou shodu nad 5%:

l6.1

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TETAT >
N

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 11. 9. 2023 Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislu§né katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.







