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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace <] Posudek oponenta/ky | |

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Kasparkova Lucie
Nazev prace Graficky styl bulvaru — vizualni prezentace bulvarni informace v tisténych médiich
Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: Mgr. Slanec Jaroslav

Pracoviité: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdiivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace

1.2 | Technika prace

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Lucie Kasparkova splnila cil prace, oproti tezim se mirn¢ odchylila, ale tuto skutecnost vysvétlila na s. 4. Prace
tim nijak neutrpé€la, naopak je zcela logicka.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod priméfeny cili

>\ > >

2.5 | Puvodnost prace, piinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka v teoretické Casti vytycila zakladni predpoklady pro zkoumani zvolenych bulvarnich deniku: eye-
tracking, barvy, typografické zasady a pismo a formaty novin. V analytické ¢asti pak podrobné zkouma shody a
rozdily vybranych tiskovin: titulni stranu, logo, strukturu a rozmisténi dal$ich prvkt (reklama, citace, infobox
atd.). Vysledkem je velmi prehledné zhodnoceni vybranych evropskych bulvarnich novin.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliluyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logic¢nost struktury prace, podlozenost zaveri

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Funkénost, Grovei, pfiméfenost poznamkového aparatu

b tdiEd s

3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite ptejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdtivodnéni v pripadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplindrni fizeni.)




3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované poruSovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, grafickd Gprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomova prace Lucie Kasparkové je velmi dobie zpracovana. Pifehledné a zajimavé porovnava vizualni
podobu bulvarnich novin. Jazykova troven je velmi dobra (snad nepatrna vyhrada k pouziti slova akorat misto
pouze, ov§em pouze ve dvou piipadech, které jsem nasel). Obrazové prilohy vhodné a nazorné dokresluji
popisované skuteénosti.

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, piivodnost tématu a zavérd apod.)

Jak autorka zminuje, grafické ¢i vizualni podobé tiskovin je u nas stale vénovana na poli teorie minimalni
pozornost. Ani odborné literatury neni mnoho a vétSina odbornych praci je spiSe zahrani¢ni provenience. Rozsah
citované literatury je tedy naprosto dostatecny. Proto velmi ocefiuji volbu tématu, které je zpracovano podrobné a
ptehledné a dava ndm nahlédnout na az ptekvapive riizné piistupy k vizualizaci bulvarni informace do tiskové
podoby deniku. Z hlediska oboru typografie ¢i grafického designu je tedy velmi pfinosna.

5.0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Co Vas nejvice prekvapilo na riznosti vizualni podoby zkoumanych denikt?
5.2 Mate dojem, Ze se néjak vizual bulvaru méni ¢i miize zménit v budoucnu?
5.3

5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
X Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentaf pro pfipadnou shodu nad 5%:

6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

R

mTEHOAW P

nedoporucuji k obhajob¢

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 30.8.2023 Podpis: ..ooviii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice prislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




