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Posudek oponentky disertacni prace.

Jak Mgr. Jana Rimanova piSe v uvodu k teoretické a metodologické ¢asti své disertace,
rozhodla se ,,interpretovat postaveni zZen v akademické sféfe v zavislosti na historickém
kontextu.“ (s. 11). Inspirovana zahrani¢nimi zdroji spravné konstatuje, ze ,,nelze na kariérni
drédhu pohlizet jako na samostatny objekt, ale je nutné vzit v potaz provazanost jednotlivych
aspektl zivota, jakymi jsou naptiklad prave kariéra, rodina, spolecenské nastaveni nebo osobni
hodnoty.* (s. 11).

Takto zvolené téma se rozhodla zkoumat v historickém kontextu a sledovat nejriznéjsi aspekty
odbornych aktivit i soukromého zivota deseti nardtorek — védeckych pracovnic pievazné
z oblasti pfirodnich a technicky véd, kterym polozila 32 otazek.

Struktura prace je logicka a dobfe zvolend, kromé velmi osobné ladéného Uvodu (vyrazné
osobni ton pronikd i do dalSich ¢asti prace, coz ne zcela koresponduje s charakterem prace
disertacni, kterd by méla byt predevs§im praci védeckou) ji tvoti dva vétsi celky (Teoreticka a
metodologickd c¢ast, Interpretani ¢ast), z nichz druhy je ¢lenén na osm kapitol majicich
zpravidla dalsi (n¢kdy cetné) podkapitoly, které se lisi jak co do rozsahu, tak do kvality
zpracovani.

V prvni ¢asti prace nastinila autorka nékolik hypotéz; ty se ji podafilo skute¢né potvrdit (srov.
Zavér). Metodicky se inspirovala zahrani¢ni literaturou a opravnéné se rozhodla pro metodu
oral history, jejiZ postupy a aspekty fundované vysvétlila. V tivodni €asti spisu se vénovala
rovnéZ sekundarni literatufe, vztahujici se k tématu gender history a Zen ve véd¢. Praci uzavira
kvalitn€ zpracovany, rozsahly, zaujaty a alarmujici zavér, v némz autorka dolozila, do jaké miry
se ji podafilo hypotézy, vytycené na zac¢atku vyzkumu, ovéfit a potvrdit.

Koncepce prace

K prvni ¢asti prace nemam vyhrady — mozZna chtéla jen trochu ,uzrat, upfesnit nékteré
formulace, pokusit se o vyraznéjsi logické strukturovani. Snad zde chybi upozornéni, Ze autorka
nechavala vypovédi svych naratorek v piivodni stylistické a jazykové podobg.

Primarni vyhrady sméiuji ke korpusu sekundarni literatury: na prvni pohled je zfejmé, ze chybi
tituly, které by pomohly ukotvit ,,zenskou otazku* (at’ chceme, ¢i nechceme, je problematika
zen ve véde jednim z jejich aspektl). Jisté 1ze pochopit, Ze autorka pouZzila drobnou popularné
psanou publikaci Pavly Horské Nase prababicky feministky z roku 1999 — vzdyt tato vyznamna
spoluzakladatelka Ceské historické demografie (tento aspekt v ptedlozené praci chybi Gpln¢)
byla jednou z naratorek kolegynd Rimanové. Nicméné jde o publikaci étvrtstoleti starou, jejiz
spiSe esejistickd forma rozhodné¢ nemuze ptedstavovat jakékoli ontologické ¢i metodické
vychodisko. Nelze pochopit, pro¢ se autorka neobratila k praci Denisy Necasové (vlivné
autorky, kterou pfipomina jen jednou jeji studii) Buduj viast-posilis mir (2011). Kromé jiného
by zde nasla korpus sekundérni literatury, kterd by ji byla jisté k uzitku. Byla by mohla lépe



zpracovat historicky kontext obdobi po roce 1945, mozna i pfistupovat kriti¢téji k nékterym
ptrejatym tvrzenim. Napf.: byl skute¢né hlavnim diivodem ostrakizace prvnich doktorek v oboru
matematika fakt, ze ,,se mohly stat nepiehlédnutelnou konkurenci muziim matematikiim* (s.
22)? A vyvarovala by se nékterych faktografickych chyb ¢i zjednodusenych tvrzeni (moznost
vyuky divek jesté pred zalozenim Budce a po jejim zalozeni, z vy¢tu zenskych vzdélavacich
moznosti uplné vypadlo div¢i pedagogium, prvni Skola, kterd umoznila slozit divkam maturitu,
k jistym konfuzim doslo ve véci Spolku sv. Ludmily a Zenského vyrobniho spolku — i tady se
zeny vzdelavaly!). Nenajdeme zde zenské némecké spolky, které ptisobily pied ¢eskymi, byly
bohatsi a tudiz vykonn¢jsi. Pfehled dosavadniho stavu badani je pak spiSe vyctem; velky pocet
titull, které¢ autorka zjevné piecetla, by si zaslouzil vyrazngjsi analyticky a komparativni
pristup.

Otazky, které se tykaji profesniho i soukromého Zivota naratorek, zvolila kolegyné Rimanova
velmi dobfe. Rozhovory jsou po formalni strance ¢asto anonymizovany, pficemz stupeinn této
anonymizace je rizny a obcas znemoziuje postihnout alespon zakladni identitu naratorky ¢i
védni obor, v némz pasobi. Praice ma pomérné vagni chronologické vymezeni, nicméné ¢tenar
pochopi, ze se jednad o Zeny pfevazné narozené po druhé svétové valce, a ze rokem zlomu
v jejich védecké kariéte byl rok 1989. Jedna z naratorek se ale narodila hluboko pted timto
vymezenim, roku 1927, nejmladsi pak roku 1972. Postradam tak vétsi citlivost k odliSnosti
historickych epoch, jimiz naratorky prochazely — vzdyt nejstarsi zacala chodit do Skoly jeste za
prvni republiky, studia ukoncila a kariéru zahajila v dobé& politickych procesii. Nejmladsi pak
absolvovala univerzitni studia az po sametové revoluci. Jde tedy o Zeny tii generaci, ale jejich
zkuSenost neni nijak zobecnéna.

Nékteré podkapitoly jsou na vypoveédi chudé (napt. podkapitola Détstvi a politika obsahuje de
facto jen dvé kauzy). Historicky ,,background mél byt vyfeSen uz v uvodnich ¢astech prace —
pro¢ se vracet do posledni Ctvrtiny 19. stoleti v podkapitole ,,Rodinné zidzemi“? Nelze
pochybovat o inspiraénim potencialu Zhotovy Tvrdohlavé Marie, pro€ je ale tolik prostoru
vénovano jeji obecné recepci? Recenzim knihy zasvétila autorka hned nékolik stranek.
Rozhodla se vénovat i aktudlni problematice sexualniho obtéZovani v akademickém a
védeckém prostiedi; z pfislusné kapitoly ovSem nevyplyva, do jaké miry byl tento problém
zéavazny a jak casto se vyskytoval.

Za hlavni slabinu prace povaZzuji jeji slabou interpretacni slozku: autorka shromazdila velmi
zajimavé a cenné vypovédi, ale ne vzdy se ji dafilo s nimi déle pracovat. Nejvetsi objem prace
tak zaujimaji vypovédi naratorek, Casto bez jakychkoli interpretacnich vstupi. Mozna by zde
pomohlo vyuziti i typologicky jinych pramenti, napt. ptislusnych fondt Archivu Akademie véd
(ptipadné Archivu UK) ¢&i tisku. Mgr. Rimanova navic obdas utika od analyzy vypovédi
naratorek k vlastnim zkuSenostem — naskyta se otdzka, zda je tento postup v disertacni praci
vhodny.

Faktografickych pfehmatti je malo, ale vyskytuji se. Je tfeba pfipomenout, Ze tiebaze
ceskoslovenské zeny zasedly uz roku 1918 v Revolu¢nim ndrodnim shromdzdéni, volebni
pravo ziskaly az na zakladé ustavy u roku 1920. RCS umoznila Zendm vstup na Pravnickou
fakultu a na CVUT. Dana Hamplova neni histori¢ka, ale sociolozka. ..



Pokud se tyce formalnich nedostatki spisu, objevuji se chyby v interpunkci, obCas Spatné psani
akademickych titulti (s. 31 aj.), pteklepy. Odkazy na citované prace nejsou disledné. Samotny
styl spisu naznacuje, Ze se autorka pohybuje predev§im v e svété medii. Cast bibliografie byl
méla byt rozdélena na literaturu a prameny; postradam rovnéz seznam naratorek (v piipadé
anonymizovanych bez vlastnich jmen, ale se zdkladni charakteristikou) a datum (data)
uskutecnéni rozhovorda.

Zaveér:

Mgr. Jana Rimanova zvolila téma nejen neprobadané, ale i obtizné. Hned zkraje konstatujme,
ze se ho zhostila dobfe, tfebaze — jako dan ,,pionyrskému‘ tématu — obsahuje spis nékteré
nejasnosti heuristického i metodologického razu. Presto je mozné konstatovat, Ze se jedna u
praci prukopnickou, zpracovanou originalnim zpiisobem, a piredevs$im spolecensky velmi
uzite¢nou. Tim predloZena prace splituje kritéria prace disertacni a je moZno ji doporucit
k obhajobé.

Na zéavér si dovoluji poprosit o tii objasnéni:

1. v ¢em spocival spor J. W. Scott a N. Zemon Davis (s. 41)?
co to je ,,babi¢kovska hypotéza“?

3. ,,Na pocatku 90. let 19. stoleti fungoval v Praze feministicky spolek Frauenfortschritt,
ktery potadal vzdelavaci akce v duchu tehdejSiho evropského feminismu. Praha byla
podle Horské na konci 19. stoleti jakymsi feministickym centrem Evropy. Obdobi
socialistickych vlad ale tuto tradici néasiln€ prerusilo,” (s. 164). Je mozné tvrzeni Pavly
Horské podlozit fakty? A které socialistické vlady mé autorka (¢i Pavla Horska?) na
mysli? A o jaké nasili §lo?

V Hradci Kralové, 3. ¢ervence 2023

prof. PhDr. Milena Lenderova, CSc.
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