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I. Stru¢na charakteristika prace

Pfedkladana dizertaén{ prace si vytkla za cfl analyzovat publikace s vojenskou tematikou
vytisténé ve stfedni Evropé ve stoleti po roce 1550. Je tfeba Fici, Ze stfedni Evropa je zde
definovana velmi 3iroce, od Ryna aZ po Dnépr, i s komparativnimi pohledy na druhé biehy
obou fek. Ve snaze odpovédét na jednoduse, zarovei dosti Siroce formulovanou zakladni
vyzkumnou otdzku ,Jaké jsou déjiny vyddvdni vojenskych piirucek ve stfedoevropském prostoru
v letech 1550-1650" pojednava soubor téméf 230 vojenskych knih z rtiznych hledisek, z nichZ
k nejvyznamngj¥im patii literarné-zanrové, typologické, dle mista, ¢asu & doby vydani a
rovnéZ hledisko recipientské. V tivodu si autorka stanovila nékolik pfedbéZnych tezi, které se
v textu prace snaZi ovéfit. Prace je metodologicky dobfe podchycen, zaloZena na analyze
irokého vzorku pramenné zikladny.

II. Struéné celkové zhodnoceni prace

Dizertaéni prace Klary Andresové sméfuje do vod, které jsou v historiografii (a troufam si fici
i vknihovédé&) zatim zcela nedostateéné prozkoumany a leZely naprosto mimo pozornost
oboru. Zapojenim interdisciplinarity, tedy kombinaci historickych, ; knihovédnych a
uménovédnych metod podévad komplexni obraz promén kniZniho trhu s vojenskymi
pfirutkami po roce 1550. Pfedstavuje okruh osob stojicich za knihami (nakladatelé a autofi,
mezi kterymi byli i nékteré celebrity majici na svédom{ tehdej3i vojenské ,bestsellery” - J. J.
Wallhausen, L. Fronsperger), piirucky jako prodejni artikl kniZnich (vele)trhi, analyzuje typy
pfiruéek podle obsahu i druhu vojska (péchota, jizda, délostielectvo, fortifikace) a nasledné
komparuje jejich ¢etnost vmisté i ase i vzdjemnou zavislost jejich obsahu (piebirani
informaci & doslova kopirovani star§ich texti), zkouma diivody zatazeni ilustraci a jejich
charakter (ozdoba, zvy$eni atraktivity, ale i prodeje, edukaéni pomiicky) a koneéné se zamysli
i nad tim, komu mohly byt knihy s vojenskou tematikou uréeny. Vysledkem je presvédcivy,
byt misty ponékud technicistnf, pohled na to, jakym zplisobem mohl tehdy stile jesté
relativné novy trh s informacemi pronikat do vojenské reality a vyznamné spoluurcovat
kolektivni piedstavy o tom, jak by evropsky ,zpiisob valky” mél vypadat.

III. Podrobné zhodnoceni price a jejich jednotlivych aspekti
1. Struktura argumentace

Prace Kliary Andresové je strukturovana vécné, logicky, s rozmyslem a vidy s ohledem na
feSeni hlavniho vyzkumného zdméru. Kapitoly v zisadé odpovidaji dil¢im tezim a pojednavaji
o dosud nedostate¢né zohlednénych badatelskych otazkach: v ramci pojednani o priruckach
jako literdrnim Zanru je sledovan nejen okruh potencidlnich recipienti, ale také obchodni
model prodeje téchto knih na veletrzich (tedy cesta krecipientlim), autorku dale zajima
pofetnost a typologickd charakteristika pifru¢ek dle obsahu, ale také, a to povaZuji za
podstatné, plivodci (autofi, nakladatelé, prekladatelé) a proména Zinru na fasové ose
v souvislosti s konceptudlnimi proménami dobového valetnictvi. Cely rukopis je vtomto
sméru velice ndzorny. Argumentace je promyslena, navazujici, bezpe¢né provazejici Ctenare



metodou i autorinymi mySlenkami smérem kcili. Obfas dochazi kjisté repetitivnosti
prikladti, argumentaci a dil¢ich zavéri (cela kapitola 8 pisobi spiSe jako appendix €i shrnuti
predchazejici kapitoly 7 neZ jako plnohodnotna ¢ast textu), coZ je ale do znaéné miry dano
povahou opakované analyzy zikladniho korpusu knih z riiznych vyzkumnych hledisek.

2. Formalni droveil prace

Zde stadi jen struéné poznamenat, Ze price je vtomto ohledu zcela fistd a koherentni.
Z formélniho hlediska (zkratky, poznamkovy aparat apod.) je na vysoké tirovni, totéZ ale lze
konstatovat i o gramatické a stylistické strance. Klara Andresovéa pouZiva kultivovany, pfitom
viak presné formulujicf styl vykladu, ktery je ¢tenai'sky privétivy. Ocenit je také tfeba fetné
peclivé zpracované pfilohy, které zejména v kap. 10, pojednavajici o kniZnich ilustracich, hraji
diileZitou doprovodnou sloZku hlavniho textu. TotéZ ale vlastné plati i o rozsahlém katalogu
ti¥t&nych vojenskych knih, na ktery je priib&Zné odkazovano v poznamkovém aparatu.

3. Préice s prameny &i s materialem

Pramenym jadrem préce je vice neZ reprezentativni soubor téméf 230 tiSténych vojenskych
ptiruéek, i kdyZ se autorka nevyhyba i komparativni praci se vzorkem paralelné rukopisnych
knih (zejm. kap. 6.1). Takto velky vzorek doposud nikdo neshroméZdil a nepodrobil analyze.
Na préci je znét, Ze byla vedena na tistavu knihovnictvi, nikoliv na historické katedre -
zakladni metodologie vyzkumu a velka ¢ast badatelskych otazek je knihovédnych, nicméné i
na historickou optiku také dojde. To kdyz% si autorka v prilb&hu textu opakované klade otazku,
jak zkoumané pfirucky reflektovaly vyvoj technicko-mechanické stranky boje, taktiku a
kulturu valky jako takovou a naopak - do jaké miry mohla byt tvaf evropského vojenstvi
ovliviiovdana diseminaci my3lenek pfislu$nych autorti (ne vZdy vojenskych profesionalii)
$itenych knihtiskem. Radostné ocefiuji, Ze si autorka zvolila vskutku interdisciplinérni cestu,
jak a na co se ptat svych prament; ¢eska historiografie vojenstvi takovéto moderni pfistupy
potfebuje jako pfisloveénou stil. Klara Andresovd vpraci vhodné kombinuje optiku
uménovédnou, knihovédnou, pFistupy vojenské historie, ale i sociohistorickou perspektivu.
Ke konkrétnim aplikovanym metoddm patii retrospektivni bibliografie, prosopograficka
analyza, obsahova typologickd analyza ¢&i ikonologicky rozbor, abych jmenoval ty
nejdfileZit&jsi, to vie ve snaze dobrat se co nejplasti¢téjSich vysledkd. Velmi si cenim snahy
podchytit mnoZinu autord i uZivateld piirufek (a tim tedy naznatit smér, rozsah i dosah
vlivu), & proménu charakteru knih na fasové ose. BohuZel za ponékud problematickou
povaZuji kapitolu 9, kde se autorka snazi Klasifikovat produkci podle zemi vydani. Jako
neétastné se mi jevi rozhodnuti reflektovat nikoliv tehdy existujici, ale soufasné statn{ ttvary,
které tehdy mnohdy neexistovaly (Ukrajina, Slovensko, Mad'arsko), nebo vzasadné jiné
podobé (CR, Polsko, Rakousko). Takova zdkladni optika musi nutné a vyznamné deformovat
zji$téna data, napfiklad pro Francii (jejiz produkce nebyla ve sledovaném obdobi zkouméana
cel4, ale jen jeji vysed u hranic s ¥3{) nebo pro Rakousko a Svycarsko, které tvofily jeden
jazykovy (u Svycarska ¢4stetné) a kulturni prostor s fimskonémeckou fi3i. Domnivam se, Ze
by bylo mnohem vhodnéjsi zvolit jazykové &i feknéme etnické kriterium, neZ soucasnou
podobu hranic, ve stfedni Evropé navic namnoze uméle vytvofenou politicky po dvou
svétovych valkach. Ocenit je viak tieba nejen zna¢nou $iti konzultované pramenné zakladny,
dnes uchovavanou v mnoha evropskych sbirkach a knihovnach, ale i jejf jazykovou pestrost,
kterd kladla na vSestrannou analyzu knih zvySené naroky - autorka pracovala nejen
s jazykové némeckymi (v&tsinové) pfirutkami, ale také s francouzskymi, latinskymi, feskymi
¢i polskymi.

4. Vlastni pfinos

P¥inos této prace je mimo jakoukoliv diskuzi. Klara Andresov4 si zvolila problematiku, ktera
je nejen v domdacim, ale vyjma nékolika malo zejména némeckych studii (M. Jéhns, R. Leng) i
v evropském prostfedi zatim zcela nedostateéné reflektovana. Zpracovava ji komplexnim



rvs

zplsobem za vyuZziti vyferpéavajici pramenné zakladny a pfinasi nova zjistén{ o povaze a
proménach charakteru vojenského vzdélavani ve stiedni Evropé raného novovéku vyuZitim
nového zpfisobu masmediélniho §ifeni informaci.

1V. Dotazy k obhajobé
Do rozpravy v priitb&hu obhajoby si dovolim nabidnout téchto nékolik dotazfi:

Lze v kontextu ostatni ti§téné produkce hovofit o boomu vojenské vzdélavaci
literatury ve stoleti po roce 15507

Do jaké miry mohly byt titéné prirucky skuteéné formativnimi pro vyvoj evropského
zpiisobu valfeni v dané dobé?

Z jakého diivodu byla v kapitole 9 zvolena zakladni tfidicf perspektiva dle sou¢asnych
stAtnich ttvaril a jakym zplisobem se autorka vyrovnala sdeformaci vyzkumné
perspektivy vzniklé aplikaci tehdy neexistujicich politickych ttvari?

Je moZné s ohledem na soucasny stav znalosti formulovat alespon piedbéZné teze o
skuteéném diseminaénim dopadu vojenskych pFiru¢ek na redlnou praxi, resp. jak byly
recepienty ¢teny a vyuZivany? Pronikly do SirS§iho povédom{ i nevojenského
Ctenaflstva, tj. podilely se na obecné predstavé o tom, jak by valka méla vypadat a jak
by méla byt vedena?

Vojenské manuadly byly postupné nahrazovany tiskem vojenskych predpist
(Regulament) &i zaopatiovacich vynosi (Verpflegungs-Ordonanz). Lze se s takovymi
tisténymi piedpisy setkat v habsburské monarchii jiz za vlady Ferdinanda III. a
Leopolda 1.?

Je k zamysleni, zda tehdejsi autofi (Bielski, Chabielski, ale i dal3{) primarné nevnimali
i tisky spolefensko-nau¢né (rytifstvi) vojenskohistorické ¢&i vojensko-politicko-
filozofické (v niZ byly vojenské manualy dle autor¢iny charakteristiky zastoupeny jen
mensinovym dilem, pfesto zdmérné tvofily kompozici knihy) jako knihy o vojenstvi a
vojenském uméni a zda by se proto nemély alespoii vnéjaké mife objevit
v autoréinych statistikach.

V. Zavér

PredloZena disertaéni prace spliiuje pozadavky kladené na disertaéni praci, a proto ji
doporucuji k obhajobé a pfedbézné ji klasifikuji jako prospél/-a.

V Olomouci, 22. 8. 2023 PhDY. Vitézslav Prchal, Bh.D.



