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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace [ ] X [ ] [ | [ ]
1.2 | Technika prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Ptivodné mélo jit o média jako rekvizitu v seridlu Vypravéj. Ve vysledné praci je tento pohled §irsi, coz je
spravné.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméieny cili

O|000|m

2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka pracovala s domaci i zahraniéni literaturou. V uvodni ¢asti hodné vyuziva Jitiho Moce, kde bych byl
ponékud obezietny, aby ty informace byly pfesné predkladané. Ze serialu Rodina Blahova se cely zachoval
pouze jeden dil, z dalsiho jsou fotografie. Tti chlapi v chalupé - vedle Dietla zde byli i dalsi scenaristé,
nedochovani vétsiny dili nebyla Gplné technicka zalezitost. Uz seridl Tti chlapi v chalupé byl pravidelné
vysilanym seridlem, jeden dil mési¢né. V tom tedy neni prvenstvi serialu Eliska a jeji rod. Siatky z rozumu jsou
na motivy dvou romant Vladimira Neffa, v 19. stoleti to nebylo Ceskoslovensko a jiz zde byly osudy rodiny
Pecoldt.

V prehledové pasazi o serialech je ponékud diskutabilni, pro¢ jsou uvedeny zrovna tyto serialy a nejsou i nékteré
dalsi. Kdyz je tfeba 21. stoleti, tak pro¢ neni uvedena Ulice, kde jsou osudy hned nékolika rodin. Bylo by mozné
uvést i dalsi seridly z produkce Ceské televize.

Pak nasleduje kapitola o serialu Vypraveéj. Zde bych prece jen vidél jak vhodné dat vétsi prostor dobovym
kritikam v&etn& vytek historikil ke zptisobu zobrazeni Ceskoslovenska. Bylo by mozné vyuzit i rozhovory

s historikem Martinem Francem, ktery byl odbornym poradcem scenaristii. Také by méla byt uvedena causa, kdy
zde bylo obvinéni z plagiatorstvi, ze spolecnost Dramedy Production pievzala format ispésného Spanélského
serialu. Byl bych také opatrny ve vyvozovani §irsich zavéri u hodnoceni v ramci databaze CSFD.

Autorka zatadila kapitolu o médiich 1964-2005. Osobné se nedomnivam, ze kapitola v této podob& musela byt
do textu zafazena. Je to spiSe takova hodné prehledova kapitola, kde ale pochopitelné musi byt dost



zjednoduseni. Pak to tieba vede jen k velmi struénému popisu Cskoslovenského rozhlasu v 60. letech. Presn&jsi
by mohl byt také popis medialni situace v roce 1968. Studiové pohadky CST se opakuji nejen na Vanoce, ale
kazdy vikend. Peroutka byl hlavné novinaf. Lidové noviny se v roce 1945 prejmenovaly na Svobodné noviny.

vvvvvv

Objevuje se v ni totiz fada informaci, které se ale se serialem Vypravéj nijak nepropojuji. Domnivam se, Ze by
bylo pfehlednéjsi i pro autorku jednodussi, pokud by postupovala zplisobem, ze kdyz by uvadéla, jak se
konkrétni média objevila v serialu, tak by k nim struéné informace uvadéla az tam. Ptiklad, kdyZ je v roce 1992
vznik bulvarniho deniku Blesk, tak o jeho vzniku psat az na mist¢, kde autorka bude v textu uvadeét, ze je

Vv prislusném dilu serialu zminén vznik Blesku.

Autorka popisuje postavy a vztahy mezi nimi, coz je ptehledné. I kdyz myslim si, Ze by ji v tomto sméru
pomohlo, pokud by pracovala s fotografiemi ze serialu. Jen jedna poznamka. Kazdé dité nemuselo chodit do
matefské Skoly. Mohlo byt doma s matkou nebo s prarodi¢i a chodit jen rok pied nastupem do $koly na
predskolni pfipravu jednou tydné.

Myslim si, ze se autorka mohl trochu pustit do analyzy, jak jsou sestaveny ty dva bloky dobovych zabéri

v kazdém dilu. Vzit si nékteré dily z jednotlivych fad a podivat se, co tviirci vybrali pro charakteristiku roku, coz
by se dalo propojit s pohledem na to, které dobové zabéry byly umistény u serialu na webu Ceské televize.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéri C
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfimefenost poznamkového aparatu B
3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté B

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze

vydavané autorem neopravnén¢ za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v piipadé nedoporuéeni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna F

kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka uprava C

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné préace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Jak jsem uvedl, tak nemyslim si, Ze bylo nutné davat samostatnou kapitolu k historii médii. Autorka odkazuje
spravné na vyuzivané zdroje. Co bych vidél jako dost problematické, to je vyskyt gramatickych chyb. Text mél
skute¢né projit velmi diikladnou korekturou, aby chyby neobsahoval. Tady uvedu chyby do strany 23, ale
bohuzel se objevuji i v dalSich kapitolach textu: s. 10 mohly bychom zatadit; s. 11 chybi ¢arka ve véte; s. 12
divaci mohly sledovat; s. 14 TV Nove; s. 15 serial si ziskal velkou oblibu mezi zeny; s. 16 déti byli vyménény; S.
20 jsou spolu az do Frantiskovi smrti; s. 21 Zuzka zprvu po maturité pracuje z dobu s praci na piidél; s. 23
vzpominky se oznacovali.

Bohuzel tedy je $koda, Ze autorka neprovedla dikladnou korekturu, protoZe takhle si sama snizuje vysledné
hodnoceni prace. Autorka preferuje tvar -v seridle-, ja bych radéji psal -v serialu-.

Pro Ctenafe by bylo piehlednéjsi psat nazev serialu kurzivou. Ur¢ité velmi vhodnou piilohou je podrobny seznam
vSech dilt, kde autorka presné ukazuje, kdy a jak se v kterém dilu média objevila. Dalsi zajemci o serial tak
budou mit jiz usnadnénou ulohu.

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Z textu je ztejmé fanouskovstvi autorky ohledné serialu Vypravéj. Je ziejmé, ze ho zna skute¢né podrobné. Ve
své praci prezentovala, jak se média v serialu objevuji. Z ptivodniho zaméru sledovat média jako rekvizitu se
rozhodla analyzovat média i jako ¢initel d&je. Zde bych ale osobné mél asi odlisny pfistup, protoze z mého
pohledu jsou v serialu témata, které by bylo rovnéZ dobré analyzovat. Autorka se nezabyva tim, co ja pokladam
za diilezité, coZ je snaha o zachyceni prostfedi normalizaéni Ceskoslovenské televize. Zde ja mam osobng
problém se scendristickym rozhodnutim ohledné Josefa Dvoraka, ktery nejprve pracuje v zelezni¢nim depu

v Pardubicich na opravach lokomotiv, aby pak absolutné bez potizi presel do Ceskoslovenské televize, coz je
spise jen chténa kontrukce scenaristi. Dvotak se pak v CST podili na zavadéni barevného TV vysilani, coz byla
ale vysoce specializovana odborna prace, kterou nemohl jen tak lehce zacit délat opravar lokomotiv. Pak
sledujeme jak Josef a dva kolegové pracuji v CST, nikdy tam za nimi nechodi néjaci dalsi technici, n&jaci
vedouci. Ve velmi poklidném pracovnim tempu tam 1éta funguji. Ja bych se vice zaméfil i na tuto zalezitost. Jak



se tvurci snazili dostat do seridlu prostiedi televize, kdy se natacelo na Kav¢ich horach. Jak se snazili propojit
znamé porady s postavami. Autorka zminuje, Ze v jednom dile jsou Ji a Hele, ale doplnil bych, Ze tyto postavy +
Jit{ Chalupa jsou vyuziti pro situaci, kdy si Josef potfebuje najit cestu ke své vnucce. Je v jednom dilu, jak se
Katarina stane komparsistkou v seridlu Nemocnici na kraji mésta, Jana Gi¢inkuje v komparsu. Josef ptichazi do
televize v tydnu po 17. listopadu 1989. Tato snaha propojit historii CST s d&jem serialu je tematika, kterou ja
bych osobné vice sledoval.

Autorka se zaméfila na jiné zalezitosti, jak média vstupuji do déje, jak se jejich prostiednictvim postavy
dozvidaji rizné informace, jak média dotvaieji popis konkrétni doby. Je to v§e popsano ptehledné a
strukturované.

Urcité je zfejmé autorcino zaujeti pro téma. Jisté se pec€livé vénovala pfiprave a o to vice mi pfijde zbytecné,
kdyz celkové hodnoceni snizuje absence dikladné zavéreéné korektury.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:
5.1
5.2
5.3
5.4

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:
| 6.1 | Procento je sice vyssi, ale neni zde nic problematického.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
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HE RN

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT

Datum: 12. 9. 2023 Podpis: c.oveiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt pivisluSné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF, nebo jej zaslete sekretdice piislusné katedry, kterd jej do SISu nahraje
V zastoupeni. Nevkldidejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




