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Barbora Rimalova se ve své teoretické bakalaiské praci vénuje problematice kanadskych
internatnich skol pro plivodni obyvatele, kterd je v soucasné dob¢ nejen v Kanad¢ velmi ozehavym
tématem. Namisto dalo by se fici ,,mainstreamového* postkolonialniho diskurzu, ktery na tyto
instituce nahlizi jednozna¢né jako na nastroj oprese, voli antropologickou perspektivu,
charakteristickou svou mnohovrstevnatosti. Taze se tak po povaze diskurzid, které vytvari
reprezentaci téchto instituci a zejména knézi, ktefi tyto Skoly provozovali.

Autorka nejprve nastifiuje vyvoj fenoménu internatnich skol pro nativni obyvatele Kanady
(s. 8-12) v prubchu tii stoleti. Nasledné predstavuje teorii reprezentace Vv pojeti Stuarta Halla
s dirazem na diskurzivni pfistup Michela Foucaulta (s. 13-21). Samotné jadro prace tvoii
ptedstaveni dvou soupefticich diskurzl o internatnich $kolach — diskurzu Truth and Reconciliation
Commison (TRC), jejimz ziizovatelem je stat, a ktery je v soucCasné kanadské spolecnosti
dominantni (S. 22-32), a alternativniho diskurzu zastupci cirkve, nahlizeny v praci skrze vyzkum
kanadského antropologa Ronalda Niezena (S. 32-45). V ramci prvniho z nich jsou internatni Skoly
zobrazovany jako ndastroj asimilace puivodnich obyvatel, jejichz absolventi, oznacovani jako
prezivsi (survivors), jsou dozivotné traumatizovani. Knézi, jez tyto Skoly vedli, jsou prezentovani
jednoznacéné negativng jako nasilnici zpisobujici zminéné trauma. Druhy diskurz nepopira, ze by
v ramci internatnich $kol dochazelo k asimilaci a nasili, které Gstily v traumatizaci, ohrazuje se
vSak proti generalizaci, ktera ¢ini viniky ze v§ech knézi bez rozdilu. Naopak zdtirazituje, ze mnozi
knézi méli uslechtilé cile a déti ve $kole nemusely byt traumatizované. Autorka pfitom piedklada
zajimavou myslenku tykajici se vzajemného vztahu pivodnich obyvatel, statu a cirkve. Podle ni se
stat ziizenim TRC a podporou jejiho diskurzu zbavuje své zodpoveédnosti za zpiisobend traumata a
veskerou vinu svaluje na knézi, ktefi internatni $koly spravovali (tedy systémové nasili pfeznacuje
na nasili individudlni).

Barbote Rimalové se Vpraci Uspéné podaifilo ukazat nejednoznaénost fenoménu
internatnich $kol pro ptvodni obyvatele Kanady a nastinit povahu dvou soupeficich diskurzu, které
utvafi jeho reprezentaci, jak si vyty¢€ila v jejim tivodu.

Prace ma vsak zaroven nékteré vyznamné limity. Za prvé se ji vzdy nedati udrzet
diskurzivni ptistup ,,porovnani dvou rtiznych narativt a reprezentaci ve vybranych materialech® (s.
7). Pti prezentaci druhého (cirkevniho) diskurzu sklouzava k popisu ,,reality* a nasledné hledani a
dokladani ,,0bjektivni pravdy“. Zde by ji mohlo velmi pomoci, kdyby explicitné¢ pracovala
S Foucaultovymi ,,rezimy pravdy“, které zminuje v teoretickém ukotveni. Ackoliv se autorka snazi,
aby tomu tak nebylo, z textu prace je patrné, Ze ptese vSechno strani Niezenovy, a ztotoZiuje se
spise s jeho argumenty. To je patrné napf. V jejim tvrzeni: ,,Komise si je plné védoma toho, jaky
dosah a hlavné dopad maji jejich Ciny, ale nedbaji a konaji tak dale.” (s. 36). Na jednu stranu to
neni prekvapivé, uvédomime-li si, ze se Niezen ve své praci snazi systematicky zpochybnit
jednolitost diskurzu TRC, ovsem na stranu druhou by se prace méla této tendenénosti vyvarovat.

Druhym limitem prace je, ze ve své podstaté¢ vychazi pouze ze tii titulti. Teoreticka
vychodiska se zakladaji na praci Stuarta Halla, diskurz TRC je zpracovany na zakladé (pravda
Sestisvazkové) zavérecné zpravy TRC a alternativni diskurz vychazi z knihy Truth and indignation
Ronalda Niezena. Niezenova prace se pfitom v tomto ohledu jevi jako zcela stéZejni, jelikoz na
jejim zaklade jsou vybirana dil¢i témata, ktera budou zvyznamnéna, a to i v pripadé diskurzu TRC.
Tyto zdroje jsou sice doplnény nékterymi dal$imi tituly (celkem 4 odbornymi texty a 8



internetovymi zdroji, at’ uz vladnimi nebo neziskovymi), ale gr6 celé prace vychazi z vyse
zminénych titulti. Pfitom by jisté bylo mozné pracovat krom¢ Hallovy studie i s ¢eskymi preklady
Foucaultovych dél, stejn¢ jako by bylo uzite¢né zohlednit, Ze diskurz TRC ma podporu Vv fadé
akademickych praci.

Prace by si také zaslouzila alespon zakladni kritiku prament, ktera by kontextualizovala
produkované diskurzy. Informace, kdo jsou ¢lenové TRC a jaky maji zajem na Sifeni daného
diskurzu (nad ramec toho, Ze je TRC ziizovana statem), stejné jako V jakém kontextu buduje
neni v praci vzdy uveden kontext dalSich vyznamnych skute¢nosti, jako Vv piipadé Settlement
Agreement (s. 44), jehoz obsah, a tudiz i konkrétni dopad prace nikde nezminuje.

Formaln¢ je prace zpracovana kvalitné, pouze s omezenym mnozstvim stylistickych
neobratnosti ¢i gramatickych chyb a pieklept. Praci dopliiuje Ctyistrankova obrazova priloha, ktera
umoznuje ¢tenafi vizualizovat si analyzovany fenomén. Jedinou formalni vytku lze mit z hlediska
bibliografie k absenci autora u slovnikového hesla, které misto néj uvadi vydavatele (S. 50).

I pfes zminované nedostatky se domnivam, Ze prace ve své snaze 0 vyvazeny pohled na
mnohovrstevnaty fenomén splituje pozadavky kladené na bakalarskou praci. Doporucuji ji proto
k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni na pomezi velmi dobi‘e a dob¥e v zavislost na pribéhu obhajoby.
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