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Hodnoceni laskavé provedte slovnim komentafem a dale pismenem X do odpovidajici $edé buiiky.

1. Forma disertaéni prace

a) samostatna prace zpracovana X

b) tematicky uspofddany soubor uvefejnénych praci s komentaifem a diskuzi

Jsou-li v souboru uvetejnénych praci dle pism. b) prace, jichz je Ano
doktorand spoluautorem, je vymezen podil doktoranda a je dolozen

prohlaSenim spoluautort o jeho pfinosu k jednotlivym pracim? Ne

2. Aktualnost tématu disertacni prace

X | Prace je velmi aktualni ... aktudlni ... neni aktualni

Zduvodnéni a komentas:

Ve stomatologii existuji 3 riizné vypliiové materidly (amalgdm, skloinomerni cementy a
kompozitni pryskyfice). V sou€asné dobé dochazi k postupnému zakazovani vyuziti
dentalniho amalgdmu s argumentaci, Ze se jedna o toxickou slouceninu rtuti. Skloionomrni
cementy jsou povazovany za doSasné vyplné. Kompozitni pryskyfice se tak stava hlavnim
vyplilovym materialem, ktery je povaZzovdn za zcela bezpecny.

3. Cile a hypotézy disertace — definice, adekvitnost, naro¢nost

X | Vynikajici Primérna kvalita Podprimé&rna kvalita

Zduvodnéni a komentat:
Nulové hypotézy jsou jasn& formulovany, v prub&hu préce feSeny a v zavéru potvrzeny, nebo
vylouceny.




4. Metody vyuZité v disertaci - jejich volba, adekvatnost, niaro¢nost

X | Adekvatni, narocné Hraniéni, méné narocné Neadekvatni

Zdtvodnéni a komentat:

Metodika k ov&feni uvolfiovani bisfenolu A byla zvolena vhodng. V8echny postupy jsou jasn¢
popséany a zopakovatelni, krom ,,za pravidelného ru¢niho michani* — zde bych uvital alesporn
dasovy interval mezi jednotlivym michanim.

5. Postup ¥eSeni problému a vysledky disertace

X | vynikajici nadpramérné prameérné podprimérné slabé

Zdtvodnéni a komentar:

Postup fesent cilti prace je zdiivodnén, jednotlivé kroky feeni opodstatnéné. V soucasné
dob se asi jedna o nejcitlivéj$i mozné postupy detekce uvolnéného bisfenolu A
z dentalnich materiala

Konkrétni ptinos doktoranda / doktorandky:

Z prace vyplyva, Ze viechny ¢innosti v ramei feSeni tikolu provadél doktorand
samostatné.

6. Hlavni vysledky, nové poznatky, pi'inosy a jejich piivodnost — vysledky jsou:
X pavodni pievazné ptivodni z¢asti pivodni nejsou puivodni
Zdtvodnéni a komenta¥ (pichled hlavnich vysledkl):

I pfesto, Ze se o uvoliiovani bisfenolu A jiz n&jaky ¢as mluvi, neni tato problematika
dostateéné prostudovéana. PiedloZend disertaéni prace je unikétni zejména citlivosti pouZitych
metod a sledovéni uvoliiovani bisfenolu A v dlouhodobém horizontu.

7. Uplatnitelnost vysledka disertaéni prace pro rozvoj oboru Preventivni medicina a
epidemiologie, pripadné pribuznych oborii

X | vynikajici nadprimerna Primérna podprimérna slaba

Zdivodnéni a komentat:

Vysledky prace dokladaji postupné uvolilovani bisfenolu A ze vSech testovanych materidld,
krom materilu, ktery byl vyuzit jako negativni kontrola a bisfenol A neobsahuje ve své
struktute. Vysledky prokazuji, Ze i pfes uvoltiovani bisfenolu A z testovanych sloudenin, je
mnoZstvi uvolnéného bisfenolu A hluboko pod limitem, ktery notifikované osoby povazuji za
nebezpecné.

8. SpInéni cili disertacni prace

X | Vynikajici Nadprimeérné Primérné Podpramérné Nesplnéno
Zdtvodnéni a komentat:

Préce je vysoce aktuélni a vénuje se moznym zdravotnim rizikiim plynoucich z pouZivani
nejrozsitengjstho dentélniho vypliiového materidlu — kompozitni pryskyfici. Prace naréZi na
standardni problém v dnesni dob&: nemoznosti validné porovnat vysledky s jinymi pracemi

7 diivodu nejednotné metodiky.




\ 9. Publikovéni vysledki disertaéni prace - vysledky bublikovz’my ]

byly X | byly &astecné nebyly Nelze zjis@

Zduvodnéni a komentar:

Nejsem si jist, zda byly publikovany kompletni vysledky zahrnuté v diserta¢ni praci. VétSina
vysledki byla publikovana.

10. Formalni uiprava disertacni price a jeji jazykova uroven:

X | vynikajici nadprimérna pramérna podprimérna slaba

Zdivodnéni a komentar:

Prace je zpracovana standardng kapitol odpovidajicich védecké publikaci. Na naSem
pracoviiti nejsou standardné soucasti disertacni prace kapitoly publikacni vysledky a
prezentace na kongresech a sympoziich, ale mize se jednat o rozdilné zvyky jednotlivych
pracovist

11. Celkové hodnoceni diserta¢ni prace

Tvardi schopnosti v dané oblasti vyzkumu student/ka: ~ Prokazal/a X | Neprokazal/a

’ . el x - : splituje | X
Pozadavky standardng kladené na disertacni prace v daném oboru prace: ]

nespliiuje
Diserta¢ni prace poZadavky uvedené v § 47 odst. 4 splituje | X
zékona &. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach: nespliiuje
Celkova tiroven diserta¢ni prace je:

X | vynikajici nadprimérna primérna podprimeérna slaba

Zdavodnéni a komentar:

Celkové je predloZena disertaéni prace zpracovana velmi kvalitné, s logickou
posloupnosti a standardnim ¢len&nim. Z mého pohledu je kapitola 1.2 -Dentalni materialy
spojované s uvolfiovanim BPA zbyte¢né obsahla, nicméné chéapu jeji zatazeni pro
doplnéni komplexnosti prace jako takové.

V préci se objevuje nejasnosti:

1. Kapitola 1.2.2 oznaduje adhesivni systémy za ,tkailova lepidla“ — tento termin je
vy&lenén pro zcela jinou skupinu zdravotnickych prostiedki a jeho uziti mize byt
matouci

2. A 1.3.3.3 -, Zplymerovana zkusebni tliska byla inkubovdna ve vode* — asi bych
nevyuZil pojem inkubovéna, ale spiSe louhovéna. Pojem inkubace je spojen s Zivym
organismem.

3. Kapitola 3.2.1 — na mikroskopickém sklu — vhodngjsi by bylo ,,skle®, ale standardné
se mluvi o podloznim, nebo krycim sklicku

4, Tab 16 je v textu umisténa pfed odkazem na tuto tabulku

Vy¥e zmin&né nejasnosti nejsou nikterak na Skodu kvality prace, kterou povazuji za
vynikajici.




12. Vyjadfeni k vysledku kontroly originality prace

Prosim, vyjadiete se k vysledkim kontroly originality prace.
Vysledky kontroly originality prace jsem neobdrzel.

Prosim zhodnot’te také zpiisob, kvalitu a sprdvnost uvedenych citaci.

Uvedené citace maji jednotny format. Autor ve své praci cituje celkem 99 praci, z ¢ehoz je
15 publikovéano v poslednich 5 letech

V ptipadé shody s jiZ publikovanym obsahem, prosim, zhodnot'te, zdali je adekvatné zdroj
citovan.
Zdroje jsou citovany vhodné k problematice feSené v predloZen€ disertatni praci

Vyijadrete se souhrnng, zda-li 1ze praci povazovat za pivodni/originalni.
Praci lze povazovat za originalni.

13. Disertacni praci k obhajobé doporucuji ‘ X nedoporucuji

14. Otazky k obhajobé

o novou polymeracni lampu? Jak si toto zdGvodiiujete?
2. 'V ramci vysledkt uvadite mnozstvi uvolnéného bisfenolu A a dale pak ztratu hmotnosti

testovaného materidlu. Jsou tyto dvé hodnoty shodné? Jinak feceno uvoliuje se

z materialu jenom bisfenol A, nebo i jiné slouceniny? Mate predstavu jaké? Kolik %

z uvolnénych sloucenin BPA predstavuje?

1. V tabulce 2 namé&fené hodnoty vyrazné neodpovidaji deklarovanym hodnotdm. Jednalo se
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