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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace si klade za cil srovnat vztah Slobodana Milo$eviée a Franja Tudjmana k idejim velky narodnich celkt
v piipadech Srbska a Chorvatska. Zachycuje tak specificky tihel pohledu na nacionalistické diskurzy obdobi
rozpadu socialistické Jugoslavie, aktualizaci myslenek pochazejicich z obdobi historie, které jeji existenci
predchazely a soub&zné ptinasi pohled na obé poltickych osobnosti jakozto diskurzivni aktéry.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):
Prace je logicky strukturovana, obsahuje jasné vymezeni vyzkumného problému a vyzkumnych otazek na nez
hleda odpovédi. Autor podava velmi elegantné zpracovany teoreticky a metodologicky ramec, v némz sviij
vyzkum vymezuje jako historickou komparaci, ktera se zamétuje na diskurzy jakozto prostiedky mocenského
boje vyuzivajici historické narativy a ideje. Diky tomuto ukotveni ziistava prace Ve svém prabéhu
epistemologicky konzistentni jak pii interpretaci primarnich zdroju a sekundarnich zdroj, tak pti vyvozovani
vlastnich zavéri. Metodologii vyzkumu odpovida i kriticky pFistup k pramentim, rozbor a argumentace kterou
autor predstavuje, odpovida zanru diskurzivni analyzy, coz se studentim ne vzdy dafi spInit. Autor zaroven
podava piesvédcivé odpovedi na vyzkumné otazky, poukazuje na to, Ze uréité zjednodusené predstavy o
vyuzivani myta o velkych narodnich statech je tieba brat s rezervou a ze se piedmétna dynamika u Milosevice a
Tudjmana lisi.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace je na vynikajici jazykové Grovni, rad bych poznamenal, Ze jako vedouci jsem do textu prace po jazykové a
formula¢ni strance prakticky nemusel zasahovat. V dnes$ni dob€ je jiz téméf ojedinélé narazit na autora z fad
student mladsi generace, ktery disponuje pissmnym projevem V ¢eském jazyce takového kalibru.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:

[ 1Theses [x] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentat k vysledku kontroly: Kontrola dopadla v potadku. ZvySend mira shody vyplyva z dfive
odevzdanych seminarnich praci, které autor béhem studia povinné podroboval kontrole pies nastroje systému
Turnitin a pouze ¢asteéné se prekryvaji s textem magisterské prace.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):
Prace predevsim prokazuje autorovu schopnost abstrahovat od samotné faktografie a klast stejny diraz na
interpretaci, uchopit téma v $irSich konceptualnich a teoretickych souvislostech. S tim souvisi i schopnost
predstavit vyzkumny design a vyzkum samotny V jasné strukturovaném textu. Pokud se tyka negativ, je tieba
zminit, ze prace ja zaloZena na mensim poctu primarnich zdrojd, ptesto se v kontextu zvolené metodologie
nejedna o zavadu zcela kritickou.

6. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat pripominky,
posun od ptivodniho zaméru apod.)

Student projevoval zvySeny zajem a aktivitu pii feSeni prace, reflektoval pfipominky a postupné vyprofiloval
vysledny text, ktery se vécné neodchylil od ptivodniho zaméru.




7. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):
1. Do jaké miry byly velkosrbské a velkochorvatské ideje v podobé z 19. stoleti skuteéné reprezentovany
v diskurzu obou politiki?

2. Jaké mély obé podoby reprezentace velkosrbskych a velkochorvatskych myslenek vliv na formovani diskurzt
narodni identity v obou post-jugoslavskych republikach?

8. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborng, C a D velmi dobfe, E dobfe, F nevyhovél): A

Datum: 5.9.2023 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouZijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni pramenti a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



