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1. OBSAH A CIL PRACE (struéné informace o préci, formulace cile):

Tato prdace zkouma vliv remitenci nékterych arménskych emigrantii zijicich a pracujicich v nékterych zemich
Evropské unie a v Rusku na jejich rodiny v Arménii. Konkrétné se snazi odpovédet na dvé vyzkumné otazky, a to
Jaky je socialni viiv téchto financnich remitenci v nekterych rodindach v Arménii, a s vyuzitim konceptu
"syndromu zavislosti" se pta, zda takovy jev existuje a jaké jsou jeho dopady.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi pfistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Prace vykazuje chvalyhodnou uroven narocnosti a kreativity. Argumentace je jasnad a podlozena. Prace je
logicky strukturovana s dobre propracovanym uvodem a koncepcnimi/teoretickymi, kontextovymi (migrace) a
analytickymi kapitolami, véetné zavéru a dvou relevantnich priloh, které ilustruji polostrukturované otazky jak
odesilatelii, tak prijemcii remitenci. Prdce je dobre zakotvena v teoretickeé literature o migraci, diaspore,
transnacionalismu a remitencich. A prestoze jeji metodologicky pristup je kvalitativni, polostrukturované
rozhovory s deseti respondenty (ruznéeho socioekonomického zdazemi), poskytuje také podstatna kvantitativni
data, grafy, tabulky od Arménské centralni banky a MMF o ekonomickém dopadu. a prispévky remitenci pro
armeénskou ekonomiku. Dobre tedy pracuje s kvalitativni i kvantitativni literaturou.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace zobrazuje dobrou akademickou cestinu z hlediska stylu a gramatiky, citace jsou spravné pouZity,

svyjimkou toho, ze studentka by se méla seznamit s pouzivanim Ibidem, aby pokazdé zadal stejny zdroj

v plnédélce, napr. je to provedeno v textu, nebylo by to nutné.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ ]Theses [x]Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly:

Prace ma 16% celkovou podobnost a nevykazuje Zadné znamky plagiatorstvi.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové price, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Jde o dobrou praci na téma, které neni v mnoha ohledech zcela originalni, kromé whlu snahy o pochopeni
socialniho rozméru remitenci. Je to dilo, které plni uikoly, které si predsevzalo. Na této praci je zajimavé, Ze i
kdyz studentka ve svych polostrukturovanych rozhovorech predstavila novy pojem syndrom zavislosti, ktery
neznala, pochopila, co to znamend. A to je zakladem hlavniho zjisteni — i kdyz zobecrniovat s pouhymi 10
rozhovory je stale napinavé a ve skutecnosti bych povazoval za jednu ze slabin prdce nevyuziti metody priizkumu
(survey) — Ze takovy jev je pritomen v arménské (nadndrodni) spolecnosti. Studentka uvadi sirsi zdiivodnéni,
které podle mého nazoru nebylo dostatecné vysvétleno a bude tvorit jednu z mych otdazek nize, pro¢ arménska
spolecnost nemd ,,problém * se ,,syndromem zavislosti “, totiz zZe je patriarchalni spolecnosti a byl tradicné a
historicky migrujicim (diasporickym) narodem.



6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):

1. Jakymi zpiisoby pomaha arménska spolecnost jako patriarchalni a historicky migrujici (diasporicky)
narod pri prekonavani ,, syndromu zavislosti““?

7. DOPORUCENTI / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborn¢, C a D velmi dobfe, E dobie, F nevyhovél):

A-B

Datum: Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepisete v textovém editoru, pouZijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo piilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddé¢lit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomeér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



