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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,.kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky []

Autor/ka prace

Piijmeni a jméno: Vobortilova Tereza
Nazev prace Pojeti vlastniho t¢la u influencerek se zkuSenosti s poruchou pfijmu potravy na Instagramu
Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno: Reifova Irena

Pracoviité: IKSZ

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdiivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdiivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.2 | Technika prace X [] [] [] []
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Diplomova prace Terezy Vobotilové se shoduje s planem uvedenym ve schvalenych tezich.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiyjte pismeno na Skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili
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2.5 | Puvodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomova prace Terezy Voboftilové se zaméfuje na problemtiku inkorporace zkusenosti s PPP do tvorby
influencerek na Instagramu v obdobi rekonvalescence/reflexe onemocnéni. Jako vedouci prace jsem méla
moznost poskytnout zpétnou vazbu jen k prvni kapitole.

Teoreticky Givod je vybérem vychodisek k porozuméni tématu, ktery zahrnuje koncept pojeti vlastniho téla
(zv1asté u Zen vystavenych estetické normativit€), charakteristiky médii a socialnich médii a poznatky o roli
influencert. Uvodni kapitola na téma "body image" je zdafila a jako jedina ast prace i stylisticky relativng
zvladnuta. Prospélo by ji prohloubeni o otazku téla v teorii governmentality, tj. problematiku kontroly
subjektivity uplatnovanim biopolitiky ze strany spolecenské moci - docela dobie ale funguje i bez toho. Kapitola
vénovana definici médii jako takovych neni na Grovni diplomové prace, obsahuje samozifejmé a elementarni
uéebnicové pojmy. Ani ¢ast vénovana socialnim médiim neni pfili§ povedena - absentuje v ni kriticka
perspektiva, pojednani o datafikaci, algoritmizaci, dozoru ¢i rozvoji postfakticity. Je to dano pievazné tim, ze
pouziva neaktualni zdroje a literaturu zaméfenou na profesni pojeti marketingové komunikace (Reznicek,
Prochazka). V kapitole o influencerech je spravné zafazena asociace s "opinion leaders", ale schazi historicka
perspektiva a neni zdiiraznéno, Ze pojem OL pochazi z konce 40. let.

V metodologickém tvodu je fada neptesnosti: nelze fici, ze kvalitativni pfistup Se soustiedi na jedince, kdezto
kvantitativni spiSe na urCité vétsi skupiny, ani ze kvalitativni pfistup je dopln€k kvantitativniho vyzkumu.
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Tvorba témat z kodt a subtémat ale neni transparentné objasnéna. Vzorek (6 respondentek) mél byt rozséhlejsi,



redukci Ize ale vzhledem k citlivosti pochopit. Rozhovory byly pomé&mé kratké (okolo 30 minut), ale vysledky
vypovidaji o dobrém vedeni rozhovorid a schopnosti autorky dosdhnout autentickych vypovédi. Nékteré zavéry
jsou skutecné hloubkové a cenné, zejména zjisténi, ze respondentky ve fazi PPP prozivaly obsesi zvefejiiovat
fotografie jidla a "¢im méné jedly, tim vétsi potfebu mély zvetejnovat, co jedly". Socialni sité jim tedy neslouzily
k propagaci hladovéni, ale naopak jako nastroj deklarace bézného stravovani a kompenzace za néj. Pres dil¢i
nebo i nékteré komplexni (styl) nedostatky je zdvérem prace zajimava a pozoruhodna hloubkovu vhledu do
komunika¢niho jednani influencerek se zkuSenosti PPP.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kéle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logi¢nost struktury prace, podloZenost zavéra C
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B
3.3 | Funk¢nost, troven, pfiméfenost poznamkového aparatu C
3.4 | Dodrzeni citaéni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté B

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze

vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v piipadé nedoporuéeni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)
3.5 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna E

kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

AZ naprvni kapitolu prace nema dobrou stylistickou troven a obsahuje fadu prohtesku proti jazykové spravnosti
(preklepy, interpunkce, tvary slov, shoda pficesti s podmétem). Styl je celkové neobratny (napf. str. 19),

S riznymi jednotlivymi nefunkénimi formulacemi. (Festingerova teorie z 50. let na jevy na Instagramu
"navazuje"; zenam je v ramci §iteni mytu krasy "vstépovana myslenka, zZe jejich télo je zbozim".) Vyskytuji se
také pasaze, kde se objevuje nehotovy text, nedokoncené véty...(str. 17). Az na nékteré témata (socialni média)
je text zaloZen na bohaté a podrobné resersi odbornych ¢lankt, mnoZstvi texti, ale zahrnuje i pochybna
vydavatelstvi (MDPI). Odkazy jsou uvedené v poznamkach pod ¢arou, pii (Castém) opakovani se ale vzdy
pouziva dlouha forma, coZ poznamky znepiehlediiuje. Nékteré odkazy na odborné ¢lanky nemaji spravnou
formu a obsahuji odkaz na placenou databazi misto nazvu ¢asopisu (poznamka 34).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavért apod.)
Doporucuji, aby diplomova prace Terezy Vobortilové byla obhéjena a klasifikovana stupném C-D.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jaky vyznam ma télo v teorii biopolitiky Michela Foucaulta a jak ji miZeme vztahnout ke kultu
dokonalého téla na Instagramu?

5.2

5.3

54

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentat pro piipadnou shodu nad 5%:

[6.1 |

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENi PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

A [



MTMOO @
CIEXIXIC]

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN] V PRIPADE NEDOPORUCENT

Datum: 4. 9. 2023 Podpis: ..oviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt pitislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdatu PDF, nebo jej zaslete sekretdaice prislu§né katedry, kterd jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevklddejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




