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Predkladana prace je iqdstavuje cenny ifspivek ke studiu mechanigm pristupu

k vysokoskolskému vztavani vCR a jeho dynamiky za poslednich 20 let. Vazba saénot
empirické analyzy na cile prace uvedené v Uvoduspk velmi volna. Finos prace spiva

v detailnim zpracovani udajo pijimacim tizeni, nikoliv ve vyeSeni teoretickych otazek
socialni mobility nebottdni reprodukce ani v oblasti interpretace empyatkdat v kontextu
vyvoje ¢eského vysokého Skolstvi.

Prace je jak po strance jazykové tak grafické adlgkvzpracovana, mé vyhrady se tedy
budou soused’ovat na ti oblasti: a) teoretické zakotveni tématu, b) zpvamni dat, c)
interpretace dat.

Teoreticky rdmec prace v zasadeslouzi k poloZzeni otézek, které by byly v préci
zodpowzeny, ale kvolnému zaseni tématu prace do problematiky socialni mobiéty
Bourdieuho pedstavy reprodukceéitinich nerovnosti, coz je bezpochyby takésgieno tim,
Ze tatocast vychazi pouze ze dvouepledovych praci sekundarniho charakteru, tj. chybi
ptuvodni kanonické texty probiranych socialogAutor spravel poukazuje na dialekticky
problém vztahu reprodukce socialnich nerovnostysaému selekcefp prijimani student

k vysokoSkolskému vzthvani. Toto téma by si vSak vyZadalo cetadu zasadnich otazek,
kterée by bylo moznéreSit pouze na zakladSirokého empirické baze a adekvatnich
teoretickych diskurs Principialni otdzkou tak f6ize nap. byt, jaky vliv ma promna
vzklavaciho systému, seském pipad velmi vyrazna, se kterou Bourdieuho koncept
nepdita; jaka je vzajemna dynamika astedky pro nerovnosti ve spolesti. Déle by si zde
bourdieuovska analyza vyzadala podstgindrobrjSi a jemjSi zkoumani, jak kulturni a
symbolicky kapital progednictvim symbolického jednani (kulturnich nétrykhodnot,
symbohi atd.) reprodukujedhem gijimacihofizeni gisluSnost k socialnintitam a selektuje
tak uchazée z neprivilegovanych vrstev. Timto by také byl yu¥it kriticky potencial
Bourdieuho teorie, kterd dokaze identifikovatelvapivé distinkce, které socialni pole
formuji. Jakkoli je indikator fijatych uchaz&i oproti gihldSenym dlezitym vychodiskem,
predstavuje stale velmi hruby faktor, ze kteréhodakhbicidézni teoreticky cil autor vyvodit
nemohl. Pro format bakatké prace je vSak mozné se uspokoijit i s takto enmmz podobou
datové studie tykajici se jednoho ukazatel&znych souvislostech.

Druhou otdzkou tedy, jak se autor vygdal se zpracovani kvantitativnich dat? Z prvé je
nutné gipomenout, Ze autor nepracuje s dat v Uzkém slowalsl, ale s Udaji zpracovanymi a
zverejiovanymi Ustavem pro informace ve ¥bvani. Z toho nuth vyplyva otédzka po
spolehlivosti, resp. Zsobech konstrukce¢thto Gdaj. Autorovo konstatovani, Ze udaje
v jednotlivych r@enkéach jsou ,stejnéhoipodu a jsou piizovany stejnymi metodami“ (s. 8)
neni nikterak podloZzené; shoda v jednaiekpyvajicim se roku ma v tomto smyslu minimalni
vypowdni hodnotu. Také dalSi &dodnéni srovnatelnosti informaci zkolika souboi
povazuji za zmatené (s. 9) &lm by byt gednttem vysétleni v ramci obhajoby. Autor zde
narazil na fakt, Ze skuteé¢ pouzitou metodiku i sbéru dat a konstrukci Gdéaj UIV



v jednotlivych letech sledovaného obdobi nikdy méewilo. Mohl si vSak o¥fit, Ze rekteré
definice srovnatelnost zpochylgi, nag. databaze SIMS, ze které vychazeji §8vudaje
byla Zizena aZz zdkonem. 111 o vysokych Skolach z roku 1998, a proto stdafa jsou
srovnatelna jen do &ité miry.

Naopak sprawhzvolil a zdivodnil autor jako rozhodujici Udaje ,pet rihlaSenych* a ,poet
prijatych®. |1 zde vSak existuje &kolik faktori, které sniZuji srovnatelnost Uudaga celé
sledované obdobi a které autor neobjevil. Poukigzatiéto souvislosti mozné na studii UIV
KLENHOVA, M. et al. Ukazatele hodnoticiffstup, @ast a vystupy z terciarniho \aévani
aneb Kolik viasta madme studefit— hodF nebo malo®Praha: UV, 2008. 67 s. ISBN 978-80-
211-0547-8. Zde je také mozné nalézt podégnvyswtleni prechodu na strukturované
studium v roce 2001, se kterym se autor ne zcedtati¥né vyrovnal.

Treti soubor otazek se tykaddh interpretaci ¥asti ,Explorace dat”. Je ji&tspravné, Ze se
autor snazil o komentée zpracovanym udajn, v rekterych gipadech ho vSak neznalost
kontextu vyvoje vysokého Skolstvi dovedla k mylngawram.

Za zbyt&nou povazuji zminku o snizovani ,ceny statku“ jakodélavani (s. 10), protoZze
otevira zcela jiné téma. Obecje nutné v oblasti vysokého Skolstvi, a prokazalymnnohé
studie, velmi opatrhzachazet s logikou poptavky a nabidky, protozecjedna ani zdaleka o
dokonale konkuremi trh. Z tohoto hlediska je pak nutné povazovatraze Skoly ,dokazi
pongrné pruzré reagovat na poptavku“ zéa zjednoduSeny (s. 14).

Klesajici pordry prijatych v ,dlouhych” magisterskych programech jsmpiisobeny tim, Ze
se tyto programy udrZuji pouze ve vysoce speciadimgch oborech jako je medicina,
veterinarni medicina, wtecké obory ad., které maji vSechny vysoce selektivechanismy
piijimani uchaze&i — nejde tedy jen o Pravnickou fakultu Univerzitariovy (s. 15) nebo o
zmenseni vzorku (s. 27).

Na zajimavy poznatek, ktery si vyZadujezbkomplexrEjSi interpretaci, upozéuje autor na
s. 16, a to, Ze jsou Sance ndghi v kombinovaném studiu —gstoze v poslednich letech
radikalre rostou — stale nizsi nez celkové Sancec8smt zajem o toto studium neustéle roste
rychleji nez o prezemi studium (s. 25).

Tvrzeni, ze soukromé vysoké Skoly ,ve snaz@nmut, co nej¢étSi paet student
zjednoduSuji pjimaci zkousky, pokud je maji“, je samo o8ajednodusujici, neni zaloZzeno
na pgeswdcivych dikazech a vyzadovalo by podraigi analyzu skutsného stavu. f&sto je
problém rozdilu mezi Sancemi néjeti na véejnych a soukromych vysokych Skolach velmi
zavazny a vyzaduje si vyvadZzené zhodnoceni kapacgnosti, kvality, prestiZze ad. fakior
pongru verejného a soukromeého sektoru.

V ¢asti Za¢ry potom autor fehledrg shrnujectyti vyrazné trendy, které je mozné pomoci
Udaji sledovat. Ty oteviraji otazky, které jsou jiz zgegkladanou praci, mohou vSak
v budoucnu fedstavovat zajimavé badatelské problémyedBvSim — jak autor sam
nazng&uje — je nutné konfrontovat teorie iddni reprodukci s gmici se realitou vzdavacich
systénti. Oproti tomu autorovo zhodnoceni prace s daty wepgji za srozumitelné a bude si
vyZadovat vys#tleni u obhajoby.

Vzhledem k vySe uvedenym vyhradam a také pozitinawarhuji udlit praci ohodnoceni
velmi dolre.



