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Koleginé Batova ve své bakalafské praci velmi pozorné sleduje a vyklada Humeovu teorii vasni
obsazenou v druhém svazku Pojednani o lidské prirozenosti s tim, Zze vyklad vrcholi vykladem ,,sdilené
vasné” sympatie, jiz velmi spravné interpretuje jako v Humeové konceptu nejdulezitéjsi (s. 35 aj.).
Vyklad ovSsem vychazi — také velmi spravné — od vasni ,jednotlivych”, od pychy a studu. (kap. 1. a 2.).
Postupné se vyklada jejich vznik ze spfiznéni sdruzovani idei a sdruzovani impresi, Siroce se analyzuje
Humeovo zvlastni pojeti jejich (vasni) predmétu a pficin, ¢imz je pfipravena plda pro vyklad nejen
vlastné pouze zminéného slavného Humeova pojeti vlastnictvi, nybrz pfedevsim pravé sympatie. Cely
vyklad je zjevné psan s jasnym interpretacnim pochopenim a autorce nechybi schopnost vlastni
formulace problému.

Prace je —z mého hlediska vidéno ,,doplnéna dodatkem” —vykladem a diskusi problému Humeovy
formulace problematiky rasové odlisnosti v ,,Eseji o narodnich charakteru”, zvl. jeho problematické
poznamky. Myslim, Ze jako dodatek je to vhodné, protozZe ctendr, ktery ma jesté v paméti HumeQv
vyklad sympatie, jisté souzni s autoréinou ,domnénkou”: Princi sympatie (LB) ,,vétSinou nebyl
uplatfiovan na lidi odlisného rasového pavodu” (s.46).

Praci mam za vybornou, na obhajobé bych se autorky rad zeptal na nazor ohledné moznosti
chapat pravé pychu a stud jako protikladné vasné a to zvl. vzhledem k tradici, jeZ protiklad vidi spiSe
v dvojici pycha (superbia) — pokora (humilitas). Neskryva se néco mozna podstatného v takovém
preformulovani? Nebo vlastné nejde o ,pfeformulovani“?
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