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*% %

0) Spliuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nespliiuje, dalsi ¢asti posudku
netfeba vypliiovat, hodnotte celkové F.

Odpovida rozsah prace pozadavkiim (min 30 NS v¢. tabulek, ANO
poznamek, bez priloh)?

Nalezli jste v praci plagiatorstvi? NE

Vyskytuje se jiny zdsadni formalni problém branici obhajobé NE
(prGrezové nesrozumitelny jazyk, chybéjici kapitola, vétsi kus
necitelného text/ necitelna klicova grafika apod.)?

Pokud jste vyse indikovali problémy, struéné sumarizujte jejich rozsah/zavaznost (explicitné
napiste, zda identifikované problémy brani obhajobé):

Text:

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni)
10=A/excelentni, 5 = E/F na hrané pfijatelné Urovné, <4 mimoradné spatné provedeni

Strukturace prace do navazujicich logickych celk(i s ohledem na 9
definovany cil (vyzkumnou otdzku) prace

Jazykova a stylisticka Uroven prace 8
Zpracovani bibliografie, dodrZeni cita¢ni normy a Uroven odkazovani A
v textu

Uroven zpracovani tabulek, graftl, map a jinych grafickych prvk 9

(pfejmuti grafiky je pfijatelné, krom map by vSak mélo vést ke
snizenému hodnoceni):

Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké): 9

Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10 A
(Neni-li rovno priméru hodnot vyse, niZe struéné uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli

V pfipadé hodnoceni diléi ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné vidy stru¢né zdGivodnéte (ostatni
dobrovolné).



Textové hodnoceni:

2) Hodnoceni odborného charakteru prace (pripadné nizké hodnoceni u prvni otazky zfejmé
vyrazné ovlivni celkové hodnoceni)

Prace ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou 10
otazku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii + tyto 10

nasledné systematicky aplikuje
Lze vyuzité metody (¢i obecny postup) a jejich aplikaci autorem/kou | 9
povazZovat ze optimalni pro feSeni vyzkumné otazky?
Kvalita, relativni Uplnost vyuzité literatury (zdrojli) a schopnostsni | 9
pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury 8
(pFipadné aktualnich politickych debat)

Argumentacni hloubka a presvédcivost zavéru 9
Celkové hodnoceni obsahové trovné: 0-10 A

(Neni-li rovno priméru hodnot vyse, nize struéné uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli).

V pfipadé hodnoceni diléi éasti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné struéné zdtivodnéte (ostatni
dobrovolné).

Textové hodnoceni: Prace se opira o vhodné zvoleny metodologicky postup, provedeni je v poradku,
zavéry jsou podlozené. Sirsimu zobecnéni zavérl by jisté prospél delsi ¢asovy usek vyzkumu,
respektive vybér vicero kratSich ¢asovych uUsekl. Nicméné by to nutné znamenalo téZ navyseni
objemu prace, jeji posun smérem k préci diplomové. Pro ucely bakalarské prace povazuji vybér
casovych usekU za dostacujici.

3) Shrnujici komentaF a hodnoceni (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru. Zejména v pfipadé hodnoceni A ¢&i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Autor si vybral diileZité a velmi aktudlni téma: hodnoceni vystupovani vyznamné politicky na
socidlnich sitich (to zejména) 1 v médiich. Jeji vystupovani fadi do tii kategorii
(influencerstvi, populismus, technokratismus), které si stanovil v opofe o teoretickou
literaturu. Za asi nejzajimavéj$i zjisSténi prace nutno oznacit skutenost, Ze prechod od vladni
do opozi¢ni role znamena velky ubytek vyjadieni technokratické povahy a narast vyjadieni
populistickych. Dalo by se to sice ¢ekat, le¢ autor bakalaiské prace dovede tento zavér
empiricky prokazat.

Kategorie influencerstvi je ponckud vagni a jisté by zaslouzila hlubsi a rozsahlejsi prizkum —
myslim obecné, pokud jde o posuzovanou bakalatskou praci, je urcité¢ dobie, ze k nému
ptispiva. Nicméné rysy chovani na socidlnich sitich ve stylu influencerstvi jsou vlastné
recepty, které pouzivaji mnozi aktivni uzivatelé, zdaleka nejen politici. Jde vlastné o zékladni
radu ¢1 pravidlo tspéchu na socidlnich sitich: propojovat profesni zalezitosti s osobnim
zivotem, se psy, s kockami, s ne/piipalenym cukrovim apod. Vystupovat pokud mozno ¢i jako
by pfirozeng, stylizovat se do role obycejného ¢loveka, ktery je vlastné stejny, jako ostatni. U
politika/politicky je pak samoziejmé otazkou, jak tento styl hodnotit, jestli jako néco, co mé



blizko k populismu, nebo jako nezbytny zaklad uspéchu, jako nezbytny prvek i pro toho, kdo
chce jinak prosazovat vécnou ¢i technokratickou politiku. Tyto otdzky prace piimo netesi,
neni k tomu dimenzovana, ¢ili toto neni vytka, spiSe namét k dalSimu vyzkumu.
Technokratickou stranku vystupovani Aleny Schillerové by pak dle mého nazoru bylo dobré
posoudit na zaklad¢ jeji pomérn¢ Casté ucasti v hlavnich ¢eskych televiznich diskusnich
pofadech, Otazkach Vaclava Moravce na CT a pofadu Partie na Primé. Véaclav Moravec se
snazil Alenu Schillerovou obklopovat ekonomy ¢i ekonomkami, pokud si dobfe pamatuji, tak
n¢kolikrat k ni ptizval predsedkyni Narodni rozpoctové rady Evu Zamrazilovou ¢i hlavni
ekonomku Raiffeisenbank Helenu Horskou. Nicméné zde patrné sehralo hlavni roli ¢asové
vymezeni prace, béhem néjz zrovna Alena Schillerova v debatach nebyla. (K tomu viz téz
moji poznamku u Hodnoceni odborného charakteru prace.)

Celkové vsak k praci nemdm vaznych vyhrad a navrhuji ji hodnotit stupném A.

4) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadFit v prabéhu obhajoby:

Otazky/nejasnosti:

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucduiji
V pfipadé nedoporuceni prosim vidy strucné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Dlivody v bodech:

Navrhuji hodnotit: A

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znakd) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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