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AKktualnost (novost) tématu

Zvolené téma neni v podani autora nové pojaté, a to i piesto, ze jim zvolené zaméteni v rdmci
prace, tj. rozbor judikatury Ustavniho soudu K teorii objektu, by mohl nové pohledy na
problematiku lidské duistojnosti pfinést. Autor ani v praci vice nerozvadi a nenavazuje na
tvrzeni, kterym svou praci uvadi, tj. ze ,,Lidska dlstojnost je pojem, ktery se v posledni dobé
dostava do celosveétové pozornosti nejen védct, ale 1 Siroké vetejnosti.“ (s. 5 prace).

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma je narocné, a to zejména ve vztahu ke svému Sirokému rozsahu, multioborovosti a
schopnosti vyrovnat se srozsahlou literaturou. Pokud jde o metodu, autor ji v praci
nevymezuje a z jejiho textu neni zcela zfetelna — fakticky se jedna o kombinaci riznych
piistupt, z nichz pievazuje deskripce. Podle vymezeni autora by se prace méla v ramci
problematiky lidské diistojnosti zaméfit na argumentaci Ustavniho soudu ve vztahu k teorii
objektu, avsak toto zaméfeni adekvatné neodpovida struktufe a obsahu prace. K teorii
objektu se totiz diplomant dostava az na s. 33 prace (pfi¢emz rozsah vlastniho textu prace je
42 stran) a jejimu rozboru je tak vénovan nejen pouze limitovany rozsah, ale i obsah (viz
nize).

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Systematické ¢lenéni prace souvisi s vySe nastinénym. Pfestoze si diplomant vytkl za cil
zam¢étit se predevsim na teorii objektu, zna¢nou ¢ast prace vénuje historickym a teoretickym
vychodiskim lidské dastojnosti, vyvoji jejiho pojeti v Némecku ¢i riznym interpretatnim a
aplikaénim piistupim Ustavniho soudu. Problematiku teorie objektu pak zastupuje
V podstatd stru¢na ¢ast prace, jejiz podstatou je rozliseni jednotlivych oblasti, v niz Ustavni
soud tuto teorii pouzil.

Vyjadreni k praci

Jak vyplyva z vyse uvedeného, za slabinu prace povazuji skutecnost, Ze autor se vénuje
povsechné riznym aspektiim lidské duistojnosti na tikor soustiedéni se na hlubsi rozbor teorie
objektu v nasi judikatuie. Soucasné nevyuziva ani mozné spojitosti jednotlivych ¢asti prace
ve vztahu k analyze argumentace teorii objektu Ustavnim soudem. Toto nejvyrazngji
vystupuje u kapitoly tykajici se pojeti distojnosti v Némecku, v niz diplomant nevyuzil
potencial skute¢nosti, Ze judikatura némeckého Spolkového ustavniho soudu je pro nasi
v tomto ohledu vyznamnym inspira¢nim zdrojem. Pfitom na stran¢ druhé u teorie objektu
G. Diiriga odkazuje na ¢esky komentar k Listiné.

Soucasné je tfeba dodat, Zze svou kritiku sméfuji vici zpracovani tématu, které je tézké
uchopit praveé pro jeho mnoho rozmérnost a za stavu dlouhodobého stylu diplomovych praci,
jejich podstatnou ¢ast tvori opakovani ¢asto notoricky znamych vychodisek. Z tohoto
divodu muize byt pochopitelné, ze autor si prostiednictvim obecnych deskriptivnich ¢asti
textu mapoval cestu pro orientaci v problematice, coz se mu v zakladu podatilo.



5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Castecné

Samostatnost pii zpracovani | Na plagiatorstvi nemam podezieni.
tématu  véetn¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace Viz vySe body 3 a 4

Prace se zdroji  (vyuziti | Autorovi bych vytkla pouzivani druhotnych zdroju
cizojazycnych zdroji) vcetné | (jako napt. vySe uvedeny Diirig a Komentar
citaci k Listin¢), misty ne zcela adekvatnich zdroju (zakon
nikoliv z jeho textu, ale z textu odborné publikace
(viz napt. s. 10) ¢i judikaturu nikoliv pfimo z textu
judikatd). U nékteré judikatury autor odkazuje na to,
ze ji pouzil pomoci ,,US naluz® (napt. s. 32, pozn.
147). Upozornuji, ze jde o NALUS jako databazi
Ustavniho soudu.

Z technického hlediska pak jesté jedna ptipominka:
pfi opakovanych citacich neni potieba stidle uvadeét
vSechny autory a cely titul cit. dila.

Hloubka provedené analyzy | BohuzZel vzhledem ke zvolené systematice se zadné

(ve vztahu K tématu) Casti nedostalo duslednéjsi analyzy.
Uprava prace (text, grafy, | V poradku.
tabulky)

Jazykova a stylistickd tirovenn | Vcelku dobra.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé
Namisto dalSich otazek navrhuji, aby se diplomant vyjadfil ke kritice vyjadiené v posudku.

Doporuceni/nedoporuceni prace doporucuji
k obhajobé
NavrZeny klasifika¢ni stupen Velmi dobie

V Praze dne __5.9. 2023

vedouci diplomové prace
prof. JUDr. Helena Hofmannova, Ph.D.



