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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

PiedloZena diplomova prace analyzuje proces novelizace ustavy Lichtenstejnského knizectvi
(2003), s ni spojené kontroverze mezi knizetem Hansem Adamem II. a vladou, resp. i dopady na
ustavné-politicky systém Lichtenstejnska. Autor se v ni pokousi potvrdit hypotézu, ze i pies vyrazné
posileni kompetenci hlavy statu nedoslo k zasadni zméné politického systému, resp. nékdy Vv této
souvislosti zmifiovanému posunu smérem k absolutni monarchii.

2. VECNE ZPRACOVANTI (néarocnost, tvarci pristup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Autor si predsevzal zpracovat téma, které prozatim v ¢eské odborni literatuie absentuje, ptipadné
bylo jen okrajové zminéno v jinych souvislostech. Lichtenstejnsko je pfitom zemi nam velmi blizkou,
jakkoliv nase zemé¢ ,,spojuji Casto témata velmi konfliktni (majetkopravni otazky v souvislosti
s konfiskacemi kniZeciho majetku na uzemi dnesni CR). Vzajemnymi vztahy se sice zabyva dnes jiz
rozsahld odborna produkce vzesla z &innosti (i podnéti) spoleéné Cesko-lichtenstejnské komise
historikt, zfizené obéma vladami, ta ovSem ,kvalitu“ ¢i kompatibilitu ustavné-politickych systému
obou zemi nezkouma — a V zdsad¢ ani nijak nezpochybiniuje. Tak dalekosahlé cile neformuloval ani
autor této prace, zaméfil se primarné na zkoumani rozsahu politické moci panovnika, konkrétnich
ustavnich zmén v pravomocich knizete po r. 2003 - a s ohledem na piedchozi i nasledny vyvoj i jejich
skute¢nymi i hypotetickymi dopady. Prace ma logickou a dobie zdivodnénou strukturu (od ustavné-
teoretické a historické ¢asti ptes analyzu ustavnich debat a vysledkt ustavniho referenda az k velmi
podrobnému rozboru novelizovanych pasazi ustavy). Zde pracuje — na pozadi obecnéjsi politologické,
statné-teoretické a historické literatury — piedevsim S jednotlivymi navrhy ustavni novely (knizecim,
konkuren¢nim vladnim, resp. i ndvrhem kompromisnim) a ustavnimi komentafi — a to pfi pribézném
zhodnoceni $iroké vetejné diskuse v médiich. Pro svoji praci autor vyuzil rozsahly a ve vztahu
k tématu i viceméné kompletni korpus prament a literatury.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na
literaturu, graficka tprava, formalni naleZitosti prace apod.):

Prace se vyznacuje kultivovanym a exaktnim jazykovym projevem, citace i poznamkovy aparat plné

vyhovuji pozadavkiim kladenym na tento typ kvalifikaéni prace.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:




[ X] Theses [ X] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentaf k vysledku kontroly: 10 % Overall Similarity (Theses), 20 % (Turnitin), tj. vysledek je v
normeé (shoduji se hlavné bibliografické odkazy a citace analyzovanych norem, resp. ¢lanku tstavy)

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé
stranky, originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Autor ve své praci prokazal schopnost organicky propojit Ustavné-pravni, pravné-historické,
historické i politologické piistupy k tak komplexnimu tématu, jakym je (pomérné zasadni) novelizace
ustavy FL jakozto statu s hlubokou monarchickou tradici na jedné strang, a Siroce participativni
(pfimou) demokracii na stran¢ druhé. Specifika lichtenstejnské monarchie popisuje na zaklade Sirsi
komparace a stanoveni typologie monarchii v dneSnim svété, identifikuje ji vtomto kontextu jako
jednu z vyjimek jinak vSeobecné piijimaného konceptu tzv. kralova dilematu, podle n€hoz v procesu
moderniza¢nich reforem dochazi — se souhlasem monarchy - k postupnému oklest'ovani a zpiesiiovani
panovnické moci (v monarchickych statech mensich ¢i ,trpasli¢ich® naopak vétsi blizkost a
Hintimnost* vztaht mezi panovnikem a ,,poddanymi* vede k tomu, Ze pravomoci monarchy zustavaji
pomérné extenzivni, aniz by brzdily moderniza¢ni zmény). Tato vyjimka je zietelna zejména z velmi
pecliveé zpracované analyzy vSech novelizovanych ¢lankd (S. 56-85), z niz je patrna i historicka geneze
téchto zmén, resp. i jejich kritika ve vazbé na mozné negativni dopady pro stabilitu statu a demokracie
obecné.

6. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat
ptipominky, posun od pivodniho zaméru apod.)

Komunikace s vedoucim prace byla pribézna a detailni. Vedla pfitom k ur¢itému ztzeni ptivodné
formulovaného katalogu vyzkumnych otazek (n€které z nich by si vyzadovaly i aplikaci specialnich
politologickych a sociologickych metod, pro néz by bylo mj. velmi komplikované ziskat piislusna
data), resp. i ke zkraceni nékterych pavodné piili§ detailnich pasazi (zejm. v teoretické ¢asti). VéEtsi
diraz byl posléze kladen na vlastni analyzu novelizovanych ¢lankt tstavy ve svétle disponibilnich
ustavnich komentat.

7. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna az ti):

Béhem tstni obhajoby by autor mohl stru¢né shrnout v ¢em predstavuje tistavni novela zr,
2003 posileni knizecich pravomoci a jaké prvky do ni byly nové zakomponovany jako jejich
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novele (zejména z Benatské komise, resp. od experttt Rady Evropy) a posoudit jejich relevanci.

8. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborng, C a D velmi dobte, E dobte, F nevyhovél):

Diplomovou praci D. Flodera doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji klasifikaci Stupném A.

V Praze 14. zaii 2023

(PhDr. Miroslav Kunstat, Ph.D.)



