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1. OBSAH A CiL PRACE (struéna informace o praci, formulace cile): Cilem diplomové prace
Daniela Flodera bylo zmapovat zrod a dopady novelizace lichtenstejnské ustavy z roku 2023, ktera
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II., ktery do procesu utvaieni novely aktivné vstupoval a nakonec dokézal prosadit posileni svych pravomoci
v referendu z biezna roku 2003.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi pfistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.): V ¢eském prostiedi se
jedna o tematicky ojedin€lou praci, ktera se soustiedi na vyvoj tstavniho uspotfadani v jedné
z nejmensich zemi svéta. Ten neni zajimavy jen sam o sobé¢, ale i v Sir§im kontextu debaty o
(ne)demokratickém vladnuti a rozd€leni moci ve state.

Text ma logickou strukturu a je zakotveny v ustavné-pravni teorii. V ivodu se autor vénuje i
rozboru jednotlivych typli monarchii a teorii tzv. kralova dilematu. Z metodologického hlediska se
(jak autor uvadi) jedna o jednoptipadovou studii, ktera shruje historicky vyvoj Lichtenstejnska od 18.
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verzi ustavy. Prace je zaloZena na relevantnim vzorku prameni a sekundarni literatury.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na
literaturu, grafickd uprava, formalni nalezitosti prace apod.): Prace je psana ctivym jazykem a ma
velmi dobrou stylistickou troven. Misty (namatkou na str. 12,33,44) se v ni vyskytuji drobné
preklepy a formulacni nepfesnosti (napt. str. 10,19, 27, 50). Z formalniho hlediska prace spliuje
pozadavky a jeji graficka Gprava je ptimétena.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v systému:
[ ] Theses [ x] Turnitin [ x ] Ouriginal (Urkund)
Komentar k vysledku kontroly: Kontrola nezjistila v praci nedostatky.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé
stranky, originalita mySlenek, naplnéni cile apod.): Diky svému origindlnimu tématu je tato prace
bezpochyby pfinosem. Umoznuje ¢eskému cCtenafi, ktery o LichtensStejnsku zpravidla slysi pouze
v souvislosti s majetkovymi spory kniZeciho rodu s Ceskou republikou, z nového uhlu. Celkové mé
prace deskriptivné-analyticky charakter, v n€kterych mistech autor bohuzel az pfili§ zabiha do
detailt. Relativné maly prostor je pfitom vénovan (velmi zajimavym) mezinarodnim medidlnim
ohlastim na novelizaci, které jsou jen stru¢n¢ shrnuty a zaslouzily by si vét§i pozornost.



6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna az tfi):

Ve své préci piSete, Ze lichtenstejnsky ptiklad popird tzv. teorii kralova dilematu. Dovedete si
predstavit, Ze se to v budoucnu zméni?

Podle jakého klice jste vybiral masova média, jejichz ohlasy na Ustavni vyvoj v Lichtenstejnsku

citujete? Zaznamenal jste n¢jaké reakce na novelizaci lichtenstejnské tistavy z roku 2003 v ¢eském
prostiedi?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A a B vyborng, C a D velmi dobie, E dobie, F nevyhovél):

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku A.

Datum: 12.9.2023 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepisete v textovém editoru, pouZijte pfi
nedostatku mista zadni stranu nebo piilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste odd¢lit ty jeji
nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou neodstranitelné (napft. chybi kritické
zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou napravit; pomér
téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pii stanoveni kone¢né znamky.



