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Jméno diplomanta/diplomantky: Lucie Hemerova

Téma prace: Neformalni pecujici a jejich postaveni v ¢eském socialnim
pravu

Rozsah prace: dle prohlaSeni autorky ma prace 137 241 znaki vetné
mezer a pozndmek pod Carou

Datum odevzdani prace: 6.7.2023 (v elektronické podob¢)
28.8.2023 (v tisténé forme)

1. Aktualnost (novost) tématu

Autorka zvolila téma mimotfadné aktudlni, které nebyva ptili§ Castym predmétem odborné diskuze
at’ na urovni pracovniho prava ¢i prava socialniho zabezpeceni, a to i1 pfes zdsadni otazky, které
s sebou pfindsi, a s nimiz se bude spole¢nost muset — i s ohledem na postupné demografické trendy
— vyrovnat, a které autorka zdatile pojmenovala a posoudila.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité
metody

Zpracovani zvoleného tématu vyzadovalo dobrou orientaci v pfisluSnych ustanovenich pravnich
ptedpisii oblasti pracovniho prava a prava socialniho zabezpeceni, kterou diplomantka prokazala.

Na misté je ocenit autor¢inu snahu o zaujimani vlastniho nazoru k analyzované problematice.

Prace je zpracovana pomoci standardnich metod pro tento druh praci.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace
Systematika prace je odpovidajici.

Text prace je rozdelen (vyjma tivodu a zavéru) do Sesti ¢asti, které jsou dale déleny do podkapitol.
V prvni ¢asti autorka predstavuje vychodiska neformélni péce a zakladni okruhy témat, kterymi se
bude prace zabyvat. Druhd ¢ast vymezuje pravni upravu socidlniho prava na ¢eské i mezinarodni
urovni. Tteti a ¢tvrta kapitola zminuji relevantni ptedpisy mezinarodniho a unijniho prava. V paté
Casti autorka analyzuje pravni postaveni neformalnich pecujicich v ¢eském pravnim fadu, se
zaméfenim na instituty prava socialniho zabezpedeni a prava pracovniho. Sestd Gast prace je
vénovana vlastnim tivaham a kritickému postoji autorky k vyjmenovanym problémim, vcetné
navrht de lege ferenda.

4. Vyjadreni k praci

Diplomova prace relativné komplexné postihuje predmétnou problematiku postaveni neformalniho
pecujiciho v Ceském pravnim fadu, vCetné¢ mezindrodnich vychodisek. Autorka se neodkazuje
pouze na teoretické zaklady, ale zaujima k pfedkladanym problémim vlastni navrhy ¢i Gvahy.
Prace nevykazuje zasadni obsahové nedostatky a lze ji povaZovat za zdatilou.



5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Autorka vymezila cile prace hned v tivodu a jejich
splnéni shrnula v zavéru. VSechny piedsevzaté cile 1ze
povazovat za naplnéné.

Samostatnost pii zpracovani
tématu vcetné zhodnoceni prace z
hlediska plagiatorstvi

Diplomantka s oponentkou praci a ani zadnou jeji Cast
nijak nediskutovala.

Oponentce nejsou znamy zadné skutecnosti, které by
zakladaly pochybnost o autor¢in¢ samostatnosti.

Dle vygenerovaného protokolu o vysledku kontroly

na plagiaty je nejvyssi dosazena mira podobnosti max. 2%
- jde tedy o praci ptvodni.

Logicka stavba prace

Téma je zpracovano piehledné v logicky usporadaném
celku, s potfebnym poznamkovym aparatem, seznamem
zkratek, prehledem pouzité literatury, abstraktem a
seznamem klicovych slov.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazy¢nych zdrojli) v€etné citaci

Autorka zvolila jako vychozi zdroj dostate¢né spektrum
odbornych pramentl, véetné zahrani¢nich zdroj.

S ohledem na nedostatek relevantni judikatury vztahujici
se ke zkoumané problematice autorka s judikaturou

v zasadé nepracovala.

Vyuzité zdroje autorka cituje v souladu se stanovenou
normou.

Diplomantka prokézala schopnost samostatné prace
s uvedenymi prameny.

Hloubka provedené¢ analyzy (ve
vztahu k tématu)

Kvalifikacni prace predstavuje postaveni neformalniho
pecujiciho v pravnim fadu. Autorka pfistupuje k tématu
v ramci socidlniho prava relativné komplexné, kdyz
postihuje relevantni oblasti jak z prava socialniho
zabezpecenti, tak prava pracovniho.

Lze ocenit, ze se autorka snazi neomezovat pouze na
vyklad obsahu ptedpist ¢i deskripci teoretickych
vychodisek, ale ptedklada i vlastni nazory ke zkoumané
problematice a Gvahy de lege ferenda.

Autorka se v praci zamétuje na pecujici osoby —
zameéstnance, nelze nicméné v souvislosti s timto
tématem opomijet ani osoby samostatné vydélecné ¢inné,
jejichz postaveni je zejména v ramci prava socialniho
zabezpeceni specifické, a jehoz analyzu v kvalifika¢ni
praci postradam. Ptikladmo Ize v této souvislosti
upozornit na opomenuti zahrnuti osob samostatné
vydélecné ¢innych do modelovych skupin platct a
pojisténcii veiejného zdravotniho pojisténi (posledni
odstavec str. 25).




Na str. 26 je pracovano jesté s ptivodni vysi rozhodného
pfijmu zamé&stnance pracujiciho na zakladé¢ DPC (od
1.1.2023 je vysSe rozhodného piijmu 4.000 K¢).

Uprava prace (text, grafy, tabulky) | Prace je z hlediska formalniho upravena zptisobem
obvyklym pro tento druh praci.

Jazykova a stylisticka uroven Technické zvladnuti textu je dobré. Jazykova uroven prace
je dobra. Kvalifika¢ni praci by s ohledem na pomérné
Casté preklepy prospéla jazykova korektura. Na nékterych
mistech jsou poziistatky osobnich poznamek autorky (str.
6), které formalné snizuji Groven jinak ¢tivého textu.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

V ramci ustni obhajoby navrhuji, aby autorka zhodnotila status neformalniho pecujiciho jako osoby

vvvvvv

Doporuceni/nedoporuceni prace | Vzhledem k vyse uvedenému doporucuji diplomovou
k obhajobé praci k obhajobgé.
Navrzeny klasifika¢ni stupen ,velmi dobie* az ,,vyborné* v zavislosti na ustni
obhajobé¢
V Praze dne 20.9.2023

Mgr. Lucie Mat&jka Rehofova, PhD., oponentka



