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1.  Aktuilnost (novost) tématu

Pandemie COVID-19 piedstavovala vyzvu nejen pro zdravotnické systémy pii boji s nemoci a pro
ochotu spolecnosti podilet se na snizovani rizik pfenosu nemoci, ale i pro statni organy, které mély
vydavanim pravnich pfedpist a jinych opatieni vytvofit pravni ramec pro efektivni feSeni tohoto
problému. Klicova ustanoveni pandemického zékona (€. 94/2021 Sb., ve znéni pozdéjsich novel)
pozbyla platnost pied cca deseti mésici, 30. 11. 2022, a kriticka reflexe krizové normotvorby tak
predstavuje stale aktualni téma, coz je zifejmé i ze stale ptibyvajici odborné literatury, ktera
s Vét§im ¢i mensim odstupem hodnoti riizné pravni aspekty spojené s pandemii COVID-19.?

2.  Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Diplomantka se rozhodla k tématu krizové normotvorby pfistoupit optikou Fullerovych principi

dobrého prava.? Zatimco jsou jednotlivé principy vzhledem k jejich obecnosti ptedstaveny

pomé&rn¢ strucné, t€zisté prace spociva v systematizovani celkem 52 soudnich rozhodnuti, které na

poruseni téchto zasad ze strany normotvornych organd dle diplomantky poukazuji. Pro argumenty

tykajici se mozného vlivu na divéru v pravni instituce vyuziva diplomantka odkazy na provedené

priazkumy vetejného minéni. Diplomova prace je psana pirevazne deskriptivné.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Diplomova prace je formalné ¢lenéna do ¢tyf kapitol zahrnujicich piedstaveni osobnosti a dila L.
L. Fullera, pravni ramec regulace mimoiadnych stavi v Ceské republice, piiklady poruseni
principli dobrého prava a zkoumani dopadu na diivéru obyvatelstva.

4.  Vyjadreni k praci

Diplomantka si vyty¢ila nelehky ukol prozkoumat cesky pravni fad ve vztahu k pandemii COVID-
19 prizmatem principli vnitini moralky prava formulovanych L. L. Fullerem pro potfeby
efektivniho pravniho rozhodovani 0 politicko-ekonomickych otazkach ve Spojenych statech
v 60tych letech 20. stoleti.® Neni pfi tom patrné, do jaké miry lze trvat na vech téchto principech
i v pfipadé vyjimeénych stavi,* ale piedstavuje to mozné vychodisko (srov. i prednasku prof.
Wintra). Otazkou nicméné ziistalo, jak uchopit ,,Cesky pravni fad v dobé koronaviru“ nad ramec
zmochovacich ustanoveni ptredpist zminénych v druhé ¢asti prace. V piiloze ¢. 1 diplomantka
uvadi piehled 579 pravnich piedpisit vydanych Ministerstvem zdravotnictvi od 3. 2. 2020 do 30.
12. 2021, k nimz by bylo nutné pficist mimotradna opatieni vlady a dal$i predpisy ministerstev.
Navic je ziejmé, ze v dobé pandemie COVID-19 nebyly pfijimany pouze opatieni souvisejici
bezprostiedné s bojem proti pandemii. Vlastni analyza (alespon n¢kterych vybranych) konkrétnich

1 Viz napt. KYSELA, Jan a Karel REPA. Reakce pravniho systému Ceské republiky na covidovou pandemii. Praha:
Leges, 2022, 288 s.

2 Obdobné viz napt. pfednasku J. Wintra Tvorba prava (recentni problémy) - pfednaska kursu Obecné zaklady pravni
védy (pfednaska na PF UK, 14. 12. 2020), dostupné na https://www.youtube.com/watch?v=ghbTLmI5ZSDM

% Srov. WALDRON, Jeremy, "The Rule of Law", The Stanford Encyclopedia of Philosophy, dostupné na
https://plato.stanford.edu/archives/fall2023/entries/rule-of-law/

4 Viz napi. BILKOVA, Veronika, Jan KYSELA a Pavel STURMA. Vyjimeéné stavy a lidska prava. Praha:
Auditorium, 2016, 223 s., KOLLERT, Lukas. "Vyjimeény stav a jeho regulace v pravnim staté." Casopis pro
pravni védu a praxi 2021, s. 227-260.
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pravnich pfedpisti a dalSich opatieni tak byla nahrazena odkazy na soudni rozhodnuti, ktera
poruseni podfaditelna n€ktery z Fullerovych principi vnitini moralky prava namitaji. Bohuzel
Z textu prace neni ziejmé, podle jakého kli¢e byla tato rozhodnuti vybirana, napf. zda se jedna o
vSechna rozhodnuti nalezena podle pfedem stanoveného klice nebo pouze o ptiklady
k jednotlivym principtim. Rovnéz sama autorka uvadi, ze z vyvoje vysledkd prizkumu vefejného
minéni nelze bez dal$iho dovodit, nakolik pocetnost a podoba pravni regulace piimo ovlivnila
davéru v pravo ¢i politické instituce.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Castetnd
Samostatnost pii zpracovani tématu | Nejedna se o plagiat, zdroje byly fadn€ citovany
véetné zhodnoceni prace z hlediska

plagiatorstvi

Logicka stavba prace Ano

Prace se zdroji (vyuziti cizojazyénych | Diplomantka se opira 0 soudni rozhodnuti, odborna
zdrojtr) veetné citaci literatura je citovana spiSe okrajové a Vv nékterych

klicovych otazkach, napt. pozadavcich na odivodnéni
pfijatych pravnich nastroji, které byly Vv odborné
literatute podrobné rozebirdny, zcela chybi

Hloubka provedené analyzy (ve | Jde spiSe o popisnou praci s prvky analyzy soudnich
vztahu K tématu) rozhodnuti, ktera je provedena V nestejné mife: u
nékterych rozhodnuti je uvedend pouze citace jedné
nebo dvou vét, u jinych zminéna alespon obecné véc,
které se rozhodnuti tykalo, n€kolik rozhodnuti je
uvedeno 1 se skutkovym stavem a nastinénim
pravniho problému

Uprava prace (text, grafy, tabulky) Grafickd Gprava a Clenéni textu jsou piehledné
Jazykova a stylisticka uroven Prace obsahuje minimum chyb, resp. pieklept

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajobé a jako otazku navrhuji
k obhajobé nasledujici: mélo by se pii argumentaci Fullerovymi
principy vnitini moralky prava rozliSovat, zda jde o
,,b€Zné* ¢i vyjimecné stavy? Pokud ano, jaky kli¢ pro
rozliseni téchto stavii navrhujete a které principy
vnitini moralky prava mohou byt podle Vas oslabeny
¢i naopak posileny, nebo by mohly byt dokonce
doplnény?

NavrzZeny klasifikacni stupen V zavislosti na prub&hu obhajoby ,,velmi dobie* nebo
,,dobfe*
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