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Karolina Jindrakova si pro svou diplomovou praci vybrala téma, které vyslo z jeji osobni zkusenosti
studia v zahrani¢ni béhem pandemie COVID-19. Zaméfila se na to, jak ovlivnila pandemie
kazdodennost studujicich, ktefi ve Skolnim roce 2021/2022 absolvovali zahrani¢ni Erasmus pobyt
v britském Durhamu.

Prace ma standardni strukturu. Teoreticka ¢ast mne prekvapila vybérem literatury, se kterou studentka
pracovala. Vyklad ,kaZdodennosti“ téma viibec nerdmuje antropologicky, opird se o literaturu
sociologickou, navic prevainé starSi a spiSe slovnikového charakteru. Konceptualizace migrace
nepracuje z nejasnych divodu se zakladnimi zahrani¢nimi autory, ale do velké miry se odkazuje na dil¢i,
nijak klicové a mnohdy i zastaralé ¢eské texty (Drbohlav, Fialovd, Henig, Jankd, Smidovd, Uherek a
dalsi). Objevuje se zde i nékolik vyznamnéjsich zahranic¢nich studii, z nichZ mnohé jsou nicméné starsi
nez 20 let a vice. Celkové bych u magisterské prace ocekavala vyraznéjsi zastoupeni aktudlni zahrani¢ni
literatury — tim spiSe, Ze studium migrace je nesmirné dynamicka a proménliva oblast, a to jak
z hlediska samotné reality, tak z hlediska jeji védecké konceptualizace. Odvolavat se na Petersenovu
typologii migrace z roku 1970 je opravdu problematické, byt autorka sama zmiruje, Ze neni dostacujici
— proc ji tedy detailné rozepisuje? Podobné u fady dalSich koncept. KdyZ uz pracuje se starsimi texty,
méla by si minimalné ovérovat informace, zvlasté ty, které jsou na prvni pohled podezielé, napf.
»Napriklad OSN pojimd migraci jako delsi neZ jednoroéni pobyt za hranicemi stdtu, odkud dand osoba
pochdzi (Jankd, 2006, str. 14).“, s. 5. Pokud tomu tak bylo v roce 2006, dnes to rozhodné neplati (viz
https://www.un.org/en/global-issues/migration). Podobné neni mozné uvadét pocéty migrujicich osob
s odkazem na data z roku 2009 (s. 6). V Uvodu autorka také zminuje téma genderového nasili, kterym
se v praci chce zabyvat, ovSsem v teoretické ¢asti nenachdzime zadné jeho konceptudlni ramovani.
Zajimavé je, Ze i pfes tuto implicitni citlivost ke genderové tematice je prace napsana v generickém
maskulinu, které neni studentkou nijak okomentovano. Celkové teoreticka ¢ast plsobi jako zbytecné
rozsahly, pfilis§ obecny ldvod k tématu kaidodennosti a migrace, ktery neni dostate¢né opfen o
soucasné antropologické vyzkumy a konceptualizace migrace, specificky migrace/mobility studentd.
Navic, jak se nasledné ukaze pri ¢teni empirické ¢asti, autorka teoretické koncepty prakticky nevyuziva.

Metodologicka ¢ast detailné predstavuje vyzkumné otdzky a vyzkumny proces. Je ponékud zvlastni, Zze
studentka béhem svého zahrani¢niho pobytu/terénniho vyzkumu realizovala jen pozorovani (které pak
v empirické ¢asti vyuzila spiSe okrajové) - a polostrukturované rozhovory, které jsou naopak hlavnim
zdrojem dat, provedla online aZ po ukoncéeni pobytu. U obhajoby bych se rada dozvédéla, proc se pro
tento postup rozhodla, neboft v préci jej nezdlivodriuje. Autorka se také na's. 22 hlasi k autoetnografii,
ovsem tento pfistup nijak hloubé&ji nepopisuje, dale nereflektuje a v praci rozhodné nevyuzivd — i
k tomu bych rada slySela vyjadieni u obhajoby.

Empiricka ¢ast je predevsim detailnim popisem toho, jak probihal pobyt studujicich v rdmci projektu
Erasmus na univerzité v Durhamu béhem Skolniho roku 2021/2022, ktery byl jesté poznamenan


https://www.un.org/en/global-issues/migration

restrikcemi v dlsledku pandemie Covid-19. Dozvidame se, jaké dokumenty byly nutné k pfijezdu do
zemé, jak univerzita komunikovala se studujicimi, jak probihala prezencni i online vyuka, jak vypadala
opatteni pfimo ve tfidach (dezinfekce, snimace kvality vzduchu aj.), jak studujici vnimali omezeni,
plynouci z pandemie, jaky méla dopad na jejich spole¢ensky Zivot atd. Text je Cisté deskriptivni, data
nejsou analyzovana ani propojovana s teorii.

V kapitole, kterd se vénuje ,,Genderové podminénému nasili“ (4.4.1) autorka popisuje predevsim vinu
,»Spikingu” (tajné davani drog do piti, pfipadné nedobrovolna injekéni aplikace drogy) v durhamskych
klubech. Veskeré popisy se tykaji samotnych udalosti nedobrovolného omameni a reakci jednotlivct Ci
instituci, ani jednou se vSak v této souvislosti neobjevuji terénni data, kterd by ukdzala na propojeni
spikingu s genderovym nasilim. Samoziejmé nechci v Zadném ptipadné zpochybnovat fakt, Ze spiking
je velice ¢asto motivovan pravé snahou o omameni potencialni obéti sexudlniho nasili, a Ze se jednd o
naprosto odsouzenihodnou praktiku ve vSsech podobach a bez ohledu na motivaci. Nicméné kdyz jej
chce studentka v praci analyzovat v souvislosti s genderové podminénym nasilim, méla by data
genderové podminéné nasili/sexualni obtéZzovani ukazovat (jak je tomu v pfipadé v praci zminovaného
hvizdani na Zeny a jejich pronasledovani muzi). Nemluvé o tom, Ze i zde plati, Ze text obsahuje jen popis
a rlizné Uvahy k tématu, nikoli autorc¢inu analytickou interpretaci tohoto jevu.

Jak plyne z vySe uvedeného, Karolina Jindrakova sice predstavuje v praci data, ta ale nepropojuje
s teorii a nenabizi jejich kritickou analyzu a interpretaci. Hodnotu prdce proto spatfuji nejvice v jejim
dokumentacnim charakteru. Karolina zachytila, jak se pandemie Covid-19 a s ni spojena opatfeni
postupné stala v prlibéhu Skolniho roku 2021/2022 prijimanou, jakkoli problematickou a narocnou
soucasti kazdodennosti zkoumanych zahranicnich studujicich v britském Durhamu.

Z formalniho hlediska je prace chvalyhodnd. Karolina Jindrakova ma kultivovany pisemny projev,
v textu je minimum chyb, je strukturovany a dobre formulovany, coz vyrazné prospiva celkovému
dojmu z prace. Vytkla bych chybné odkazovani: pti odkazovani na autorské texty v editované knize se
neuvadi v citaci editorsky kolektiv, nebo dokonce jen jeho ¢ast, ale autor/ka citovaného textu (takto
chybné je citovana napf. ,Novotna et. al., 2019“); také seznam literatury neni dle jednotného Gzu
(néktera kfestni jména jsou uvedena celd, jindy jen inicidlou; nejednotné umisténi roku vydani;
nejednotné citace vice autord aj.).

Praci tedy doporucuji k obhajobé. Vzhledem k vyse uvedenym vytkam ji i pres kultivovanou formu
hodnotim jako hrani¢ni mezi velmi dobrou a dobrou, v zavislosti na priibéhu obhajoby.

V Brandyse nad Labem, 11. 9. 2023 Markéta Zandlova



