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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si jako téma své zavérecné/kvalifikacni prace vybrala problematiku spolupracujiciho
obvinéného a dalsim institutim v boji proti organizovanému zlo¢inu. Problematiku Ize oznadit
jako dulezitou vzhledem ke kontroverznosti téchto institutu, nebot’ jak znamo podstatné zasahuji
do zékladnich zasad trestniho fizeni, resp. Ustavnich prav a svobod. Téma nemad jen procesni
rozmér, ale souvisi s problematikou trestani (benefity v oblasti trestniho prava hmotného), pokud
jde o spolupracujiciho obvinéného.

2.  Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni iidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Pti zpracovani tématu diplomantka vychézela predevs§im ze znalosti trestniho prava procesniho.

Autorka vyuzila adekvatnich védeckych metod pti zpracovani diplomové prace (syntéza, analyza,

deskripce), které vhodnym zpusobem kombinuje. Autorka se v praci pokusila o pohled doktrinalni,

normativni a judicidlni zkoumané problematiky.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Z hlediska formalniho a systematického je prace ¢lenéna na pét kapitol, doplnéné o tvod, zavér a
povinné piilohy. V uvodu definuje cil prace a zevrubné predstavuje vSechny kapitoly. V prvni
kapitole vysvétluje pojem organizovaného zlo¢inu (vymezuje jej i vuci jiné formé kriminality -
terorismu). Kapitola druhd pojednava o spolupracujicim obvinéném v ¢eském pravnim fadu. Na
to navazuje kapitola tieti pojednavajici o vyuziti tohoto institutu v aplika¢ni praxi. Kapitola ¢tvrta
se vénuje dal§im institutim v boji proti organizovanému zlo¢inu (odposlech a zaznam
telekomunika¢niho provozu; operativné patraci prostiedky). Aplika¢ni praxi ve vztahu k témto
institutim se vénuje v Kkapitole paté. Posledni kapitolou je pak zavér, kde jsou shrnuty
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préace byla s vedoucim prace opakované konzultovana. Formalni pozadavky spliuje.

4.  Vyjadreni k praci

Jedna se o zdafilé zpracovani tématu. Sofistikovanost organizovaného zlo¢inu se stale a stale
vyviji. Pravni Uprava nemuze zlstat pozadu. Je potieba, aby pravni uprava v boji proti
organizovanému zlo¢inu byla efektivni a soucasné, aby respektovala tstavni limity trestniho
fizeni. Zkoumané instituty (spolupracujici obvinény, odposlech a zaznam telekomunika¢niho
provozu, operativné patraci prostiedky) do zna¢né miry to té€chto limiti masivné zasahuji. Na
druhé strané se OCTR bez tdchto prostiedktl v boji proti organizovanému zlo&inu neobejdou.
vyhody vybranych trestné-procesnich institutli a rovnéz upozornila na mozna uskali jejich
aplikace. Pfednosti i nedostatky jisté odhali oponent prace. Z pozice vedouciho konstatuji, ze se
autorka této mimoradné kontroverzni problematice vénovala podrobné a samostatné. Vysledna
prace ma velmi dobrou odbornou i literarni troven. Vytknuty cil prace byl splnén. Konstatuji, Ze
splnuje vSechny formalni i obsahové nalezitosti, které jsou kladeny na diplomové prace v oboru
trestni pravo. Praci pfedbézné hodnotim stupném vyborné a doporucuji ji k obhajobé.



5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Definovany cil prace (str. 2: predstavit institut spolupracujiciho
obvineného a dalsi procesnepravni instituty vyuzivané v boji proti
organizovanému zlocinu, tyto zasadit do kontextu ceského pravniho
7adu a poukdzat na mozné existujici nedostatky soucasné pravni
upravy. Soucasné je cilem zhodnotit vyuzitelnost jednotlivych
institutsz pri potirdani organizované kriminality a posoudit jejich
celkovou ucelnost a prospesnost s prihlédnutim k pripadnym
zakonnym limitam jejich uziti v ramci ¢innosti organi ¢innych v
trestnim 7izeni) byl splnén.

Samostatnost pri
zpracovani tématu vcetné
zhodnoceni prace
Z hlediska plagiatorstvi

THESES: 6 % (maximalni podobnost)

TURNITIN: 34 % (celkové procento podobnosti)

Konstatuji, ze prace neni kompilatem jinych praci, ani
plagidtem. Vedouci prace provedl zevrubnou kontrolu
protokoli. Citované pasaze predstavuji citace zakonnych textu.

Autorka fadné cituje.

Logicka stavba prace

Prace ma logickou strukturu — viz bod 3.

Prace se zdroji (vyuziti | Autorka vychazi zejména zcCesky psanych publikaci.
cizojazy¢nych zdrojit) | Zastoupeny jsou i n€které zdroje cizojazycné.

vcetné citaci

Hloubka provedené | Dostacujici vzhledem k tématu 1 vzhledem Kk typu kvalifika¢ni
analyzy (ve vztahu | prace. Je jisté pravdou, ze by praci §lo jesté vice a podrobnéji
K tématu) rozpracovat, avsak prace by byla minimalné dvojndsobna.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Bez vyhrad.

Jazykovd a
uroven

stylisticka

Bez vyhrad.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

1. Pripustnost a procesni pouzitelnost odposlechu mezi provérovanou osobou a jejim
advokatem, se kterym resi taktiku budouci obhajoby.

2. Bylo by mozné/vhodné prijmout pravni upravu, ktera by spolupracujiciho obvineného
benefitovala tim, ze by viici nému bylo zastaveno trestni stihani (tj. dusledky spoluprace by
mely [ sviij procesni odraz, nikoliv jen hmotnépravni V roviné: trestini)? Predestrete
mozna reseni této uvahy.

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé
NavrzZeny klasifikacni stupen

Doporucuji.

S vyhradou uspésné tstni obhajoby: Vyborné

V Praze dne 10. zafi 2023

JUDr. Jifi Muliak, Ph.D.
vedouci diplomové prace



