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Aktualnost (novost) tématu

Spolupracujici obvinény, jakoz i dal$i trestnépravni nastroje boje s organizovanym
zlo¢inem vykazuji fadu piinosii, mezi kterymi lze vyzdvihnout piedevSim vysSsi
uspésnost odhalovani a vysetfovani jinak obtizné prokazatelné organizované a zdvazné
trestné Cinnosti. Vedle pfinosi aplikace téchto institutd vSak existuje také cela fada
nedostatkd, které je tfeba v ramci odborné diskuze podrobit blizSimu zkoumani a
zménami v pravni Upravé eliminovat. Zvolené téma je aktudlni, nebot’ hlubsi analyza
problematickych bodi pravni Upravy miZze pfispét k realizaci zmén, které zvysi
uplatinovani téchto institutt v praxi. Aktualnost tématu je podpoiena i pfipravovanou

rekodifikaci trestniho prava procesniho.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouZzité metody

Naro¢nost zvoleného tématu odpovidd pozadavktim, které jsou kladeny na préace tohoto
druhu. Jeho zpracovani vyzaduje znalosti nejen z oblasti trestniho prava hmotného a
procesniho, nybrZ i mezinarodnich pravnich instrumentl, relevantni judikatury a
odborné literatury. Diplomantka pracuje s pestrou Skalou odbornych informacnich
zdroji, tyto konfrontuje s vlastnimi poznatky a ndzory, na jejichz zéklad¢ formuluje
navrhy de lege ferenda. Pouzit¢ metody odpovidaji pfedmétu zkoumani (deskripce,

analyza s prvky syntézy, komparace).




Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace prehledné clenéna do péti kapitol, které se dale vniting
Cleni, tvodu a zavéru. Prvni kapitola je vénovana terminologii (organizovany zlo¢in,
terorismus a teroristicka skupina), charakteristice a formam organizovaného zlo¢inu na
naSem uzemi, jakoz i legislativnimu zakotveni této formy trestné ¢innosti do ceského
pravniho ftadu. Jadrem prace je kapitola druha a treti, které jsou vénovany
hmotnépravnim a procesnépravnim podminkdm, za kterych mulze byt pfiznano
postaveni spolupracujiciho obvinéného, koncepci pravni Gpravy do budoucna a
praktické aplikaci institutu spolupracujiciho obvinéného. Ve ctvrté Kkapitole je
pojednano o dalSich trestnépravnich nastrojich boje s organizovanym zlocinem,
konkrétné¢ odposlechu a zdznamu telekomunika¢niho provozu a operativné patracich
prostfedcich (pouziti agenta, piedstirany pievod, sledovéani osob a véci) a navrhovanych
zménach Vv ramci pfipravované rekodifikace trestniho prava procesniho. Piedmétem

posledni kapitoly je vyuziti téchto prostfedkd v praxi.

Vyjadreni k praci

Jestlize si diplomantka ptedsevzala, ze poskytne ucelenou odpovéd’ na otazku, jaké
trestnépravni prostiedky boje proti organizovanému zlo¢inu zna Cesky pravni fad s
poukazanim na praktickou vyuzitelnost téchto prostfedkti v ramci trestniho fizeni a
mozné problémy jejich aplikace, potom lze konstatovat, ze sviij zamér splnila. Soucasné
je vSak tfeba uvést, ze analyza péti nastroji v boji S organizovanym zloCinem
(spolupracujici obvinény, odposlech a zaznam telekomunika¢niho provozu, pouziti
agenta, predstirany pievod, sledovani osob a véci) neumoziuje adekvatné se zabyvat
problémy v ramci jednotlivych instituti. Nékdy popis problematiky kon¢i v mistech,
kde by méla zainat hlub$i analyza (napf. otdzka zavedeni opravnych prostfedkl
obvinéného proti rozhodnuti statniho zastupce, kterym neoznaci obvinéné¢ho za
spolupracujiciho na str. 53). K této otazce by se diplomantka mohla vyjadfit v ramci
ustni obhajoby. Vyse uvedené pfipominky vSak nikterak nemeéni zavér, ze svym

rozsahem i obsahem prace spliiuje poZzadavky kladené na diplomové prace.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Diplomantka cil prace, tj. predstavit
institut  spolupracujiciho obvinéného a
dal$i procesnépravni instituty vyuzivané v




boji proti organizovanému zloCinu, tyto
zasadit do kontextu ¢eského pravniho fadu
a poukazat na mozné existujici nedostatky
soucasné pravni upravy, splnila.
Samostatnost pifi zpracovani tématu | Prace nevykazuje znaky plagiatorstvi,
véetné zhodnoceni prace z hlediska | samostatnost pii zpracovani byla dodrzena.
plagiatorstvi Z  automatické kontroly  podobnosti
pfedlozené prace v systému theses.cz
plyne, Ze byla identifikovana shoda se 107
dokumenty, pficemz mira shody vSak v
zadném dokumentu nepiesahuje 6%.
Nalezené shody se tykaji predev§im nazvia
odbornych informacnich zdroji a citaci
zakonnych textl. Na zakladé kontroly
podobnosti provedené systémem Turnitin
byla zjisténa shoda s 84 zdroji, kdy byla
generovana celkova podobnost  28%,
nicméné kromé zdroje ¢. 1 - 5 je mira
podobnosti se zdroji nizsi nez 1%. Pokud
jde o zdroj €. 1 - 5, nalezena shoda se tyka
pfedevsim citaci literatury a zikonnych
texth. Lze tedy konstatovat, zZe
diplomantka postupovala pii tvorbé prace
lege artis.

Logicka stavba prace Piedlozena prace ma logickou strukturu
(viz vyse)

Prace se zdroji (vyuziti cizojazycnych | Autorka vychazi z pestré palety odbornych
zdrojli) véetné citaci informacnich zdrojti, vyuziva i zahrani¢ni
literaturu (zejm. anglo-americké
provenience). Formatovani prace je
jednotné, autorka aplikuje platnou citacni
normu ISO 690.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu | Hloubka analyzy je dostate¢na.

k tématu)
Uprava prace (text, grafy, tabulky) Po formalni strance je prace na vysoké
urovni. S ohledem na zvolené téma nejsou
soucasti prace Zadné grafy ani tabulky.
Jazykova a stylisticka uroven Préace prosla peclivou technickou redakeci,
pisaiské nedostatky v podobé& chybéjicich
pismen, tecek nebo zavorek se vyskytuji
jen minimalné.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

V ramci Gstni obhajoby necht’ se diplomantka vyjadii k otdzce zakotveni povinnosti statniho
zastupce vydat usneseni o pfiznani ¢i nepfiznani postaveni spolupracujicitho obvinéného a
opravnych prostfedki obvinéného proti rozhodnuti statniho zéastupce.



Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Préci doporucuji k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen

S vyhradou uspésné Gstni obhajoby: vyborné

V Praze dne 12. z4fi 2023

JUDr. Andrea Beranova, Ph.D.

oponentka diplomové prace




