POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Katetina Dostalova
Problémy znaleckého dokazovani v trestnim
Téma prace: fizeni
Rozsah prace 208 384 znakt vCetné mezer
Datum odevzdani prace: 4.9. 2023
Vedouci diplomové prace: JUDr. Dalibor Selleng, Ph.D.
Oponent diplomové prace: JUDr. Jaromir Hofak, Ph.D.

1. Aktualnost (novost) tématu

Diplomantka si za téma své diplomové prace zvolila analyzu aktualnich problému znaleckého
zkoumani v trestnim fizeni. Jde o pomémné tradiéni téma diplomovych praci, avSak
diplomantka pojala praci velmi origindln¢ a nutno poznamenat, Ze se zameéfila patrné na
nejvetsi problém soucasnosti, a to na nedostatek soudnich znalcl a s tim souvisejici nebezpeci
dalsiho snizovani jejich poctu v souvislosti s hovou pravni upravou znaleckého zkoumani.
Takovy ptistup velmi ocetiuji a miru aktudlnosti prace tak jesté zesiluje.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité

metody

Lze konstatovat, Ze se jedna o téma narocné na zpracovani. Autorka musela vychéazet nejen ze
znalosti trestniho prava, nybrz téz ze znalosti pravni upravy soudné-znalecké Cinnosti, at’ uz
se jednd o zakon €. 254/2019 Sb., o znalcich, znaleckych kancelafich a znaleckych tstavech,
tak také o provadéci vyhlasky. Autorka v praci pracuje téz s judikaturou, a to nikoli pouze
trestni. Je tfeba velmi ocenit praci nejen s cCetnymi prameny tuzemské 1 zahranicni
provenience, nybrz také vynikajici analytickou praci se statistickymi Udaji, které autorka
V praci prezentuje t€¢Z formou grafi.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Vyjma uvodu a zavéru je prace ¢lenéna do Sesti kapitol, prace nadto obsahuje téZ 11 pfiloh.
Prvni kapitola se zabyva zakotvenim znalecké ¢innosti v tuzemském pravnim fadu. K tomu
autorka predstavuje téZ pravni Gpravu v trestnim fadu se struénym piedstavenim koncepci
znalecké ¢innosti v ramci trestniho fizeni. Druhd ¢éast se zamétfuje na subjekty, které jsou
opravnény vykondavat znaleckou c¢innost. Vénuje se pojmu znalce, znalecké kanceldie ¢i
znaleckého tustavu. Pfitom dava aktudlni pravni Gpravu do souvislosti téZ s pfedchozi pravni
upravou platnou do ucinnosti zakona ¢. 254/2019 Sb. Ve tieti kapitole se autorka vénuje
znaleckému posudku a jeho roli v trestnim fizeni v€etné problematiky hodnoceni znaleckého
posudku &i odménovani znalct. Ctvrta kapitola, ktera predstavuje jadro prace, velmi podrobng
rozebira problémy souvisejici se seznamem znalci a jejich pocty. Autorka nepochybné
stravila znacné mnozstvi ¢asu analyzou vybranych znaleckych oborti, odvétvi a specializaci,




nacez je tfeba konstatovat, ze néktera Cisla se jevi jako alarmujici, nota bene pii skonceni
piechodného obdobi dvojkolejnosti staré a nynéjsi pravni upravy a akreditace do konce roku
2025 - jak autorka uvadi, dosud se nechalo do nového seznamu znaleckych subjekti zapsat
pouze 84 subjektti! Autorka se zde zamysli, pro¢ tomu tak je, jaka nebezpeci hrozi, a proc se
za poslednich dvacet let snizil pocet znalcli o vice nez polovinu. Autorka se také vyjadiuje
k moznému feSeni piibirani znalct ad hoc a poukazuje na problém, ktery by s tim byl spojen,
tj. nemoznost takového pfibrani obhajobou ¢i poskozenym. Na ctvrtou kapitolu obsahové
navazuje i kapitola pata, ktera se vénuje dopadiim nedostatku znalcli, mezi nimiz se objevuje i
velmi zajimavy problém znaleckého monopolu v kontextu medializovaného piipadu z trestni
praxe. V posledni $esté kapitole autorka komparuje podminky soudné znalecké ¢innosti v CR
a v Rakousku. Ptitom poukazuje napft. na vyznamné rozdily v odménovani znalca.

4. Vyjadreni k praci

Ptedlozena prace ptedstavuje excelentni zpracovani zvoleného tématu. Diplomantka se
tématu vénovala do zna¢né hloubky a prokazala vynikajici schopnost analyzy pravni upravy a
definovani problémi. V préci se velmi frekventované objevuji vlastni autor¢iny nazory, které
vychazi z velmi kvalitnd provedené analyzy znalecké &innosti v CR. Autorka vychazela
z nadstandardniho poétu tuzemskych i zahrani¢nich zdroji. Informace téZz aktivné zjistovala
formou ustnich rozhovort se zastupci Ministerstva spravedlnosti ¢i Komory soudnich znalci.
Velmi ocenuji téZ komparativni kapitolu s Rakouskou pravni upravou znalecké ¢innosti. Lze
uzavfit, ze prace svym obsahem pfesahuje standardni rdmec diplomovych praci a dosahuje
kvality prace rigor6zni. Nepochybné se tak jednd o praci zptsobilou k obhajob¢.

5. Kritéria hodnoceni prace

Diplomantka beze zbytku splnila stanovené
Splnéni cile prace cile prace.

Prace je  samostatnym  zpracovanim
Samostatnost pii zpracovani tématu véetné | zvoleného tématu.
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi

Struktura prace je logicka, diplomantka

Logicka stavba prace prechazi od obecného ke konkrétnimu
Citatni norma je splnéna. Diplomantka

Prace se zdroji (vyuziti cizojazyénych pracuje s nadstandardnim poctem

zdrojli) véetné citaci tuzemskych 1 zahrani¢nich zdroja, se

statistikami i s judikaturou.

Prace predstavuje zevrubné zpracovani
Hloubka provedené¢ analyzy (ve vztahu zvoleného tématu, prevySujici standardy
k tématu) diplomovych praci.

) Préace je prehledna, text vykazuje jednotny
Uprava prace (text, grafy, tabulky) styl grafického zpracovani.

Jazykova 1 stylistickd urovenl textu je na
Jazykova a stylisticka uroven vyborné trovni.




6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Navrhy na feSeni situace, pokud v prub&hu roku 2025 zjistime, Ze je zajem o registraci znalci

podle nové pravni upravy nedostatecny?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Doporucuji k obhajobé

Navrzeny klasifikacni stupen

vyborné

V Praze dne 10.9.2023

JUDr. Dalibor Selleng, Ph.D.

vedouci diplomové prace




