POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Vojtéch Machovsky

) ) Zasada nemo tenetur se ipsum accusare
Téma prace: V trestnim pravu
Rozsah prace 44 stran vlastniho textu (63 normostran)
Datum odevzdani prace: 4. zati 2023 (tiSténa 1 elektronicka verze)
Vedouci diplomové prace: JUDr. Rudolf Vokoun, CSc.
Oponent diplomové prace: doc. JUDr. Vladimir Pelc, Ph.D.

1. Aktualnost (novost) tématu
Diplomant se v piedlozené diplomové praci zabyva trestnépravni zasadou nemo tenetur
se ipsum accusare (n¢kdy téz nemo tenetur se detegere). Zvolena zasada nebyva Castym
tématem kvalifika¢nich praci, ato z divodu obtiznosti zvoleného tématu. Skryva tadu
spornych otazek, a to jak teoretickych, tak praktickych. Nékdy byva tato zasada chapana
ptili§ uzce (v procesnim smyslu), male m4 i1 celou fadu hmotnéprévnich aspekti. Zvolené

téma proto povazuji za vhodné ke zpracovani.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody
Jak je uvedeno v predchozim bod¢, jedna se o velmi naro¢né téma. Ke kvalitnimu
zpracovani jsou potiebné zevrubné znalosti zejména trestniho prava procesniho,
dale prostudovani pomérné cetnych tuzemskych (a idealné i zahrani¢nich) prament poznani
a pfedevsim judikatury. Ta mnohdy byva rozpornd a ménici se v €ase. Autor v praci vhodné

uzil metod deskripce, analyzy a komparace.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace
Formadlni troven diplomové prace je jest¢ na dobré urovni. Prace by si totiz zaslouzila
dislednéjsi zaveéreCnou jazykovou korekturu. V textu se objevuji Cetné pieklepy
(napf. ,,presumpce vinny“ na str. 5), neobratnd slovni spojeni (napft. ,,soud vyjudikoval®

nastr. 13) a cely text by mél byt zpracovan peclivéji. Jednotnosti textu rovnéz nepiidava



odlisSny font pisma pouzitych v pozndmkach pod carou. Systematické clenéni prace
je ovSem V potradku. Vyklad je uspofadan piehledné a ma logickou stavbu. Je rozvrzen
do ¢tyf na sebe navazujicich kapitol doplnénych o tivod a zavér. Prvni kapitola je vénovana
historickému vyvoji. Ve druhé kapitole se autor vénuje aktudlni pravni upravé
zasady nemo tenetur se ipsum accusare. Tieti a ¢tvrta kapitola jsou pojaté prakticky a vénuji
se uplatnéni této zasady v souCasném trestnim procesu a jejim vztahem k prohlaseni viny

a dohodé o viné a trestu.

4. Vyjadreni k praci
Odevzdana diplomova prace obsahuje vSechny povinné nalezitosti véetné napt. abstraktu
a klicovych slov v anglickém jazyce. Po formalni strance je prace jesté na dobré urovni,
avSak vykazuje jisté nedostatky (srov. bod. 3 tohoto posudku). Diplomant v praci dobie
pracuje S pouzitymi prameny poznani, kterymi jsou pifedev§im odborna literatura,
internetové zdroje, judikatura. Prameny poznani autor vyuziva tuzemské a ve velkém poctu
také zahranic¢ni zdroje. Pocet pouzité literatury je odpovidajici pozadavkiim na tento druh
kvalifikacni prace. Ocekaval bych vSak, Ze se diplomant vice zamé&fi na judikaturu
Ustavniho soudu Ceské republiky a Nejvyssiho soudu, protoze v té se nachdzi t&Zi§té
interpretace zasady nemo tenetur se ipsum accusare. Diplomant vSak prokazal pomérné
hezkou orientaci v judikatufe Evropského soudu pro lidska prava. Rovnéz s pouzitymi
prameny poznani pracuje dobfe. Diplomant se v piedlozené kvalifikacni praci zabyva
zasadou nemo tenetur se ipsum accusare téméf vyluéné ve vztahu k zakazu donucovani
k vypovédi. Zminéna zasada ma vsak své uplatnéni i v celé fadé dalsich procesnich situaci,
kterym diplomant nevénuje pozornost. Jedna se naptiklad o situace souvisejici s vydanim
prohlaseni o majetku ¢i zakazem donucovani k vydavani listin a véci dllezitych pro trestni
fizeni. Své vyznamné odrazy ma tato zasady i V trestnim pravu hmotném. Pfi hodnoceni
diplomové prace je vSak nutné mit na pameéti, Ze si diplomant zvolil skute¢né obtizné téma

na zpracovani a takto k hodnoceni prace ptistupovat.

5. Kiritéria hodnoceni prace

Splnéni cile préce Diplomant splnil stanoveny cil prace.

Samostatnost pii zpracovani tématu v¢etné¢ | Diplomant pracoval v souladu s etickymi
zhodnoceni préce z hlediska plagidtorstvi | pozadavky na diplomovou préci.




Logicka stavba prace

Predlozena prace je prehledna,
systematicky spravn¢ zpracovana.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazycnych

zdrojit) véetné citaci

Diplomant  pracoval s odpovidajicim
mnozstvim pramenti poznani, a to nejen
Ceskych, ale také zahranicnich.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu

k tématu)

Diplomova prace je z hlediska hloubky
provedené analyzy na urovni odpovidajici
zamgéfeni a ciliim préce.

Uprava préce (text, grafy, tabulky)

Formalni Gprava je na dobré urovni.

Jazykova a stylisticka Groven

Diplomova prace ma dobrou jazykovou
uroven. Text by zaslouzil peclivou
zaverecnou jazykovou korekturu.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Diplomant by pii obhajobé mohl vyjadtit k dusledktim odepieni vypovédi. Zabyva se touto

otazkou Evropsky soud pro lidska prava a Ustavni soud Ceské republiky? Pokud ano,

k jakym zavéram dospély?

Doporuceni/nedoporuceni prace
k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrZeny klasifikacni stupen
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V Praze dne 25. zati 2023

doc. JUDr. Vladimir Pelc, Ph.D.

oponent diplomové prace



