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Abstrakt

Predmétem této bakalaiské prace je preklad uryvku vybrané casti tieti kapitoly
z knihy English History Made Brief, Irreverent, and Pleasurable od amerického
historika Laceyho Baldwina Smithe. Naplni prvni ¢asti prace je samotny preklad
prvni poloviny tteti kapitoly nazvané History Worth Remembering (to 1485), ktera
se zabyva predstavenim anglické historie od jejiho prvotniho osidleni po obdobi
valek razi, které pro ostrov znamenaly nastup nového panovnického rodu a novou
éru. Druha ¢ast prace zahrnuje analyzu vychoziho textu z hlediska vnétextovych
a vnitrotextovych faktort, zvolenou piekladatelskou metodu a komentar vybranych
ptekladatelskych problémt a jejich feSeni vcetné piehledu piekladatelskych

posunt.
Kli¢ova slova

Anglie, anglické d¢&jiny, stfedovek, kulturni reédlie, komentovany preklad,
prekladatelska analyza, piekladatelské problémy, piekladatelské postupy,
ptekladatelské posuny

Abstract

The subject of this bachelor thesis is to translate a selected excerpt from the third
chapter of the book English History Made Brief, Irreverent, and Pleasurable by the
American historian Lacey Baldwin Smith. The first part of this thesis consists of the
translation itself. The selected excerpt comes from the first half of the third chapter
entitled History Worth Remembering (to 1485), and introduces the English history
from the first settlement of the island to the Wars of the Roses, which gave rise
to a new dynastic house and marked a new era for the island. The second part of this
thesis includes an analysis of the source text in terms of the extra- and intra-textual
factors, a description of the selected translation method, and an analysis of the

selected translation problems and their solution, including the translation shifts.
Key words

England, English history, Middle Ages, cultural facts, annotated translation,

translation analysis, translation problems, translation methods, translation shifts
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1. UVOD
Predmétem této bakalaiské prace je preklad uryvku vybrané casti tteti kapitoly
z knihy English History Made Brief, Irreverent, and Pleasurable od amerického
historika Laceyho Baldwina Smithe zroku 2006. Naplni prvni casti prace je
samotny pieklad prvni poloviny tfeti kapitoly nazvané History Worth
Remembering (to 1485), ktera se zabyva piedstavenim anglické historie od jejiho
prvotniho osidleni po obdobi valek rizi, které pro ostrov znamenaly nastup nového
panovnického rodu a novou éru. Odlehc¢enym zplsobem a s humorem autorovi
vlastnim nam je v tomto Gseku pfedstavovana kulturni historie tohoto ostrovniho
statu, vénuje se tématiim, jako jsou pocatky osidlovani, keltské obyvatelstvo,
Stonehenge, fimska expanze, prichod anglosaskych kment, ustanoveni sedmi
kralovstvi, vpad Vikingt, kiestanstvi, pocatky prava, piichod Normant, nastoleni
feudalismu a pocatky rytifské kultury. Kniha je psana kvétnatym jazykem plnym
neobvyklych obratli, autor si neodpousti ani uStépacné prupovidky. Druha ¢ést
prace zahrnuje analyzu vychoziho textu z hlediska vnétextovych a vnitrotextovych
faktorti, zvolenou piekladatelskou metodu a komentar vybranych piekladatelskych
problémt a jejich feSeni veetné piehledu piekladatelskych posunii. Cilem této prace
je vytvoftit funkéni preklad, ktery by pozdéji mohl poskytnout zéklad pro mozné
pozdéjsi publikovani celé knihy néjakym nakladatelstvim, jeZ se specializuje na
popularné-naucné texty se zamétenim na historii, 1 proto je v naSem z4jmu, aby byl
preklad ¢tivy, srozumitelny a ¢tenéii pristupny. V souladu se v§im zminénym vyse
je nutné si peclivé dohledavat a ovérovat uvedené informace a pfipadné nesoulady

nenapadné uvadét na pravou miru.



2. PREKLAD
KAPITOLA III

DEJINY, KTERE BYCHOM SI MELI PAMATOVAT
(DO ROKU 1485)

Britsti humorist¢ W. C. Sellar a R. J. Yeatman navstivili nespocet hospod a stejné
tak spoustu sportovnich a spolecenskych akci, kde provadéli vyzkum, na jehoz
zaklad¢€ v roce 1930 vydali knihu /066 and All That (1066 a tak dale). (Veselejsi
stru¢né pojednani o anglickych dé&jindich mimochodem jesté nikdy nikdo nenapsal.)
Zastavaji nazor, Ze v d¢jinach Anglie lze nalézt jen dva letopocty, jez stoji
za zapamatovani: Caesartv vpad do Britanie v roce 55 pf. n. l. a vitézstvi Viléma
Dobyvatele u Hastingsu z roku 1066. A co by si Britové pamatovali vSechna
ta vitézstvi, kdyz je pohodIné&jsi si pamatovat jen dvé nejvétsi porazky v historii
celého ndroda? To o jejich povaze asi mluvi za vSe. Kdyby pani autofi mohli
ve vyzkumu pokracovat a prozkoumat tak i soucasnéjsi obdobi, jist¢ by se jim
nepfi¢ilo pridat do vyctu zapamatovanihodnych letopocti jeSté jeden:
katastrofickou porazku spojeneckého vojska v ¢ervnu roku 1940 u Dunkerku, ktera
se diky mimofddnému sledu udalosti stala vyznamnym meznikem britskych
ostrovll. Toto pojednani o britskych dé&jinach se sice nemize pysnit takovou
strucnosti, nicmén¢ se ale snazi drzet tychz zasad pro to, co stoji za zapamatovani:
déjiny nejsou o tom, co se stalo v minulosti, nybrz o tom, co bychom si z ni mé¢li

dnes pamatovat.
Jak to vSechno zapocalo

Je mozné, Ze zapaleny anglofil by spiSe uvital, kdyby d&jiny zapocaly ptichodem
germanskych kmen Angli a Sast, ktefi zemi dali jméno Angleland, tj. zemé
Anglt, jez se pozdéji prekroutilo v England, Anglii. Jenze Rimané se na ostrov
dostali jako prvni a pojmenovali ho Britanie. Po roce 1000 pf. n. 1. na ostrov dorazili
Keltové, kteti bud’ nahradili ptivodni obyvatele ostrova z doby bronzové (lid
z kultury se zvoncovitymi pohdry a z kultury popelnicovych poli), anebo se s nimi
asimilovali. KeltStina neméla psanou podobu, a tak neni znamo, jak Keltové sviij
ostrovni domov nazyvali; i proto zasluhy, Ze se zacaly psat britské d&jiny, nalezi
Juliu Caesarovi. Jeho role pfi fimské expanzi se pfitom velkou mérou omezovala
na pouhé¢ Sifeni informace, zZe ostrov jen ¢eka na to, az se ho nékdo zmocni. V letech
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55 a 54 pt.n.l. se z Galie pteplavil ptes Lamanssky pruliv, jenZze nez aby se
zaobiral keltskymi barbary, ktefi od Rima, politického centra ¥i3e a klasické kultury,
zili na hony daleko, mél plné ruce prace s tim, aby ptekrocil vlastni Rubikon, tedy
aby se zbavil vSech radoby cisaiti a zbyl tak jen jediny — on sam. Jedenact let nato
dobyvani ostrova zapocalo az rokem 43 n. 1. Na dalsi tfi stoleti tak romanizujici sila
Citajici 60 tisic spravcu a vojakli nakonec promeénila zhruba Ctyfi az Sest miliona
Keltd v fadné obéany Rimské fise. Rimantim se v tomto ohledu vyrovnali pouze
samotni Britové, a to kdyz patnact set let nato 160 tisic britskych obcani
»zcivilizovalo® a poanglictilo 300 milionti obyvatel indického subkontinentu,

a udélalo z nich tak fadné poddané Britského impéria.

Pritomnost Keltt a jejich predchiidcti v Britanii 1ze dolozit s toleranci plus minus
par stoleti od roku 3000 pf. n. L. Sice se neuméli vyjadfovat pisemné, vynahrazovali
si to ale praci s kameny. Po celych Britskych ostrovech se totiz ty¢i zulové,
piskovcové a lavové balvany uspofadané do magickych kruhi a pohiebist.

Nejznamé;jsi a nejtajemné;jsi z nich je Stonehenge.
Stonehenge

V hrabstvi Wiltshire se nachazi Stonehenge, dost dobfe moZzna nejnavstévovanéjsi
soubor kameni nasvété. AZ padesatitunové balvany jsou uspofddany do
soustfednych kruznic; mensi zhruba ctyftunové doleritové kameny byly vytéZeny
ve 220 kilometri vzdaleném Walesu, zatimco padesatitunové bloky se tézily
nedaleko, na stavbu byly taZeny z mista vzdaleného pouhych 40 kilometrt.
Piivodni podoba stavby se datuje do tietiho tisicileti pf. n. 1. a po nésledujicich tisic
let byla postupné vylepSovéana. Predstava druidskych knézi, jiz pfi svitu mésice
provadéji lidské obéti, je nesporné blahova, ale Stonehenge a spousta dalSich staveb
typu henge rozesetych po celé Britanii mély co do Cinéni s pohfebnimi ritualy,
sezonnimi obfady plodnosti a mozna také s uctivanim slunce a s astronomickymi
vypolty pro predpoveéd zatméni slunce a mésice. Dnes je ovSem misto natolik
turisticky oblibené, ze navstévniklim je bohuzel uz piistup k magickému kruhu
odepfen, ¢imz pfichdzi o vysadu, kterou mél nespocCet generaci pied nimi:
navstévnici uz totiz nemohou obohatit britské d¢jiny o sva jména a pocity vyiezané
do neolitického kamene. Maji ov§em moZznost navstivit nedaleké Avebury, kde se
nachdzi nejvétsi megaliticky kruh v Evropé (v priméru méii ptes tii kilometry),
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a také Silbury Hill, nejvétsi ¢lovékem postaveny pahorek v zapadni Evropé. Jeho
vrcholek se ty¢i do vysky 38 metrti a je tak Siroky, Ze by se na néj daly vyskladat
vSechny balvany ze dvou vnitinich kruhii Stonehenge. VSechny tyto dochované
neolitické¢ pozistatky dokladaji existenci lidi bez valnych technologickych
vymozenosti, zato ale ,,pohdnénych vSeovladajicim impulzem* nutkajicim je se

vyjadfit, jak nejlépe jen mohli.

Keltsky duch, pokud tedy clovék vi, kde ho hledat, dosud prostupuje celou zemi,
skryvad se ve jménech mést a tek, respektive jejich pivodu. Avon v keltsting
znamena reka a Temze je keltsky vyraz pro temna, zatimco feka Dee, podél niz
stoji hradbami obehnané fimské mésto Chester, v jazyce Keltli znamena bohyné ¢i
svatd. Uzemi Devonského hrabstvi kdysi patiivalo keltskému kmeni Dumnonit,
zatimco mésto Dover bylo pojmenovano po mistni fi¢ce zvané Dour, ptivodné tedy

keltském sloveé Dubran, jez znamena voda.
Rimané prichadzeji a odchdzeji
(od 33 pr.n. l. do 410n. [.)

Kelty si pamatujeme podle Stonehenge, zatimco Rimany podle né&eho
praktictéjSiho. Zanechali totiz po sobé na 8000 kilometri naprosto rovnych
vojenskych silnic (které se hodily na pochod vojska, ale uZ ne na obchodni cesty,
protoze stoupani bylo pro voly, jez tahli vozy, moc strmé), vynikajici lazenské
zafizeni v Bathu, sem tam néjaké kousky pfenddhernych podlahovych mozaik, jez
se objevuji na necCekanych mistech (naptiklad v mésteCku Winchcombe),
a pfedevsim plisobivy Hadriantiv val — ¢tyfi a ptil metru vysokou, tfi metry Sirokou
a 117,5 kilometrti dlouhou zed’, kterda méla zavistivé Pikty ptipravit o pohodli
fimského Zivotniho stylu typického pro Zivot na jih od dneSnich skotsko-anglickych
hranic. Rimané po sobé rovnéz zanechali legendu o prvni nefalsované britské
hrdince a patriotce zvané kradlovna Boudica. Ta v roce 60 n. 1. vedla obzvlast
krvavé, byt marné keltské povstani proti fimské nadvladé. Jeji socha ted
v Londyné¢ nalezit¢ zdobi Westminstersky most na stran¢ ptilehlé k parlamentu.
Po Rimanech tu nezistala pouze jedna jedina véc — kiestanstvi. Mimo {zemi

Cornwallu a Walesu ho totiz nahradila cetna anglosaska bozstva.



Anglosasové a etnicka cistka
(410-1066)

Vroce 410 byly fimské legie povolany zpét na kontinent, kde mély pomoct
soupeficim generalim rozhodnout, kdo se stane ptistim cisafem. Rlizné germanské
kmeny z okoli Severniho mofe — mj. Jutové, Anglové a Sasové — se tak chopily
ptilezitosti a v nasledujicich desetiletich se po moti vypravovaly do Britanie.

ree
1

V pribéhu nasledujicich dvou staleti ,lidem i Bohem nendvidéni* anglosasti
valecnici ostrov systematicky pretvofili v jakousi Bosnu 5.—6. stoleti: asimilovali
se s keltskym obyvatelstvem, provadéli na n&j etnickou cistku, anebo rovnou
praktikovali oboji zarovenn — pobijeli muze a znésiliovali Zeny. Jejich taktika
spalené zem¢ Casem dosahla ,,zapadniho oceanu a polaskala ho planoucim
jazykem®. Anglosasové tak na urodnéj$im jihu a vychod¢ utvoftili germanskou
vétSinu a tézko piistupné okrajové oblasti Skotska, Walesu, Devonu a Cornwallu
ponechali Keltim. Ackoliv se ob€ skupiny obyvatel naucily vzajemné se tolerovat,
ane vyhlazovat (jako tomu jesté nedavno bylo v Severnim Irsku), s ur€itosti nevédi,
jestli utvéteji jediny narod, a tak se stile s gustem urdzeji, o Cemz svedci
i nasledujici definice: ,,Ir, ten za néco bojuje, jen nevi za co. VelSan, ten se
o nedé¢lich modli k Bohu a po zbytek tydne Smiruje sousedy. Skot, ten si piece
nebude potizovat holinky, vzdyt’ je Skrt. Anglian, ten se sam vypracoval od piky

a uctiva vlastniho stvoritele.*

Keltové anglosaskym vetielcim vzdorovali. Po Boudice se tu jako druhy keltsky
hrdina rysuje postava dokonce jesté legendarnéjSiho a tajemnéjSiho vale¢nika (ne
krale) Artuse, ktery pfinejmenSim svého ¢asu zarazil napor anglosaskych vybojt.
Ginevra, rytifi Kulatého stolu a ani padouch Mordred sice nikdy neexistovali, ale
s Kelty a jejich fimskymi tradicemi a ¢aste¢né pokiest'anSténou virou se mozna dalo
vyjit o chlup snaz nez s témi dle Rimant pachnoucimi najezdniky, co si vlasy
upravovali zluklym maéslem. ,,St’asten je nos, ktery neciti barbara.” Anglosasy jejich
soucasnici popisovali jako tak ,,zoufalé a neomalené” a tak lité, Ze je nebylo
»Zahodno zvati jménem®. Nasli by se i taci, ktefi véfi, ze Artus svij Kamelot
vybudoval ve vesni¢ce South Cadbury, jez se nachazi na vyvySeném misté se
skvostnym vyhledem na somersetské pahorkatiny a osmnéact akrt archeologickych
vojenskych pozistatkli, protoze se totiz traduje, ze byl pohiben v nedalekém
Glastonburském klastete.
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N4jezdnici si nasledné béhem let Britanii pierozdélili. Sasové z okoli Londyna se
rozdélili na Sasy z vychodu, jihu a zépadu, ¢imz vznikla kralovstvi Esssexu,
Sussexu a Wessexu. Nutkani mit tato kralovstvi pojmenovana po vsech svétovych
stranach dala vzniknout skvostnému, byt’ zel nejspise smyslenému kralovstvi Sast
ze severu Nesexu, které samo sebou rapidn¢ vymielo. Pravé odtud ovsem
nepochybné prameni inspirace pro jednu z nejdéle reprizovanych divadelnich her
v Britanii: No Sex Please, We 're British (Ne, sex ne, prosim, jsme Britové). Anglové
se dale rozdélili na lid zjihu a ze severu, tj. Norfolk a Suffolk, a usadili se
v kralovstvi zvaném East Anglia, respektive Vychodni Anglie. Jelikoz jeden
z jejich vladci byl nesmirné bohaty (v roce 1939 se u Sutton Hoo v hrabstvi Suffolk
naSla jeho pohiebni lod” o rozmérech 25 metrll), tak neni divu, ze pravé toto
kralovstvi dalo jméno celé Casti ostrova na jih od Hadridnova valu. Na severu se
pak vynofila jesté kralovstvi Mercie, jez se nachdzelo ve stiedu ostrova v oblasti
dnesnich Midlands, a Northumbrie, jez zahrnovalo hrabstvi Yorkshire,
Northumberland a jezerni oblast Lake District, zatimco na dalekém jihu si pro sebe

Jutové vybojovali budouci hrabstvi Kent, coz v keltStin€ znamena zemé vojsk.

S takovym mnozstvim kralovstvi byla Anglie zaplavena pychou panovniki s velice
nec¢ekanymi jmény jako napiiklad Cenwulf a Ceolwulf, Aethelbald a Wiglaf nebo
Bealdred a Ludeca. Navzdjem se vsazovali do okovill a Zalaft, oslepovali a jinak
zmrzacovali, takZze neni divu, Ze jejich nadéje na doziti nedosahovala zrovna
zavratnych vysin. Jeden anglosasky kral mezi ostatnimi ovSem vy¢niva, ani ne tak
kvali své 28 let trvajici vladé ¢i snaze vyslovitelnému jménu, jako spi§ kvili
spalenym bochniklim (o tom vSichni pravi anglofilové védi), diky nimz se mu

povedlo vypotadat i s Vikingy. Byl to kral Wessexu Alfréd (871-899).
Vikingové a kral Alfréd

Vikingli bylo najednou vSude plno; plenili, drancovali, dobyvali a ve Skotsku,
Anglii, Irsku, Normandii a Rusku se mimoto i usazovali a mnozili. Do Anglie
sevetané vtrhli na sklonku 8. stoleti, odhodlani s Anglosasy zatoc¢it obdobné, jako
ti predtim zatocili s romanizovanymi Kelty. Nebyt Alfréda, tak by se jim to mozna
1 podafilo, jelikoz s vyjimkou Wessexu totiz vyvratili vSechna ostatni anglicka

kralovstvi.

Uvadi se, ze kdyz se Alfréd snazil své kralovstvi zachranit pted zkazou z rukou

vikinskych neznabohti, sahl si na dno. V roce 878 mu totiz nezbylo nic jiné¢ho, nez
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se skryvat a s malou druzinou putovat ,tézce ptistupnymi somersetskymi hvozdy
a moktinami“. Kdyz byl odfiznut od svych vojaki, narazil na chysi pasacka vepit
a jeho zeny, ktefi vliibec netusili, komu ze to z kifest'anské dobroty na par dni
poskytuji pohosténi a stfechu nad hlavou. Jednoho dne se tedy pasaCkova Zena
pustila do peceni chleba a ¢ekala, ze Alfréd, ktery sed€l u ohn¢, na pecny dohlédne.
Kral byl ovSem hluboce poklesly na duchu, hledal proto podporu a tutéchu
v rozjimani o Jobov¢ trpelivosti tvaii v tvar bozskym ttrapam, a protoze chtél své
kralovstvi zachranit pfed pohany, modlil se ke svatému Neotovi, aby se primluvil
u Boha. Takto ovSem zanedbal své kuchaiské povinnosti: neotocil bochniky, a ty
se spalily. To pasackovu zenu opravnéné rozzuftilo, a tak svému neopatrnému hostu
vyhubovala: ,,Jasn€ vidis, kterak se ty pecny pali, a piec je neotoCis, avSak jist je
jesteé teplé z pece, to bys rad!“ Poté, co mu bylo nélezité vycinéno, Ze zanedbal kol
tak nehodny kréle, se jal pecny pokorn¢ hlidat. Neni to jen kouzelné kdzani o pokote
a sebeovladani. Od kiest'anskych krala se totiz necekalo, Zze budou vSechny kolem
sebe vsazovat do okovil, oslepovat nebo mrzacit, a to at’ uz jiné krale, anebo své
poddané. Ten poucny piibéh o bochnicich totiz rovnéz vybizi k zamysleni, jak se
do n¢j dostal svaty Neot, ponévadZz Anglosasové po vpadu na ostrov kiestanstvi,

které zde zavedli Rimané, vymytili a r4j nahradili Valhallou.
Krestanstvi

V anglosaské Anglii kfestanstvi sice vymizelo, v nepfistupnych keltskych
konc¢inach tomu tak ovSem nebylo, vZdyt na kiestanskou viru obraceli misionafi
lid jesté v prabéhu prvni poloviny 5. stoleti. Pro VelSana, nebo snad Cornwallana,
svatého Patrika bylo jednodussi obracet na viru Iry nez Anglosasy, pfece jen se
zdréhal sdilet r4) a vécnou blazenost s takovou zriidnou sebrankou, a tak sviyj
misionafsky zapal obratil k Irsku. Nejen Ze z néj vyhnal vSechny hady (pokud tam
tedy néjaci byli), ale také rozpoutal bitvu o tonzury, jednu z nejkuridéznéjsich valek
v historii, bojovalo se totiz za spravny uces. Velka ndbozenské otazka 6. a 7. stoleti
spo¢ivala vtom, zda se anglosaskd Anglie podrobi keltskym mnichiim
vyznavajicim irskou podobu kiest'anstvi, ti si totiz vyholovali celou pfedni polovinu
hlavy, anebo mnichim z kontinentu znalych fimskokatolického ritu, jiz si hlavu
vyholovali pouze na temeni. Ob¢ strany do pohanské Anglie dorazily témct
nastejno. V roce 563 irsky misionaf svaty Kolumba zalozil na ostrové Iona pobliz

zapadoskotského pobiezi klaster, jenz mél slouzit k obraceni pohanskych Piktti na
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viru, jenze keltské kiestanstvi se rychle rozsifilo na jih do kralovstvi Northumbrie.
Rimska &i papezska verze kiestanstvi vznikla podle vieho tehdy, kdyZ papez Rehot
uvidél na fimském trhu s otroky na prodej plavovlasé modrooké anglosaské déti.
Kdyz se dotazal na jejich ptivod, dozvédél se, Ze to jsou Anglové. ,,Andélé, ne
Anglové,” odvétil, ,,musi se stat druhy andéli nebeskych.” Toto tvrzeni vykazuje
vSechny znamky anglosaské domyslivosti, nicméné kdyz vroce 597 svaty
Kolumba zemiel, Rehof nesporné vyslal na jih Anglie svatého Augustina a dalsich

Ctyficet mnicht s ikolem obracet pohanské Angly v kiestanské and¢ly.

Jak skotsti misionaii z keltskych klastert, tak #ims$ti mnichové z Kentu slavili
obrovsky uspéch, a proto netrvalo dlouho, nez se oba piistupy ke kiestanstvi, jez
se liSily organizaci cirkve, GCesy a datem Velikonoc, stfetly, a to pfedevSim
v Northumbrii. Nakonec prevladlo kiestanstvi z kontinentu a synodem ve Whitby
vroce 664 timska liturgie zvitézila. Northumbrijsky kral Oswy dal za pravdu
svatému Wilfrédovi z Riponu a jeho ptikrému varovani, Ze svaty Kolumba se ptece
nemiize méfit se svatym Petrem. Wilfréd také Oswymu pfipomnél, Ze papezZ je
jakozto hlava cirkve Petriiv nastupce. Jak Oswy poznamenal: ,,Kdyz neuposlechnu
papezovych piikazii a ocitnu se pak u brany nebeské, tak ten, jenz od ni ma klice,

by mi ji nemusel byt ochoten odemknout.*

Irsko-keltské kiestanstvi pied Rimem pokleklo, jejich vzajemné propojeni oviem
dalo vzniknout jednomu z nejplodnéjSich proudi umeéni, literatury a vzdélanosti
v britskych déjinach. Ze vSech jmen, ktera se b&hem této intelektualni exploze
objevila, stoji nejvice za pozornost jméno Bedy (673-735) vzdy zvaného Ctihodny,
nejspiSe proto, zZe to dotdhnul do Sedesati dvou let. Jeho Cirkevni déjiny ndroda
Anglii se po dalSich tisic let staly nejprodavanéj§im svazkem a rovnéz naucily lid
rozliSovat mezi pfitomnosti a minulosti tim, Ze za vSechny letopocty kladl zkratku
pr-. Kr. (pted Kristem), nebo po Kr. (po Kristu, z latinského anno domini neboli 1éta

pan¢). Tim dé&jiny o dost zpiehlednil a zjednodusil.
Zakon a poradek

Vratme se ale k Alfrédovi a t€ém bochnikiim. Proti Vikingiim zasahoval pomérné
uspésné, podatilo se mu je totiZ i s jejich zdkony udrzet na sever a vychod od jedné
z téch pekelné rovnych fimskych cest, které¢ se tdhnou od Londyna po severni
Wales. Kvtli nému tak byli nuceni zit v mistech koncicich na -by (coz v severstiné

znamenalo vesnice) a -thorp (viska), jako naptiklad Markby, Little Grimsby, Selby
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a Woodthorpe, které se vSechny bezpecné nachazely pékné daleko v hrabstvich
Lincolnshire a Yorkshire. Celd Anglie se ocitla pod vladou Wessexu jesté predtim,
nez Alfrédiv syn Edward (899-924) a vnuk Athelstan (924-939) ukoncili své
vyboje.

Alfréd i jeho néstupci se zasazovali o dodrzovani zékont a potadku, pticemz prvni
jmenovany k tomu umetl cesticku tim, ze d¢lal to, co je vSem kralim vlastni:
shromazdil veskeré staré zakony kralovstvi, ,,jez dodrzovali jiz naSi predkové®,
a nafidil, ,,necht’ jsou sepsany,* tedy velka ¢ast z nich, ,,[a vynucovany]; obzvIast

ty, které se mi hodi.*

Nejen ze Alfréd a jeho néstupci sepsali zdkony, nybrz se také pokouseli razit
biblické réeni oko za oko, zub za zub a zamezit eskalaci napéti mezi jednotlivymi
skupinami, které neziidka praktikovaly krevni msty a Casto mezi sebou valcily.
Jestlize Sas nepftitelovym konanim pftiSel o zub, pak jeho rodina ¢i on sém mohli
pozadovat zub na oplatku, nemohli ovS§em v pozadavcich pfitvrdit a vydloubnout
nepiiteli ioko. Aby anglosasti kralové dale lid ponoukli zadkony a potadek
dodrZovat, vypracovali systém pené¢Zniho odSkodného, protoze vyrazit nepftiteli zub
¢i mu vydloubnout oko by pry nikomu moc neprospélo (oci se totiz docela rychle
kazi) zato pomsta ve form¢& penéZni ndhrady se da dobfe vyuzit, protoze takové
odskodnéni Clovéku zlistane. Vzniknul tak systém odvetného ¢i sazebnik irazného,
tzv. wergild. Kdyz nékdo ¢loveéka ptipravil o zub, musel mu vyplatit Sest Silink,

palec mél cenu deseti Silinkd, ucho stalo dvanact a oko padesat.

Cim vyse oviem ¢lovék stdl na spoledenském zebficku, tim mél jeho Zivot
samoziejmé vyssi cenu. Rodina svobodnika nebo Zeny mohla od vrahti poZadovat
dvé sté Silinkl, zato rodina Slechtice dokonce dvanact set. Jen co byl wergild
splacen a zranéni nebo smrt fadné¢ odSkodnéna, kral vydal dokument zvany mund
neboli ochrana ¢i mir. Trest by tak postihl kteréhokoliv zastupce obou stran, jenz
by se pokusil v konfliktu pokracovat ¢i ho jesté vystupiiovat. Jak vSichni dobie vi,
tento systém znovuobjevily soudobé porotni soudy a pojistovnické spolecnosti,
které ho zna¢né rozsifily a mezi seznam utrpénych ubliZeni ptidaly i dusevni Gjmu.
Tyto snahy wessexskych kralt vedly k tomu, ze do roku 1066 se Anglie stala
nejbohat$im a nejzralejSim ovocem k mani v celém kiest'anském svété, cehoz si byl

tehdy moc dobfe védom Vilém Dobyvatel.
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Vévoda Viléem a vpad Normanii
(1066)

Alfréd mél za to, ze s Vikingy skoncoval, kdyz je vyhnal z Wessexu. Za jeho
nastupct se ovsem ukézalo, Ze tomu tak neni. Na wessexském triné dokonce chvili
sed¢l 1 jeden vikinsky kral — Knut (1016—1035). Pro anglické dé&jiny bylo ovSem
Jmenoval se Rollo a vroce 911 se stal vévodou z Normandie a tim padem
i praprapradédem Viléma Dobyvatele, levobocka Roberta Débla a krasné
Francouzky Arletty, koZeluhovy dcery. Za povSimnuti prosim stoji, ze soucasné
kralovské rodin€ v krvi koluje vic nez jen Spetka plebejské krve, obzvlast’ kdyz se

¢lovek diva pozorné.

5. ledna 1066 zemiel posledni panovnik z vladnouciho rodu ve Wessexu, Eduard
Vyznavac. Ten stoji za zapamatovani kvili tomu, Ze spachal jediny neodpustitelny
htich, pfed nimz jsou vSichni kralové varovani: ackoliv byl zenaty, zil v celibatu.
Kdyz se na néj snesla kritika, Ze pfed vlastni manzelkou upfednostiiuje zpovédnici,
odvétil: ,,Kralovstvi anglické pochdzi od Boha. To on mu opatii krale dle své vile.*
Angli¢ané byli takto domyslivi odjakziva; v 19. stoleti dokonce zastdvali nazor,
ze Buh je Anglican. Kdyz se tedy tentokrat sesli vyznacni a moudii muzi z celého
krélovstvi, aby vybrali nového krale, Bih vyjevil, Ze by mé&li zvolit Eduardova
Svagra Harolda Godwina. Tento ¢in ov§em ponékud rozladil Eduardova vzdaleného
bratrance Viléma, vévodu z Normandie; povazoval ho totiZ za naprosto protipravni,
nebot’ ocekaval, ze trin pfipadne praveé jemu. Tvrdil, Ze moudii muzi fiSe mohou
za kréle zvolit pouze piislusnika vladnouci wessexské dynastie, a argumentoval
tim, Ze je Eduardovym bratrancem z druhého kolena, nebot’ jeho prateta Emma se
provdala za Eduardova otce. UZ se ov§em nezminil, Ze mu v Zilach nekolovalo o nic

vic wessexské krve nez Haroldu Godwinovi.

Vilém jak o Haroldovi, tak o Anglosasech S§ifil nejriizngj$i ohavné zvésti — Ze je
Harold kfivopfiseznik a bratrovrah a Ze Anglosasové ,,pokud sami oplodni své
sluZzebné, pak je prodavaji bud’ k vetejné prostituci, nebo za hranice do otroctvi® —
a presvedcil papeze, aby jeho naroku poZehnal, ¢imz by se jeho vpad na ostrovy

proménil v osvobozeneckou kiizackou vypravu.
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Vévoda si uminil, ze pravoplatnym anglickym kralem se stane on sam, a ne
,uzurpator Harold Godwin. Se silou ¢itajici pies deset tisic muzl se proto vylodil
na sussexském pobiezi kousek na zédpad od pristavu v Hastingsu. Kdyz se brodil na
bieh, uklouzl a piistal na oblic¢eji. Bylo to straslivé znameni! To ale pohotovy
pozorovatel pretvofil ve vyraz uspéchu, kdyz poukdzal na to, Ze vévoda zrovna
do rukou uchopil Anglii, jez od tohoto okamziku nalezela jemu a jeho stoupenctim.
Dne 14. fijna 1066 se Vilém v nejvyznamnéjsi bitvé anglosaské historie stietl
s vyCerpanou saskou armadou a srazil ji na kolena. Sotva pted n¢kolika dny totiz
kréal Harold ptekazil na severu Anglie dalsi z vikinskych vpadu, ktery vedl seversky
krél Harald Norsky a Godwinav vlastni bratr Tosti. Béhem Sesti dnti tak Harold
s vojskem urazil 400 kilometrd zpatky na jih k Hastingsu. Bitva trvala cely den
a zvitézit mohly obé¢ strany, tedy do chvile, nez Harold padl, usmrcen nejspise
Sipem v oku. V tu chvili se saskd domobrana rozpadla a rozutekla. Kralova vérna
druzina pak jeho télo stfezila tak dlouho, dokud nepadl jeji posledni ¢len. Jak napsal
jeden normansky kronikaf: ,,V anglickych fadadch bylo mozné zpozorovat jediny
pohyb, a to padani mrtvych k zemi... Tito synové staré saské rasy, nejodvaznéjsi
zmuzi, byli za kazdé okolnosti pfipraveni tasit.”“ (Ve skutecnosti se bitva
odehravala asi deset kilometrii od Hastingsu v Battlu. Tam Vilém zalozil Battleské
opatstvi a hlavni oltaf vystavil na misté¢, kde Harold padl. Pokud vas zajimaji

zficeniny a bitevni pole, pak toto misto stoji za navstévu.)

Harold u Hastingsu padl, ale jeho vitézstvi na severu zajistilo, Ze Anglie ptfipadne
do podruci francouzskym Normanim a ne Vikingim a dal$im skandinavskym
kmenim. Od roku 1066 se Anglosasové dostali do druhofadého postaveni,
v nasledujicich tfech stoletich pak ve vybrané spole¢nosti zaznivala vyhradné
francouzstina. Aby snad poddani Jeho Velicenstva na normansky vpad
nezapomnéli, panovnik dodnes parlamentni zakony schvaluje ve francouzstiné —
Le roy le veult, tedy Takova jest kralova viile. A kdyZz parlament schvali vladni
rozpocCet, pak pravi nasledujici: Le roy remercie ses bons sujets, accepte leur
benevolence at ainsi le veult. (Kral dékuje svym dobrym poddanym, pfijima jejich

Stédrost a takova jest jeho vile.)

Jak uz to tak byva, ziskat kralovstvi jedinou bitvou je jednodussi, nez si ho nasledné
udrzet. Vilém tou dobou uz upustil od uzivani titulu vévody a ptizviska Dobyvatel

a zacal si misto toho fikat Vilém I. Anglicky. Aby m¢l své nové poddané pod
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kontrolou, uchylil se ke tfem velice dobyvatelskym ¢inim: popravil vSechny své
odpiirce (to nazval kralovskym mirem), anglosaskou Anglii rozdélil mezi své
normanské barony (to historikové nazyvaji feudalismem), a aby svym novym

poddanym piipomnél, kdo je tu pAnem, nechal po celé zemi vystavét spoustu hradi.

Vilém byl pevnym zastancem zakonu a potfadku a tak vydaval jedno natfizeni za
druhym; jedno z nejzapamatovatelnéjSich bylo jeho rozhodnuti rozdélit jurisdikci
nad svymi poddanymi mezi sebe a své barony a jesté na tom vyd¢lat: ,,Zakazuje se,
aby byl kdokoliv z jakéhokoliv diivod zabit nebo povésen, namisto toho mu budou
vypichnuty o¢i a ufiznuta varlata. PoruSeni tohoto natfizeni budiz trestdno pokutou
v plné vysi splatné mé osobé.* Toto rozdé€leni vykonu trestu (Zivot a smrt vyhrazena
kréli a droby pfipadajici baronim) by mohlo soucasnému ¢tenafi ptipadat ponckud
zvlastni a mohlo by jej zajisté pfivést na myslenku, ze Anglican 11. stoleti ud¢lal
dobfte, kdyz se drzel stranou jakékoliv autority. To ovSem nebylo vzdy snadné,
protoze anglosaské a ran¢ normanské pravo nerozliSovalo mezi ukladnou vrazdou
a neumyslnym zabitim. Takze kdyz ¢lov€ék pozval pfitele na vecefi a ten cestou
spadl z kon¢ a zemfel na zlomeny vaz, byl za to hostitel hndn k odpovédnosti.
Spachal vrazdu, protozZe jeho prostfednictvim byl host ,,vzdélen Zivotu* a ,,pfiveden
blize smrti*. Za téchto okolnosti se v Anglii 11. stoleti moc slavnostnich vecefi

nekonalo.
Feudalismus

Vilém chtél svym baronlim pomoci. Usiloval tedy o to, aby byli Angli¢ané za vSech
okolnosti zboZni a poslusni a aby vSichni hrdlofezové a jini zbojnici (z nichz
nejznamgjsi je Robin Hood) skon¢ili jak se patii na kousky a/nebo na popravisti.
Spolu se svymi vérnymi stoupenci si postavili rozsahlé mnozstvi mohutnych,
neromantickych hradl, nejvyznamnéj$imi z nich jsou londynsky Tower a hrad
Windsor. Anglicka historie je plna panovnikil vdéénych za své nadmiru opevnéné
domovy, do nichZ se mohli uchylit, kdyz uz méli baroni ¢i poddani jejich chovani
az po krk. KaZzdonoc¢ni slavnostni uzamykani Toweru je diikazem toho, jak
uzkostlivé kralové Ipéli na svém bezpeci. Tento fascinujici ritudl zvany Ceremony

of the Keys za poslednich 700 neprodélal jedinou zménu, a navic je pristupny

vefejnosti, pokud si ¢lovek s predstihem obstara vstupenky.

Vilém pterozdé€lil nejen vlastni poddané, ale 1 jejich pozemkovy majetek.

Historikové se rozplyvaji i Certi, zkratka dohaduji, nad tim, jestli Vilém feudalismus
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zavedl, vymyslel, anebo objevil. Kazdopadné at’ uz to ale bylo jakkoliv, tak se
vSichni shodnou, ze diky nému v Anglii feudalismus fungoval lépe nez
za kteréhokoliv jiného evropského panovnika. Jestlize chce Clovék pochopit
anglicky stfedovek, pak je pro néj feudalismus stézejnim pojmem. Je ale téméet
nemozné ho jako systém popsat; n¢kteii historikové dokonce pochybuji, zda néjaky
feudalismus viibec kdy existoval. Studenti se navic ¢asto dopousti fatalni chyby, ze
si pletou feudalismus s fatalismem. Feudalismus byl totiz jak dusSevni postoj, tak
politicky vztah; kladl diraz na lidska pouta, jez drzela stiedovékou spolecnost
pohromadé¢. V podstaté se jednalo o smluvni, byt nepsanou dohodu mezi fyzickymi
osobami (lennim panem a jeho vazalem), na jejimz zaklad¢ lenik vyménou za ptdu
ziskaval urcité sluzby, vétSinou vojenské, obcas ale také pravni a financni. Ackoliv
byl feudalismus soukromou zélezitosti ve smyslu, Ze lenik udéloval vazalovi
do vlastnictvi nebo pod spravu pudu, a ten mu na oplatku piisahal vérnost
a poslusnost, v zasadé byl svym ucelem zaleZitosti vefejnou. Utelné tak mél
provazat politickou a vojenskou elitu v uspofadany a ovladatelny celek, jez bylo
mozno kdykoliv povolat na obranu kralovstvi a prosazeni zékladniho préva
a poradku. Poskytoval bezpeci v dobé¢, kdy bylo v ob¢hu zoufale malo penéz a kdy

neslo jinak nez stalou profesionalizovanou armadu vyplacet pozemky.

Feudalismus jako soukromy vztah mezi dvéma smluvnimi osobami zaméteny
predevsim na obranu Casto péstoval a vyzdvihaval dvé vlastnosti: odvahu a vérnost.
Vazal sice mél vici svému lenikovi dilezité finan¢ni a soudni povinnosti,
pfedevsim ale byl valecnikem. Rytit Zil, aby bojoval. Bitevni pole bylo vhodné
jevisté, kde mohl prokazat udatnost a vérnost, a bojovat ve valce tudiz bylo
uznavané a Cestné poc¢inani. Traduje se, ze kdyZ se vojsko vévody Viléma behem
bitvy u Hastingsu fitilo na Anglosasy, pélo Pisenn o Rolandovi, neobycejné
krvela¢ny piib&h o neochvéjné cti a odvaze, v némz Roland spolu se svou necetnou
druzinou kiest’anskych hrdint ¢eli drtivé saracénské piesile. Lenni pan si od svého
vazala narokoval osobni vérnost a vazal se obvykle dal zatizoval podle osoby, jiZ
se zavazal sluzbou a od niz ocekdval podporu. ,,Mezi panem a prostym lidem stoji
pouze vira. T¢é si musi byt ob¢ strany védomy a musi mezi nimi zlistat zachovéana.*
Spolecnost stmelovalo prave toto citové pojidlo. Jako disledek se jakykoliv pocit
zévazku vuci vefejnym Cinitelim (napf. vici statu) umistil az na piickach pod

osobni virou, jakou Clovék choval ke svému bezprosttednimu panovi. Osoba
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a osobnost krale vzdy jako magnet pfitahovala vérnost mnohem ucinnéji nez

koruna, jez mu spocivala na hlave.

Kdyz se Vilém zmocnil wessexského trinu, mermomoci se pokousSel ve svém
novém panstvi zavést feudalni struktury a vyuzit vojenské a spolecenského
hodnoty, které skytaly. Za svého panovani si ponechal asi ¢tvrtinu ostrova, z né¢hoz
zaopatfoval sebe a svou vladu. Tyto pozemky se nazyvaji Korunni statky,
panovnikiiv soukromy majetek; kralovskd rodina dodnes z Dobyvatelovy kofisti
vlastni péknych par ¢tverecnich kilometra (dnes je to celkem 250 tisic akrtr). Dalsi
ctvrtinu pudy Vilém vyhradil cirkvi a zbytek rozdélil mezi svych 180 pfimych
najemct Cili mezi své nejprednéjsi barony (deset z nich obdrzelo vic nez polovinu
ze zbylého majetku). Ti zase svilj nové nabyty majetek prerozdé€lili mezi nizsi
Slechtice, ktefi jim piisahali vérnost a zavéazali se jim sluzbou. ,,Systém* tak
postupoval dale, az se dostal k rytifi a jeho 1énu, coz byla nejmensi jurisdikéni
jednotka schopna zaopattit jednoho vyzbrojeného rytite i se sluzebniky. V ptipadé
potieby tak Vilém mohl na obranu kralovstvi svolat bojeschopnou silu citajici
zhruba pét tisic rytiit, diky nimz se jeho angli¢ti poddani stiehli nasili a zachovavali

mu vernost.

Teoreticky vzato byl feudalismus hezky ptehledny a systematicky, v praxi ale ¢ital
dvé obrovské nevyhody: 1. na papir se nezapisovalo téméf ¢i viibec nic (nebyli
pravnici), coz znamenalo, Ze si umluvu mohly ob¢ strany interpretovat v podstate
podle svych ptredstav; 2. v piipad¢ sporu skutecnou moci vladli baroni, kteti méli
k dispozici soukroma vojska. Oba tyto faktory do zna¢né miry vysvétluji krvavost
a chaoti¢nost vétSiny anglickych stfedovékych déjin, protoze po dalSich 400 let se
anglicti kralové budou ze vSech sil snazit vyuzivat slabiny prvniho faktoru

a minimalizovat disledky toho druhého.

Dnesni Ctenar si vSednost sttedovéku dovede horko téZko predstavit, ale predstavte
si svét bez stfelného prachu, ktery své mezinarodni, spoleCenské, ekonomické
a soukromé neshody nefesi na bitevnim poli, nybrZ na fotbalovém stadionu, kde
vitézné muzstvo o vysledcich sporu rozhoduje po svém. Za téchto okolnosti by se
spolecnost v prvé fad¢é méla starat, jak hrace piimét, aby se po odchodu ze stadionu
chovali spotadané. My padavky se asi tézko budeme uspéSné hadat
s profesionalnim sportovcem, ktery vazi 110 kilo a shlizi na nas zpoza helmy,

wvewr
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kontrolovat majitele téchto fotbalovych muzstev, jejichz hraci nas chrani pted
hrozbami zven¢i? Tyto majitele si predstavte jako velkobarony a hrace jako rytite,
co se za finkotu brnéni prohanéji venkovem a délaji si v podstaté cokoliv, co se jim
zlibi, a dostanete pomérn¢ realisticky obrazek feudalni spolec¢nosti. Tehdy se do
sttedu politického déni dostaly dvé otazky: 1. jak vazaly pfimét dostat svym
ptisahdm vérnosti, chovat ke svym leniklim uctu a byt jim vérni; a 2. jak svrchované

barony piimét bojovat za krale, a ne proti nému.
Rytirské ctnosti

Rytifstvi pomohlo, ale ne néjak moc. Spojovalo v sobé muzny véle€nicky kodex
odvahy, cti a vérnosti (jako Haroldova druzina, ktera polozila svlij zivot, kdyz
branila kralovu mrtvolu) spolu s ndbozenskym kodexem zboznosti, pokory
a povinnosti k Bohu. Kdyz kiestansky rytii porusil svou lenni ptisahu, musel
pocitat s odvetou jak ze strany svého lenniho péna, tak Boha — ddval tim vSanc svou
nesmrtelnou dusi. Stejné jako dnes se i tehdy mélo za to, Ze pokud nelze ¢lovéka
donutit, aby sekal dobrotu, je tfeba mu ji vstipit, aby ji pak sdm zacal vynucovat.
Jak kazdy rodi€ vi, neexistuje nic lepSiho, neZ kdyz dité ukazni pocit viny. S rytifi
to fungovalo Uplné stejné. Pro Anglicany byl vzorem William Marshall, hrabé
z Pembroke, vérné a ochotné totiZ slouzil ¢tyfem kralim. KdyZ v roce 1219 zemfel,
kardindl Langton o ném prohlasil: ,,Hle, co zbylo z nejlepSiho rytite, ktery kdy zil. ..
Vy aja, nastavili jsme si tu zrcadlo. Kazdy, necht’ za néj pronese sviij otéenas, necht’
ho Bth... zacleni mezi své vérné vazaly, jakoZto si pravem zaslouZzi.” VEdét, Ze rgj
je idealem feudalni spolecnosti, kde vSichni Ziji podle pravidel, bylo pro ¢lovéka

nesmirnou Utéchou.
Domesday Book aneb Kniha posledniho soudu
(1086)

Pravidla se porusuji, a o to vic, kdyz nejsou v z4jmu ozbrojenych muzi, ktefi maji
moc si prosadit vlastni zakony. Vilém se pokusil anglicky feudalismus ,,vylepsit*
(baroni by se asi vyjadtili, jako ze mu §lo o to ud¢€lat ze systému nudu k uzoufani)
tim, Ze zavedl novy soubor nafizeni, aby své vazaly donutil zachovat mu vérnost
a aby vychylil jazycek politické moci na miskach vah ve sviij prospéch. Kazdé
hrabstvi v kralovstvi povéril, aby zvolili porotu nebo vybor znalych lidi, kteti by

pak v zemi zjistovali, kdo co a kolik ¢eho vlastnil. Tato zjisténi pak porovnaval
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s tim, co mu jeho svrchovani baroni a ndjemci byli schopni vypovédét ohledné toho,
jak dale prerozdélili pudu, kterou jim svétil. To vSechno pak nechal sepsat. Nebylo
,jediného metru zem¢, ani (hanba to pfiznat) vola, ani kravy, ani vepte, ktery by
v jeho vynosu nebyl zaznamenan®. Autor tohoto narku se znepokojoval opravnéng.
Zapocala vlada scitani lidu a shromazd’ovani fakti, a Anglicané tak Vilémovu
knihu z roku 1086 ptezdili na Knihu posledniho soudu, nebot’ jim ho pfipominala.
Avsak mylili se — ukazalo se, Ze neptijde o posledni, nybrz o prvni z mnoha soudi,

které¢ vlada jest€ o majetku lidu vynese.
Zkrat systéemu

V témze roce (1086) se Vilém rozhodl nehrat podle pravidel a cely feudalni systém
zkratoval. V Salisbury do jednoho shromazdil své nejpiednéjsi barony a vazaly
aodcelé seslosti pozadoval, aby pfisahali vérnost pfimo jeho osobné.
To znamenalo, Ze vazalové ted’ byli vazani dvoji vérnosti, a kdyZ se tak néjaky
mocny baron vzboufil proti svému panovnikovi, vazal mél dobrou zdminku pro¢

neplnit povinnosti vici svému panovi: vérnost krali méla piednost.

Vilém byl chyttejsi nez vétSina feudalnich krald, anebo prosté byl jen klikat,
povedlo se mu totiz své barony dopalit jesté¢ jednou skuteCnosti. KdyZ mezi né
vymeénou za sluzbu rozdélil své pozemky, udélal to tak, ze nesousttedil vSechna
1éna do jednoho mista, nybrZ je rozesel po celém kralovstvi. Co se tyce poctu rytiit,
které mohl velky anglicky baron povolat do zbran€, mohl byt stejn¢ tak mocny jako
jeho Slechticky ptibuzny na druhé strané¢ LamanSského prilivu (feknéme jako tieba
vévoda burgundsky nebo hrabé z Flander), ale nemohl této vojenské sily vyuzit a na
kréali si vydobyt nezavislé dil¢i kralovstvi. Angli¢ti baroni se tak museli mit
na pozoru; kdyz se dostali do sporu s kralem, mohli se mu postavit jediné
spole¢nym postupem: angli¢ti baroni, spojte se, nemate co ztratit, leda tak setfesete
kralovské okovy. Na tento recept si vzpomnéli o Ctyii generace pozdéji, kdyz pred

nimi stal tuze chamtivy kral Jan.
Zvykové pravo a porotni soudnictvi

Jelikoz stfedovéci kralové neustdle jednak lacnili po penézich, a jednak byli
ustavi¢né na miziné, pfisli se dvéma dimyslnymi zplisoby jak vydélat ¢i jinak ziskat
penize. Jeden byl pomérné legalni, kdezto ten druhy prokazatelné nelegalni. Legalni

cesta spocivala v tom, ze kralova spravedlnost byla oteviena vSem, ovSem za jistou
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cenu, coz znamenalo, Ze byla dostupnd jen tém, co si ji mohli dovolit. Se v§im zacal
Jindfich 1. (1100-1135), kdyz zavedl putovni soudy. Kdyz se poddani doméhali
spravedlnosti, nebylo jiz zapottebi, aby pted krale ptedstoupili osobné. Misto toho
posilal soudce za nimi, tomuto se fikalo putujici justice. Kralovy zadkony tak byly
ptistupné celé 1iSi, ¢imz vzniklo vSem spolecné zvykové pravo. Kral si v ocich
pokladny se plnily rychleji. Svrchovani baroni si sice stézovali, zato rytifi tento
krok povazovali za skvé€lé rozsiteni kralovské moci, nebot” tak byli chranéni pied

mistnimi tyranskymi barony, ktefi obvykle byli jejich svrchovanymi pany.

Jindftich II. (1154-1189) zaSel jesté dal. Zavedl vySetfovaci porotu, kterd méla fesit
majetkové spory mezi jeho vazaly. Zalobce si tak od té doby mohl zakoupit
kralovsky vynos, v némz kral Serifovi, nejvysSimu ufedniku daného hrabstvi,
nafizoval, aby svolal porotu, kterd meéla rozhodnout o dédickych sporech
a pfipadech nezdkonné drzby ze strany péna. Jisté to byl dobry krok, a to i navzdory
tomu, Ze vzrostl pocet pravnikl a soudnich pfi; tradicné se podobné ptipady feSily
bozim soudem — zkouskou v boji, v niz Buh udajn¢ zarucoval vitézstvi strané
s nejsilnéjSim pravnim narokem. Cirkev méla za to, Ze to bychom od vS§emohouciho

chtéli ptili§, kdyby mél rozhodovat pravni ptipady, a nové postupy tak podporovala,

vewr

Vysetfovaci porota fungovala tak dobfe, ze v roce 1166 Jindfich jeji ptisobeni
rozsifil 1 na trestni piipady. Budeme se opakovat, ale oproti starym potadkim, kdy
obvinéni vznasel ten, koho bylo nejvice slyset, to bylo obrovské zlepseni. Jakmile
se porota usnesla, ze byl spachén zlo€in, a oznacila vinika, musel obvinény potad
jesté dokazat svou nevinnu, anebo jednim ze dvou druhl ordalii prokazat opak.
Mohl byt donucen, aby v ruce podrzel rozzhaveny kus Zeleza, anebo aby na ur¢enou
dobu ponofil ruku do vafici vody. Pokud se mu ruka do tfi dnli nezahojila, byl
shledén vinnym. (Tou dobou mu ta ruka uZz beztak byla k ni¢emu.) Také mohl byt
vhozen do vody; pokud se ho voda zfekla, byl vinen, a pokud ho pftijala, tak
nevinen. Jestlize tedy vyplaval na hladinu, prokazal své provinéni, jestliZe se utopil,
prokézal svou nevinnu (coZ v tu chvili byla uZ jen pouha formalitka). Tento zv1astné
neptedvidatelny zptlisob vedeni soudu nahradilo porotni soudnictvi az za dalSich sto

let. VySettovaci poroty vSak Casto odmitaly ordalie nafizovat, pokud se domnivaly,
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ze byl obvinény nevinen; provinilce navic vzdy mohl vykdzat kral, a to i kdyby

ordalie dokézaly jeho nevinnu.
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3. KOMENTAR PREKLADU

3.1 PREKLADATELSKA ANALYZA

Pii prekladatelské analyze vychoziho textu budeme volné€ vychazet z rozdéleni vné- a
vnitrotextovych faktord podle Christine Nordové. Pfi stylistické analyze vychazime

z poznatkidi Marie Cechové v Soucasné stylistice.

3.1.1. VNETEXTOVE FAKTORY
Autor

Knihu English History Made Brief, Irreverent and Pleasurable napsal americky historik
Lacey Baldwin Smith (1922-2013), jenz se zaméfoval prevazné na dé&jiny tudorovské

Anglie, pfedev§im na obdobi 16. stoleti.

Smith ve 40. letech minulého stoleti slouzil u amerického letectva, s jednotkou byl nasazen
v Indii; plsobeni varmadé pozdéji zuzitkoval béhem své spisovatelské Kkariéry.
Po ukonéeni vojenské sluzby pokracoval ve studiich: magistersky titul v oboru historie
ziskal na Princetonské univerzité, dale se v ramci Fulbrightova programu vzdélaval
v Londyné, nacez roku 1951 dokoncil doktorské studium dizertacni praci vénujici se
tudorovské politice. Po studiich v akademickych kruzich setrval, vyucoval historii na
Princetonu, MIT a Northwestern University, kde zGstal jako emeritni profesor i poté, co
odesel do dichodu. Za svou kariéru obdrzel mnoho ocenéni vcetné, Fulbrightova
a Guggenheimova stipendia ¢i ceny za pfinos humanitnim védadm. Zastaval pozice i mimo
univerzitni padu, ptispival do periodika The Journal of Modern History ¢i do Encyclopedia
Britannica a rovnéz byl ¢inny v nejriznéjSich vyborech a sdruzenich, jmenujme napf.
American Historical Association, American Historical Review, ¢i Conference on British

Studies.!

Za svij zivot Smith napsal mnoho uspésnych publikaci, jeho nejznaméjsi pociny se vénuji
anglickym déjinam, a to predev§im obdobi Tudorovcl. Vénoval se osobnostem jako
Jindfich VIII., jeho manzelkam Katefin€ Howardové a Anné Boleynové, a rovnéz
1 Alzbéteé I. Mimo tato biograficka dila publikoval i vyukové knihy, v nichZz pojednéava
o anglickych d¢€jinach, jako napt. A History of England nebo English History Made Brief,
Irreverent and Pleasurable, ze které byl vybran uryvek, jez Cini ndplil této bakalarské
prace. Autorovym zamérem pro napsani této popularné-naucné publikace mohlo byt
zabavnym a leckde iaz sarkastickym zplsobem pfedstavit d&jiny anglickych ostrovi,

osudy tamnich panovnikt a dopady jejich ¢inti na prosty lid.

L https://findingaids.library.northwestern.edu/agents/people/1119
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Ctenaf

Zamysleny Ctenaf, pro kterého je tato popularné-naucna publikace urc¢ena, miize pochazet
z tad $ir§i vefejnosti se zajmem o anglické dé&jiny; vzhledem ke stylu, jakym je kniha
napsana — tj. s mnoha vnitinimi vysvétlivkami, bez servitek, s osobnimi, mnohdy az
kousavymi ¢i sarkastickymi poznamkami —, je mozné, ze autor knihu mohl psat se
zaméfenim na (nejen své) americké studenty, ktefi pred zahdjenim cetby nemuseli oplyvat
nijak hlubokymi znalostmi dé&jin tohoto ostrovniho statu, celkové je ale kniha pfistupna
¢tenaiim z celého svéta, nevylucuje se ani, Ze by si ji mohla precist osoba, ktera jiz néjaky

vhled do anglickych d€jin ma, pro ni by orientace v knize byla snazsi.

Dalsi opora pro nase tvrzeni, Ze kniha byla primarn¢ uréena americkym ¢tendiim, jsou
prvni dvé kapitoly jesté pred samotnym vykladem anglické historie; v prvni autor kratce
pojednava o povaze britského naroda a o tom, co to znamena byt Brit, ve druhé nas
seznamuje s geografii anglickych ostrovi, zakladni terminologii a demografii, pti ¢emz si
neodpousti dobfe myslené, byt Stiplavé poznamky na adresu Britl ohledn¢ jazyka a reali,

které maji text pro Ctenafe ozivit.

Ctenéf sice pred zahajenim &etby nemusi oplyvat ditkladnymi znalostmi ostrovni historie,
ale alesponl povrchni orientace v tématu, dobovych skutecnostech a béznych historickych
terminech mu Getbu usnadni. Cesky &tenat by se od anglicky mluviciho &tenafe nemél
zasadné liSit, snad jen v tom, Ze by mu nemusel byt hned jasny etymologicky ptvod
pojmenovani jednotlivych kmend, poloha méné znamych meést, ¢i jiné odkazy a narazky,

tudiz bude nutno mu dané jevy vice pfiblizit, aby zbytecné netapal.

Misto, ¢as, médium

Prekladana kniha byla poprvé vydana roku 2006 malym americkym nakladatelstvim
Academy Chicago Publishers ve formé paperbacku, ktery je diky své niz8i cené oproti
vytisku v tvrdych deskach pristupngjsi veétsimu okruhu ctenard. Kniha rovnéz vysla
v elektronické verzi a ve form¢ audioknihy. Tyto zptisoby vydani znaci, Ze texty byly pied
vydanim dikladné promysleny a pfipraveny. Knizni vydani tak mohou vyuzit vSech
dostupnych jazykovych prostiedki a vrstev stejné jako komplikovangjsi a bohaté syntaxe.
Pti prekladu do ¢estiny bude toto potieba zohlednit moznym zpitehlediiovanim a dislednym

vyuzivanim prostfedki textové navaznosti.

Jelikoz kniha pochazi od amerického autora a byla vydana americkym nakladatelstvim, je
psana americkou formou anglictiny, v ptipadé dublet tedy upfednostiiuje americky zptsob
vyjadieni a pravopisu (napf. sufix -ize nebo pravopis z francouzstiny pochazejicich slov
bez -u-). Tyto jevy ovSem na pieklad mit vliv nebudou. Z faktoru mista budeme muset ale

vzit na zfetel Ctenafovy presupozice, pti prekladu budeme muset zohlednit, Ze napt. nékteré
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geografické lokace mu budou neznamé a bude je potfeba napt. pomoci vnitini vysvétlivky

vvvvv

Vliv na pteklad bude mit rovnéz faktor ¢asu, nebot’ kniha byla vyddna témet pred dvaceti
lety a n€které okolnosti tak jiz neplati, nebo jsou nepiesné; pii ptekladu tak bude potieba
vzit tyto okolnosti v ivahu a patficné je upravit, aktualizovat nebo opatfit poznamkou
piekladatele, aby text daval smysl. Kdyby kniha méla vyjit v néjakém nakladatelstvi,
rovn€Z se nabizi moznost nechat ke knize odbornikem na danou problematiku sepsat
doslov, ktery by shrnoval déjinny vyvoj béhem obdobi, které kniha jiz nezahrnuje, ¢i ktery
by uptesnil jiz zastaralé informace, pokud by se podobnych zdsahti do textu nezhostil sam

ptekladatel.

Funk¢ni styly, slohové postupy a funkce textu

Vychozi text podle kategorizace Cechové v Soucasné stylistice odpovida odbornému
funkénimu stylu, respektive jeho podtypu: popularné-nau¢nému textu. Odborné texty plni
funkci odbornésdélnou, nebot’ maji informovat a ptedat odborny obsah, zde tedy historicka
fakta. Obsah musi byt formulovany presné, jasné a upIn€ a mél by byt pfedem promysleny
a jasn¢ strukturovany. U klasickych védeckych odbornych texti se ocekava, ze osoba
autora ustoupi do pozadi napf. uzivanim autorského pluralu, po vzoru anglosaskych
popularizac¢nich texti se ovSem muze autorova osoba subjektivné projevovat, coZ je
i ptipad tohoto vychoziho textu, text tedy plni rovnéz i funkci expresivni. Uplatiluje se
slohovy postup vykladovy spolu s vypravécim, ktery text beletrizuje, i proto popularné-
naucné texty stoji na pomezi funkéniho stylu odborného, publicistického a umeéleckého;
zde je mozno spatfovat funkci estetickou, autor se totiz neomezuje na strohy vycet
déjinnych udalosti, ale snazi se text pomoci riznych literarnich prostiedki ozvlastnit
a pusobit tak na ptijemce. U odbornych texti se o¢ekava kondenzovanéjsi a nominalné;si
kompozice textu, komplikovanéjsi souvéti a uzivani termint zaZitych pro dany obor,
v ptipadé popularizacnich textl, jez jsou mifené na Ctenafe z fad laikd, je pfipustné ovSem
text zpfistupnit uzivanim jednodus$si syntaxe a lexika, autor si mize dovolit uzivat

i hovorovéjsi vyrazy ¢&i prostiedky navazujici obraznost vyjadfeni.?

3.1.2. VNITROTEXTOVE FAKTORY
Téma, obsah
Jak jiz bylo feceno, autor si kladl za cil jasné a piehledné piredstavit ¢tenaistvu déjiny
britskych ostrovi. Zacina stru¢nym pfedstavenim geografie a demografie tohoto
ostrovniho statu a pak postupné a spiSe strucné predstavuje jednotliva déjinna obdobi

pocinaje prichodem Keltl a pozdé&ji Rimant, jejich vytlageni Anglosasy, p¥ichod Vikingi,

2 Cechova (2008:208-225)
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normansky zabor a dynastii Plantagenetl, valky ruzi, nastup Tudorovci a pozdéji
Stuartovct, vystfidani monarchie za republiku, nastoleni Hannoverti, vladu kralovny
Viktorie, politické udalosti 19. stoleti, obdobi svétovych valek a ekonomicke krize a vlastné
i konec ftise, nad kterou slunce nezapada. Cely tento oddil je protkany odboCkami, jez se
vénuji dalezitym kulturnim udélostem, které byly s danou dobou spjaté, jmenujme si
napiiklad postaveni Stonehenge a funkci druidt, anebo zavedeni kitestanstvi a rytifskych
mravi a kultury. Druhd ¢ast knihy je vénovana jednotlivym kralovskym osobnostem
pocinaje Vilémem Dobyvatelem a konce jiz zesnulou kralovnou Alzbétou. Tato Cast je
pojata spiSe bulvarngj$im stylem, na coz ostatné¢ Ctenafe pfipravuje jiz nazev samotné
kapitoly (Kralovska telenovela); autor se v ni vénuje rodinnému pozadi téchto historickych
postav a co se vlastn¢ délo za zavienymi dvefmi paldce, ¢imz si tedy mizeme udélat
obrazek nejen o politickych udalostech piedstavenych v prvni ¢asti knihy, ale i o tom, co

se délo na jejich pozadi, kam jiz bézny clovek nevidél.

Presupozice

Vychozi znalosti se budou mezi pfijemcem vychoziho textu a textu cilového, zaméreného
na ceského Ctenare, lisit. Rozdil samoziejmé bude rovnéz 1 mezi jednotlivymi piijemci
vychoziho textu, mozny britsky ¢tenat toho bude o své zemi a historii védét vic nez ctenar
pochazejici z amerického prostredi, pro které byla publikace nejspise zamyslena. Ackoliv
autor pti vysvétlovani jednotlivych udalosti postupuje zptisobem, aby bylo Ctenaii, ktery
alespont minimalni orientaci v tématu oplyva, vSe jasné, ¢eskému ¢tenafi mohou byt cizi
napt. cirkevni témata, rovnéz by ho mohlo zmast predstavovani jednotlivych narodu, které
tvotily Anglii béhem obdobi anglosaské heptarchie a které daly jednotlivym kralovstvim
jména, respektive vyznamy za nimi; dale mohou ceskému cCtenafi uniknout odkazy
na jednotlivé bitvy, mista, osobnosti €i jiné kulturni reference, nebo by mu nemuselo byt
povédomé uzivani anglosaského mérného a vahového systému, na to vSe bude potieba
béhem piekladu brat zfetel. Autor rovnéZz pocita s tim, ze ¢tenaf ma néjaké zakladni
povédomi o nedavnych udalostech, bez bliz§iho vysvétleni urcité udalosti pfirovnava

k udalostem, které se staly v nedavné dobé (napt. konflikty v Irsku a na Balkané¢).

Kompozice a ¢lenéni textu

Kdyz ohlédneme od naleZzitosti publikace, jez jsou zalezitosti nakladatelstvi jako napf.
tirdz, tak se kniha samotna ¢leni do Sesti velkych kapitol, z ¢ehoz prvni dvé, jak jiz bylo
zminéno vyse, pojednavaji o tom, co znamend byt Brit, a predstavuji britské ostrovy
z hlediska geografie a demografie a vysvétluji jednotlivé pojmy, které budou déle v textu
pouzity. Samotna historie je pfedstavena ve tiech nasledujicich kapitolach, které autor
subjektivné roz¢lenil podle toho, jak moc stoji za zapamatovani. Podle n€j bychom si méli

pamatovat hlavné prvni obdobi anglickych dé&jin, tedy od pfichodu prvnich obyvatel po rok
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bitvy u Bosworthu, kdy se na triin dostala dynastie Tudorovcti. Druhé obdobi, zahrnujici
roky 1485-1964 podle né&j rovnéz stoji do urcité miry za pozornost a tieti, jez obsahuje
i soucasnost jiz tolik ne. Sestd kapitola je nazvanad Krdlovskd telenovela a vénuje se
jednotlivym kralovskym osobnostem pocinaje Vilémem Dobyvatelem po jiz zesnulou
kralovnu Alzbétu. Tento oddil pfinasi jakési zakulisni rodinné a osobnostni informace,
které vyjasiji politické déni, jemuz byly vénovany pfedchozi kapitoly. Po téchto Sesti
velkych kapitolach, jez se dale ¢leni do jednotlivych podkapitol podle jednotlivych obdobi,
jez se vénovaly napf. Rimandm, piichodu Anglosas, ndboZenstvi, feudalismu & jen
pojmim jako byla Kniha posledniho soudu, byly do knihy pro ptehlednost a snazsi
orientaci v tom, kdo byl kdo, zaneseny i rodokmeny jednotlivych dynastii pocinaje

Edvardem III. Nasleduje seznam bibliografie a pouzitych obrazkd.

Kniha se tedy ¢leni do jednotlivych kapitol a podkapitol, kazda z nich nese sviij nazev,
ktery pfedznamenava, o ¢em se bude pojednavat. Nékteré nazvy naptimo prozrazuji obsah
dané podkapitoly (napt. Vikingové a kral Alfréd), jiné, jako pise Levy v Uméni prekladu,
jsou spise symbolizujici, svym vyrazem jedine¢né a jen nastinuji, o ¢em se bude v dalSich
odstavcich pojednavat® (Zkrat systému). Obsah kazdé podkapitoly je ¢lenén do odstavcii
slozenych z jednotlivych vét.

Cela publikace je protkana n¢kolika desitkami kreslenych ilustraci, které humornym stylem
doprovazeji cely text. Vzdy se jednad o zobrazeni zrovna dotcené problematiky, ktera je
v naprosté vétSineé piipadti okomentovana vétou vytrzenou z prekladaného textu, Ci jeji
parafrazi. Po dohod¢ s vedouci prace z tohoto divodu ilustrace a jejich nekolikaslovni

komentaie nebudou tvofit soucast zde prekladaného useku.

Jazyk textu

Ackoliv text patii do funkéniho stylu odborného, u néhoz se predpoklddad uzivani
spisovného neutralniho jazyka a plno odbornych termint specifickych pro dané téma,
nalezi text rovnéz mezi popularizacni text anglosaského stylu, tudiz je sice kniha primarné
ve svém zakladu pséna neutralnim formalnim jazykem, ale je rovnéz protkana nejrazné;ji
expresivné zabarvenymi kolokvidlnimi vyjadienimi a anachronismy (credit for sth goes to,
the number of would-be emperors, gang wars and vendettas, macho warrior code, keep an
eye on, be broke), jez tvori kontrast oproti autorem uzivanymi kvétnatymi frazemi (Duly
chastised for his negligence, Alfred humbly directed his attention to the unkingly task of
watching the bread.) a slovy nalezejicimi k vyssi slovni zasob¢€ (concatenation, stringency,
pervade, proselytize, abjure), jez se za normalnich okolnosti hojné nepouzivaji, zato

dokazuji autorovu bohatou a rozmanitou slovni zasobu. Autor se neboji text ozvlastnovat

3 Levy (1998:153-155)
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nejrizngj§imi metaforami (the king’s companions giving their lives to defend his corpse,
England was the richest and ripest plum for the picking in all of Christendom),
ptirovnanimi (pfirovnani rytifi k fotbalistim a bitevniho pole k fotbalovému stadionu),
idiomy (ripe for the picking, watch one’s P’s and Q'’s), subjektivnimi, Casto az ustépacnymi
poznamkami (the picture of Druid priests making human sacrifices by moonlight is
doubtless silly, devilishly straight Roman roads) a nejriznéj§imi aktualizacemi (exercise

such economy of memory, set sail or oar), které maji vSechny za ukol text odlehgit.

K odbornym textim nevyhnutelné¢ patii i terminy, které jsou vtomto textu spjaty
s jednotlivymi narody a kulturami osidlujicimi britské ostrovy (Picts, Dumnonii, Urnfield
People), mistopisnymi nazvy (Gaul, the Channel, Wiltshire, Wessex), proprii (Pope
Gregory, Cenwulf, Guinevere, William the Conqueror, Count of Flanders), kulturnimi
odkazy (cross one’s Rubicon, Knights of the Round Table, Stonehenge, the patience of Job,
an eye for an eye, a tooth for a tooth, Song of Roland), m¢rami a m&€nami (miles, foot/feet,
shillings), historickymi vyrazy (scorched earth policy, proselytizing faith, wergilds, oath
of fealty, fief, ordeal), pravnickymi vyrazy (premeditated and accidental murder, inquest
Jjury, common law, litigation). Autor rovnéz do textu zaclenil dvé véty ve francouzsting (la
reyne le veult) a hojné vyuziva triad (kings fettering, blinding or mutilating each other, be

honest, faithful and true, code of courage, honor and loyalty).

Syntakticka rovina

Co se syntaxe tyce, pouziva autor dlouhd rozvitd souvéti, predev§im hypotakticka, ale
1 paratakticka, coz odpovida typu textu, nebot’ jde o prostfedek popisu a vypravéni. Oba
typy vedlejsich vét v souvéti byvaji spojena syndeticky (napt. spojkami but, and nebo
because v ptipad¢ parataxe, what, who, which, that, as, when, where v piipadé hypotaxe).
Aby autor zvysil dynamiku textu, protkava tato dlouha souvéti kratSimi vétami, anebo
piimo do souvéti vklada mezi pomlcky, piipadné mezi ¢arky a zavorky, vsuvky, které ¢asto
sestavaji z vlozené dodateéné informace ¢i z autorovych subjektivné zabarvenych

poznamek.

(As he waded ashore, he slipped and fell flat on his face — a terrible omen — which a quick-
witted observer transformed into a token of success by _suggesting that the Duke had
grasped England in his hands and it now belonged to him and all his followers.)

Jednim z prostifedkti vétné kondenzace je uziti polovétnych konstrukei, tedy neurcitych
slovesnych tvard v podobé participii, gerundii a infinitivu, jejichz uziti vede k obsahove
nabytym a dlouhym souvétim. Participii minulych je hojné pouzivano pro obzvlasté
premodifikaci jmennych frazi, jako je vidét i na prikladu nize. JelikoZ pteklad polovétnych

vazeb nelze fesit nabizejicimi se prechodniky, nebot’ se jedna o prostfedek jiz knizni, bude
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zapotfebi souvéti za uziti spravnych nadvaznosti mnohdy rozvolnit pomoci vedlejsich vét,
a to takovym zptisobem, aby zlstaly vztahy mezi vétami zachovany. Jak ovSem pise Levy,
budeme tak muset Cinit s mirou, abychom se vyhnuli nadbytecnému zexplicitnovani

a intelektualizaci. V nékterych ptipadech se nevyhneme ani jejich Gplnému rozdéleni.*

Deeply depressed and endeavoring to console and encourage himself by meditating upon

the patience of Job in the face of divine affliction, and praying to St. Neot to intercede with
God to save his kingdom from the pagans, the King forgot his culinary duties, failed to turn

the loaves, and let them burn.

Pro lep$i navaznost a prehlednost textu autor hojné vyuziva vSech moznych konektori
a vétnych modifikatord, napt. konjunkty jako however, therefore nebo then a disjunkty jako
of course, as we all know, alas, appropriately nebo presumably. Podle Quirkova déleni
tohoto modifikatoru se jedna o disjunkty obsahové, které z autorova pohledu hodnoti obsah

sdéleni>.

Intertextualita

Pro vétsi realisti¢nost li¢enych udalosti autor do svého textu pfidava citace z jinych dél.
Kvili znaénému mnozstvi textu, které Smith umistil do uvozovek, lze obcas stézi
odhadnout, ktera pasaz je skutecna citace a ktera jen jim vymyslena pfima fec, jez ma za
ukol text ozivit. Pomoci internetu se nam ov§em podatilo dohledat, odkud pravdépodobné
citované pasaze z prekladaného tiseku textu pievzal, jedna se nasledujici tituly a uryvky
(priklady jsou pfevzaty zaryvku, poznamka pod carou odkazuje na zdroj, kde bylo

nalezeno, odkud dana citace pochazi):
Cirkevni dejiny naroda anglického od Bedy Ctihodného

When he [Pope Gregory] asked their race and was told they were Angles, he

retorted, “Angels, not angles,” and said, “They should become fellow heirs
with the angels in heaven.

As Oswy put it: if he failed to do as the Pope commanded, “When I come to

the gates of heaven, he who holds the keys may not be willing to open them.””’

ptibéh o Alfrédovi a svatém Neotovi v podkapitole Vikingové a kral Alfréd®

4 Levy (1998:101)
5 Quirk (1985:615)
6 https://www.jstor.org/stable/23126330?seq=2
7 https://penelope.uchicago.edu/~grout/encyclopaedia_romana/britannia/anglo-
saxon/earlychurch/paschal.html
8 https://blogs.bl.uk/digitisedmanuscripts/2018/11/what-you-wont-see-in-anglo-saxon-
kingdoms.html
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Bible
réeni An eye for an eye, a tooth for a tooth’
nazev podkapitoly In the beginning'’
Anglosaska kronika
desperate and crass'' v podkapitole Anglosasové a etnicka cistka
through the woods and fen fastnesses' v podkapitole Vikingové a kral Alfiréd

There was not “‘one yard of land, nor even — it is shame to tell — an ox, nor a

cow, nor a swine was left that was not set down in his writ. 13

z latiny ptelozené Statutes of William the Conqueror, jez lze dohledat v publikaci
Williama Stubbse Select Charters and Other Illustrations of English Constitutional
History from the Earliest Times to the Reign of Edward the First

“I forbid that anyone be killed or hung for any fault; but his eyes shall be torn
out or his testicles cut off. And this command shall not be violated under

penalty of a fine in full to me.”"?

o knihu Sidneyho Paintera William Marshal, Knight-Errant, Baron, and Regent of
England

The English ideal was William Marshall, Earl of Pembroke, who served four
kings faithfully and willingly, and when he died in 1219, Cardinal Langton
said of him: “Behold, all that remains of the best knight who ever lived... We
have here a mirror, you and 1. Let each man say his pater noster that God

may... place him among His faithful vassals as he so well deserves.”’”

a 0 neznamého fimského basnika 5. stoleti

“Happy the nose that cannot smell a barbarian "’

% https://www.biblegateway.com/passage/?search=Exodus%2021&version=ESV
10 https://www.biblegateway.com/passage/?search=Genesis%201&version=ESV
1 https://d.lib.rochester.edu/camelot/text/sutton-vortigern-in-the-anglo-saxon-chronicle
12 https://blogs.bl.uk/digitisedmanuscripts/2018/11/what-you-wont-see-in-anglo-saxon-
kingdoms.html
13 https://www.nationalarchives.gov.uk/domesday/discover-domesday/making-of-
domesday.htm
14 https://avalon.law.yale.edu/medieval/lawwill.asp a
https://books.google.gr/books?id=qA4zAAAAMAAJ&printsec=frontcover&hl=cs#v=onepage&q&f
=false
15 https://muse.jhu.edu/book/72155/pdf
16 https://www.wondriumdaily.com/gothic-migration-barbarians-roman-gate/
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Navic autor v tivodu do tfeti kapitoly vyslovné zminuje publikaci 1066 and All That dvojice
autort W. C. Sellara a R. J. Yeatmana, jejiz dohledani a seznamenti se s ni bylo dulezité pro
preklad prvniho odstavce (kniha také pojednava o anglickych d&jinach, v par vétach je
popsana kazda epocha, obcas i jen jedinou vétou) a rovnéz odkazuje na Piseni o Rolandovi
(The Song of Roland). Smith zaroven ptredpoklada, Ze je Ctenal seznamen se zakladnimi
kulturnimi realiemi (napt. pfedpoklada znalost oktidleného spojeni ,,pfekroc¢it Rubikon*
a ze ma souvislost s Juliem Caesarem). Dale autor také v rdmci slovni hticky zmiinuje

divadelni ptedstaveni zvané No Sex Please, We re British.

3.2 PREKLADATELSKA METODA

Po prvotnim piecteni textu origindlu byla zformulovana metoda, jak pii pirekladu
postupovat. Jeho cilem bylo dosdhnout cilového textu, jenz by byl funkéné ekvivalentni
s textem vychozim. Vychazeli jsme ptitom z Levého poznatkti v Uméni prekladu a tidili
se predevsim vétou, kterou v ném pronesl O. Fischer, Ze ,,pfeklad musi byt tak volny, aby

vvvvvvvvvvvv

piekladatel pfi hledani ekvivalentu, z tohoto diivodu jsme zavrhli pteklad doslovny.

Pieklad se tidi dvoji normou, a to normou reprodukéni, ktera si klade za pozadavek vérnost
piekladu, a normou estetickou, uméleckosti, ktera naopak pozaduje krasu. V piekladu
vérnost projevuje piesnou reprodukci pfedlohy, a to z hlediska obsahu i formy, jedna se
o metodu doslovnou, kterd ma Ctenafi predstavit autora a kulturu, z niz pochazi. Naopak
volnost se v ptfekladu projevuje adaptacni metodou, dilo je pfizptisobovano c¢tenafi
s ohledem na jeho vkus a o¢ekavani, vznika tak piivodni umélecké dilo ¢eské. Pieklad by
proto mél vychazet z obou norem tak, aby bylo dosazeno co nejpiesnéj$i reprodukce
originalu, se kterym se nemusi nutné shodovat, zato ale musi plsobit skutecné a piedat

viechny podstatné vyznamové a estetické rysy pivodniho textu, kdyz ne rysy formalni.'®

V praxi toto znamenalo, Ze jsme vychazeli z poznatkti Levého a z analyzy vychoziho textu.
V potaz byl bran cesky Ctenaf a jeho ocekavané presupozice, rysy popularné-nauc¢nych
textd, autoriv zamer a zpusob, jakym chtél na ¢tenafe plsobit, a rovnéz moznosti ¢eského
jazyka. Snazili jsme se byt vérni originalu, ale ne za cenu ztraty ¢tivosti, srozumitelnosti
a prirozenosti toku textu, proto tam, kde to bylo zapotiebi, byl text rozvolnén
a preformulovan, aby vyznél stejné, popi. velice obdobné. Kdyz jsme byli nuceni urcité
pasaze stylové a jazykové ochudit, pokusili jsme se to vynahradit na jinych mistech, jez se
k tomu vybizela. K vétsi volnosti jsme se uchylili v téch ¢astech textu, kde prevazovala

s

funkce esteticka, v nichz autor proto vyuzival vétsi expresivity, barvitéjsiho jazyka a stylu,

17 Levy (1998:87)
18 Levy (1998:88-95)
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a odklanél se od funkce odbornésdélné a s ni spojenymi omezenimi, a rovnéz na mistech,
ktera vyzadovala opravu nebo aktualizacni zéasah, aby nebyla naruSena plynulost

a navaznost textu.

3.3 PREKLADATELSKE PROBLEMY A JEJICH RESENI

vvvvvv

v souvislosti s prekladem a které bylo nutno vyftesit. Bude se jednat o zalezitosti spojené
s lexikem a terminologii, anglickymi vlastnimi a mistopisnymi jmény, stavbou anglickych
souveéti a syntaxi obecng, s anglickym systémem jednotek a udavanim letopoctd,
interpunkénimi znaménky, citacemi a novou hlavou statu. Pfi komentovani danych jevt se
bude vychazet poznatkd z publikaci Levého (1998), Duskové (2012) a Knittlové (2010).

Zarovein dojde na urceni vzniklych prekladatelskych posunti podle Gromové (2009).

3.3.1. LEXIKALNI ROVINA

Ekvivalence

Knittlova ve své publikaci rozliSuje lexikalni ekvivalenty Uplné, Castecné a nulové.
Uplnymi ekvivalenty, tedy takovymi, které oznaduji danou véc pojmem totoznym ve viech
ohledech (vyznam, rejstiik, styl), se zabyvat nebudeme, ale v piekladu se vyskytuji (napf.
king : krdl, decades : desetileti). Pozornost budeme upirat na ekvivalenty cCastecné, a to
zejména z hlediska miry explicitnosti, tedy explicitace, komprese a vypousténi, miry
specifinosti, tedy specifikace a generalizace, a rovnéz si uvedeme piipad intenzifikace

a antonymické zmény.

Podle Knittlové vznikaji rozdily mezi ptivodnim slovem a jeho ceskym protéjskem
nejcasteji na roviné sémantické, Cesky ekvivalent obvykle obsahuje néjakou vyznamovou
slozku navic, v tomto pfipadé hovorime o specifikaci, dochazi k ni, kdyz dané slovo
nahradime hyponymem, slovem konkrétn&jsim.!® Pii ptekladu k ni doslo v nasledujicich

ptipadech:

Julius Caesar’s invasion of the island in 55 BC : Caesariv vpad do Britdnie v roce 55 pr.

n. L.

V této vété na jednu stranu doslo k zimplicitnéni informace vypusténim c¢asti Caesarova

jména a ke zkonkretizovani o jaky ostrov se jednalo pro lepsi kohezi.

Preklad slova woods jako hvozdy a ne lesy byl motivovany jednak skute¢nosti, ze se jedna
o citaci z Bedy Ctihodného, a jednak snahou vyuZzit moznosti, které skyta bohaté lexikum
Cestiny. Bedovo dilo jsme neméli v dob¢ psani komentare k dispozici, tudiz nebylo mozné

zjistit, jak jeho piekladatel danou vétu pielozil, ale s ptihlédnutim k dobé, kdy Beda psal,

19 Knittlova (2010:48)
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jsme se rozhodli vyuZzit metodu historizace a pouzit ne az tak Casté sémanticky bohatsi

a lehce archaizujici slovo pro lesy. Vice k intertextovosti nize.

v

Konkretizace jsme uzili i pii vybéru barvitéjSich sloves a jinych obratii, jez ceStina nabizi,
napt.: there are outcroppings. tyci se balvany, they like to : s gustem nebo defeat : srazit
na kolena misto porazit, tento piklad je zaroven expresivnéjsi a kompenzuje mista, ktera
puvodné sice vykazovala jistou miru expresivity, jez se ale pfi prekladu ztratila. Dal§im

prikladem mtze byt nahrada spojeni muslime horde za odbornéjsi pojem Saraceni.

Se specifikaci souvisi i explicitnost az explikativnost, coZ se tyka mist, ktera by ¢tenaii
mohla zptisobovat problém s plynulym ¢tenim. Jedna se o otazku presupozic a piedeslych
¢tenafovych znalosti. Aby nemusel nejasné informace dohledavat, v urcitych ptipadech
jsme se uchylili k menSim adicim, jimiz byl text zpfehlednovan, nejCastéji se tykalo
o drobné vnitini vysvétlivky nebo vsuvky. Levy ale zaroven varuje, ze by se to
s nadmérnou intelektualizaci nemélo piehanét, protoze tim piekladatel oslabuje estetickou
funkci textu ve prospéch funkce sd&lovaci.?’ Nize uvadime ptiklady explikaci a drobnych
adici, zpravidla se jednalo o piiklady, které blize uptesiiovaly toponyma a antroponyma,
anebo vysvétlovaly termin, ktery v originale sdm o sob& dava smysl, Ceského Ctenate
neznalého vychoziho jazyka by ovSem zmatly. U vnitfnich vysvétlivek uvadime pouze

Ceska teSeni: britsti humoristé W. C. Sellar a R. J. Yeatman, uzemi Devonského hrabstvi,

vesnicka South Cadbury, v hrabstvi Wiltshire, atd. Ptiklady explikace pomoci vsuvek

(podtrzeny, podtrzeni vinovkou ukazuje dal$i vnitini vysvétlivku):

Although the dedicated Anglophile might prefer to have history commence with the coming
of the Angles and the Saxons and their coinage of the name Angleland — later corrupted
into England — [...] : Je mozné, Ze zapdleny anglofil by spise uvital, kdyby déjiny zapocaly
prichodem germdanskych kmenu Anglii a Sasy, kteri zemi dali jméno Angleland, tj. zemé
Anglii, jez se pozdéji prekroutilo v England, Anglii.

The Saxons in the area of London broke up into the east, south and west Saxons — Essex,
Sussex, and Wessex. : Sasové z okoli Londyna se rozdélili na Sasy z vychodu, jihu a zapadu

a dali tak vzniknout krdlovstvi Esssexu, Sussexu a Wessexu.

Zde pii prekladu doslo k intelektualizaci a explicitaci dokreslenim a vyjasnénim situace,
tfi polozky vyctu byly pfetvofeny v syndeticky pfipojenou novou hlavni vétu, ktera

vysvétluje, co dané polozky vlastné znamenaji, a navic tak utvarfime vétsi kohezi textu.

Ze stejné¢ho diivodu vyvstalo i nékolik ptipadt adice: In this case, when the great and wise

men of the kingdom gathered to select a new king [ ...] : kdyz se tedy tentokrat sesli vyznacni

20 Levy (1998:145-153)
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a moudrii muZi z celého kralovstvi, aby vybrali nového krale. Jindy si adici zadala valence
daného slova (vpad): thereby turning his invasion into a crusade of liberation : ¢imz by se

Jjeho vpdd na ostrovy proménil v osvobozeneckou kiizackou vypravu.

Ke kompresi komplikovanych anglickych vétnych struktur slouzi mimo jiné
i generalizace, tedy substituci hyperonymem, ¢imz dochazi k zobecnéni a ochuzeni o jisté
vyznamové slozky. Ackoliv Knittlové piSe, ze k ni pii pfekladu do ¢estiny nedochézi tak

Casto a postihuje vice substantiva, nékolikrat ji pii pfekladu bylo vyuZito.?! Napf.:
sporting events and social functions : sportovni a spolecenské akce

Britain’s disastrous defeat at Dunkirk: katastroficka porazka spojeneckého vojska [...]

u Dunkerku
helmet, shoulder plates and paddings : helma, ramenni chranice a dalsi vystroj

Prvni ptiklad je krasnym ptikladem komprese i ochuzeni bohatsiho slova functions o
sémantickou slozku noblesnéjsi udalosti oficialniho rdzu. U dalSich ptikladi sice ke
kompresi nedoslo, o vyznamové ochuzeni ve tetim piipadé ovSem ano. Rozhodnuti
zmensSit roli, jez Britanie sehrala pii druhé svétové valce, bylo motivované upiesnénim, Ze
u Dunkerku nebyla porazena jenom ona, ale i dalsi staty, které se vylodéni ve Francii
ucastnily. Na pravdivosti vyroku se ovSem nic nezmeénilo a zaroven jsme se vyhnuli
Castému opakovani adjektiv a substantiv spojenych s referenci k britskym ostrovim.

Motivace pro pfepis mista bitvy bude vysvétlena v samostatné podkapitole.

Priklad the Celts and the Anglo-Saxons : obé skupiny obyvatel je dalsi ukazkou komprese
a zaroven generalizace. Pti pfekladu jsme se opét vyhnuli Castému opakovani diky zméné

odkazovani a navaznosti v tématu nové veéty.

V textu jsme uzili i antonymické zmény u ptipadu very likely [ ... the authors] would have
found favor : jisté by se jim nepricilo, nebo intenzifikace, abychom kompenzovali mista,
ktera neslo jinak nez nivelizovat, napt.: when either their barons or their subjects were
thoroughly annoyed by their behavior : kdyz uz méli baroni ¢i poddani jejich chovani az
po krk anebo all of whose life expectancy was not great : jejich nadéje na doziti
nedosahovala zrovna zavratnych vysin. Divodem pro zveli¢eni vyznamu tohoto tseku byl

ijeho ¢astecné ironicky charakter.

2 Knittlova (2010:59)
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V této Casti lze zpozorovat posuny individualni, motivované snahou piekladatele
predev§im zachovat ¢i kompenzovat kolorit originalu a vzniknuvsi predevs§im

zexplicitiovanim vztahii ve vétach a vyrazovym zesilovanim &i zeslabovanim.??

Antroponyma a toponyma

Jelikoz se jedna o text vénujici se historickému tématu, je jasné, ze bude oplyvat vysokym
mnozstvim vlastnich jmen. Pfi jejich piekladu bylo postupovano néasledovné: pokud jsou
dand jména v Ceskych kruzich zauzivana v pfelozené ¢i pocesténé varianté, byly vyuzity
praveé ony. Uzivani danych variant bylo konzultovano s jiz vydanymi publikacemi, které se
danému tématu vénuji, konkrétné s knihou Déjiny Anglie A. Mauroise a Déjiny Britanie
kolektivu autorti. Nejéastéji se tak jednalo o jména panovnikii a vyznamnych historickych
osobnosti (napt.: William the Conqueror : Viléem Dobyvatel, Arthur : Artus, Pope Gregory
: papez Rehor, Harold of Norway : Harald Norsky). Adaptaci ptivodnich anglickych jmen
za Ceska dochazi k lokalizaci a zdomaciovani. Pokud se jednalo o mén¢ obvykla jména,
ktera jsou ale znama z literatury, at’ uz z odborné nebo z krasné, a jejich uzivani je
rozkolisané, byl zvolen postup jejich pocesténi na principu transkripce, tudiz z Boadicey
vznikla Boudica (misto k bylo zachovano plvodni ¢, aby jméno ptsobilo alespon trochu
cize a pireklad uplné neztratil z exotizaCnich prvkll) a z Guinevere Ginevra. Jména
neobvykla a neznama byla zachovana v pivodni podob¢ a dale skloniovana dle ¢eskych
zvyklosti; do textu tato jména vnasi exotizacni prvky, které nam ptiblizuji ptivodni kulturu

(napt.: Aethelbald, Wiglaf, Rollo, Oswy, Tosti).

V ptipad€ jmen obsahujicich titul uréeny mistem s predlozkou of se nabizi dvé moznosti,
vzdy pielozit titul samotny a doplnit ho uréujicim mistnim adjektivem (Duke of Burgundy
: vévoda burgundsky), anebo vyuzit kalku a cely titul pielozit slovo po slové (Count of

Flanders : hrabe z Flander).

V textu se objevila rovnéz jména riznych narodli a etnik a jména obyvatelskd. Bylo
postupovano stejn¢ jako v pfipadé vlastnich jmen (Celts : Keltové, Anglo-Saxons :
Anglosasové, Cornishman : Cornwallan, Dumnonii : Dumnoniové, Bell Beaker Folk : lid

z kultury se zvoncovitymi pohary).

Obdobné¢ bylo pfistupovano i k ptekladu a ponechavani jmen oznacujicich misto. Pokud
dana toponyma, maji v ¢estin€ sviij protéjsek, byl vyuzit (London : Londyn, Ireland: Irsko,
the Channel : Lamanssky priliv, Dunkirk : Dunkerk). Pokud zavedeny protéjsek neexistuje
nebo se pouziva jeho jméno v nezménéné podobé, byl pfevzat originalni nazev, poptipadé
byl pomoci vnitini vysvétlivky blize explikovan (napt. hrabstvi Suffolk, méstecko South

Cadbury). Jedina instance, kdy jsme pfistoupili k vyrazné zméné nazvu, bylo pfi substituci

22 Gromov4 (2009:59-61)
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pojmu Lake country za Ctenafi jisté povédoméjsi Lake District; oba nazvy ptitom odkazuji

na totéz misto.

Terminy

Jak jiz bylo zminéno v analyze, jedna se o text popularné-nauc¢ny, v némz hraje zdsadni roli
funkce odbornésdélnd, tudiz se ocekava, ze autor bude pouzivat pfinejmensim nezbytné
nutné minimum odbornych termini, je proto zasadni, aby byly pfeloZzeny dobie. Hlavnim
zdrojem informaci ndm proto byly paralelni publikace veénujici se anglické historii,
vychazeli jsme predevsim z Déjin Anglie A. Mauroise a Déjin Britanie kolektivu autor(,
ob¢ tyto publikace zahrnuji obdobi, které se tyka prekladaného useku. Predevsim publikace
Mauroisova byla cennym zdrojem informaci k dalSimu problému tykajiciho se

intertextovosti, o té ale az pozdé&ji.

Z oblasti terminti tykajicich se historie nam nejvétsi potize zplsobil termin
[Roman/Norman] conquest, a to z hlediska vybrani nejadekvatnéjsiho ekvivalentu, ktery
bude co nejpiesnéji vystihovat oznaCovanou skutecnost. Nabizi se ekvivalenty jako
dobyvani, vyboj, vpadd, expanze, zdabor, invaze a korist. Ackoliv nejvhodnéjsi se zda byt
slovo dobyvani, nelze ho pouzit ve vsech kontextech, viz nasledujici ptiklad. Maurois
(respektive piekladatel) ve své publikaci mluvi o #imském vyboji a normanském zaboru,
k jeho teseni jsme ptihlédli, ale rozhodli se v tomto kontextu pouzit Fimskou expanzi, ktera
spise vystihuje poéinani starovékych Rimantl, a z obdobného ditvodu i normansky vpdd.
Slovo dobyvdni jsme pouzili v kolokaci dobyvani ostrova [Rimany]. V ptipadé Anglosast
a bojl za krale Alfréda a jeho naslednikti bylo pouZito slova vyboj. Jednou jsme pouzili
i vyraz korist a to ve smyslu Dobyvatelova korist, to ¢eho nabyl dobyvanim a je nyni

majetkem kralovské rodiny.

Druhy termin tykajici se historie byl ordeal by combat. Jedna se typ rozsudku v boji, kdy
vitézstvi znamenalo, Ze je doty¢ny nevinny, a naopak prohra prokazovala vinu. Tento typ
rozsudku nema jednotny pieklad, Maurois uvadi bozi soud €i ordalie bojem, v d&jinach
Britanie pouZzivaji zkousku bojem. Termin byl dokonce pouzit i v televiznim seridlu Hra
o triiny v pozménéném znéni trial by combat, v ptekladu zaznélo rozsouzeni v boji. Jelikoz
ani jedna ze zminénych variant neni ideélni, rozhodli jsme se zkombinovat dv€ z variant

jako zkouska v boji.

Nejkomplikovanéjsi byla cirkevni terminologie, konkrétné spojeni [rish/Celtic/Roman
Christianity. V Déjinach Britanie se mluvi o irské a rimské cirkvi, tento pieklad jsme se
ale rozhodli nevyuzit, protoze pieklad neni adekvatni a neodpovida realité. Rozhodli jsme
se pouzit vysvétlyjiciho opisu a danou realii prelozit jako irskda/keltskda/Fimska

podoba/tverze kirestanstvi. Klonime se k varianté podoba, synonymum verze byla pouzita
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proto, aby se v tésné blizkosti nenachdzela dvé totozna slova. Dale se objevilo spojeni
Roman catholicism, které jsme vyftesili pouzitim zavedeného adjektiva Fimskokatolicky

a ptidanim slova ritus.

Déle jsme vahali, zda ve spojeni romanizing force pouzit dle Mauroise pocesténou variantu
porimstujici anebo odbornéji znéjici pilvodni variantu romanizujici. Pravé kvili
odborngj§imu vyznéni jsme se rozhodli pouzit druhou moznost. Pravé zvyseni miry
odbornosti nas vedlo k zamysleni, jestli u ptikladu Wessex dynasty, kdyz se hovofilo o krali
Alfrédovi a jeho potomcich, nenahradit dosti obecné oznaceni wessexskd za jeji oficialni
jméno, tedy rod Cerdikovcii. Po delsi uvaze jsme se ale rozhodli, Ze autor se o takovou

miru odbornosti nesnazi, tudiz jsme zanechali jeho obecné pojmenovani.

Dalsi komplikace ndm zpisobil termin Norse, ktery dle slovnikové definice* odkazuje
nejen na staré Nory, ale na davné obyvatele Skandinavie a jejich jazyk obecné. Tento
termin zde byl pouzit ve vyznamu Vikingové obecné, proto jsme se uchylili k ekvivalentu
severané a severstina, jenze dale se v textu objevil nasledujici ptiklad: another Norseman
[...] settled down in Normandy (the land of the Norse) : jiny severan se usadil v Normandii
(zemi severanii, Nori), ktery vysvétluje, jak vzniklo pojmenovani Normandie. Anglické
pojmenovani je ve svém vyznamu $irsi, v ¢estin€ jsme se museli ale uchylit k explikaci,
ktera by ovSem mohla byt zavadégjici, protoze je vice konkrétni a Normandii s Anglii

napadali pievazné Danové, Norové a dalsi vikingské kmeny tak ¢inili v omezen&j§i mife®*.

Posledni ukazka terminologie pochazi z pravnického prostiedi. V textu se vyskytovaly
justiéni nazvy jako itinerant justices a inquest jury nebo pojem sheriff. Prvni dva
z uvedenych nazvi se nam v literatuie nepovedlo dohledat, tak jsme usoudili, Ze si miZzeme
terminy v ramci kontextu dovolit pirelozit jako putujici justice a vySetrovaci porota.
S pojmem Serif si Cesky ¢tenaf pravdépodobné nejprve piedstavi amerického zdkonodarce,
ale v britském kontextu se jednalo o nejvyssiho tifednika ¢i nejvyssi soudni autoritu daného

hrabstvi®. Pro vyjasnéni jsme se rozhodli toto uvést na pravou miru pomoci drobné vsuvky.

3.32.  SYNTAKTICKA ROVINA
Praveé na roviné syntaxe bude dochazet nejvice ke konstitutivnim posuntim, Gromova totiz
piSe, ze jsou objektivni a nevyhnutelné, nebot’ k nim dochazi na zakladé rozdilnych
mluvnic obou jazykl a pii pouzivani riznych gramatickych struktur, pficemz jeden jazyk

miZe n&jaky gramaticky prvek obsahovat a druhy ne?.

2 https://www.dictionary.com/browse/norse
2 https://www.britannica.com/topic/Norman-people
% http://historyoflaw.co.uk/sheriffs-norman-times/
26 Gromovd (2009:58)
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Kondenzovana syntax

Typickym prosttedkem anglické syntaxe je kondenzovanost vétnych struktur, ktera
umoznuje tvofit dlouhd, casto velmi nominalni souvéti. Dosahuje se ji naptiklad uzitim
nefinitivnich konstrukei, jeZ se, jak uvadi Duskova?®’, nejjednoduseji piekladaji pomoci
vedlejsich vét. Téch bychom ale dle Levého®® neméli uzivat nadmémé. Pii jejich prekladu
bychom se méli vyvarovat uzivani prechodnikli na mistech, kde se vyskytuje participium,
protoze ty slouZzi spi§ k archaizaci textu, ale taky pfemiry deverbativnich ptidavnych jmen
vzniknuvsich praveé z prechodniki, a rovnéz kopirovani anglickych nomindlnich struktur.
Pti piekladu jsme se proto uchylili, v rdmci mezi, k jejich rozvoliiovani a uzivani bohatosti
Ceského slovesného systému a verbalizaci. Na mistech, kde hrozilo, ze bude véta pretizena
mnozstvim informaci nebo Ze nebude davat smysl z hlediska navaznosti, jsme se rozhodli

souveti rozdelit. Naopak kde to bylo mozné, jsme obcas piistoupili i ke slouceni dvou vét.

Deeply depressed and endeavoring to console and encourage himself by meditating upon
the patience of Job in the face of divine affliction, and praying to St. Neot to intercede with
God to save his kingdom from the pagans, the King forgot his culinary duties, failed to turn

the loaves, and let them burn.

Kral byl ovsem hluboce poklesly na duchu, hledal proto podporu a utéchu v rozjimani
o Joboveé trpélivosti tvari v tvar bozskym utrapdm, a protoze chtél své kralovstvi zachranit
pred pohany, modlil se ke svatému Neotovi, aby se primluvil u Boha. Takto ovSem zanedbal

své kucharské povinnosti: neotocil bochniky, a ty se spalily.

Kdyz si rozebereme anglické souvéti, vidime, Ze souvéti obsahuje ti'i soutadné spojené véty
hlavni, jedna se o posledni tfi véty v souvéti. Nejdulezitéjsi véta, na kterou se fadi v§echny
rozvijejici konstrukce, je the King forgot... Ridici ¢len této jmenné fraze je King, jeZ je
dale premodifikovany urcitym c¢lenem, minulym participiem depressed a pritomnymi
participii endeavoring a praying. Ob¢ tato participia jsou dale rozvijena infinitivy, ktera
v ptedlozkové vazbe by meditating. V cestiné bylo nutné umistit na zacatek véty podmét,
tedy fidici ¢len nasi jmenné fraze. Prvni z participii jsme tak pfetvofili na hlavni vétu,
participium bylo transformovano ve sponu jmenného piisudku se sponou. Z druhého
participia vznikla dal$i paratakticky spojena hlavni véta, tentokrat k predchazejici véta
pfipojend pomérem divodovym. Z infinitivii, které toto participium, v prekladu tedy
ptisudek, rozvijely, se staly predméty. Gerundium, jez rozvijelo druhy z infinitivl, ve véte

plni funkci pfivlastku neshodného v podobé podstatného jména. Posledni participium bylo

27 pugkova (2012:569)
28 Levy (1998:76)
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opét prelozeno jako véta hlavni s predeslou vétou hlavni spojenou soufadné slu¢ovacim
pomérem. Prvni infinitiv, jenz toto participium rozvijel, byl pfeveden na vedlejsi vétu
ucelovou, druhy infinitiv byl modulovan a pfetvoten na vedlejsi vétu divodovou, jedna se
o hypotaxi. Zde bylo souvéti rozd€leno, protoze uz i takto je informacné nabyté,
a ze zbylych tfech vét hlavnich bylo vytvofeno nové samostatné souvéti. Pro lepsi

navaznost na predchézejici usek jsme vyuzili ptislovce zpisobu fakto.

Tento postup ovSem text znacné prodlouzi, proto jsme se ke kondenzaci uchylovali

1 v ¢esting, zmenili jsme hledisko a ze samostatné véty utvofili jediné piidavné jméno:

Placed in a series of concentric circles, they weigh up to 50 tons apiece...

Az padesatitunové balvany jsou usporadany do soustrednych kruznic...

Barricade designed to deprive envious Picts of the comforts of Roman life south of what is
today the Scottish-English border. : Zed, ktera méla zavistivé Pikty pripravit o pohodli

Fimského Zivotniho stylu typického pro Zivot na jih od dnesnich skotsko-anglickych hranic.

Uvadime 1 piiklad spojeni dvou vét, které ptiivodné staly samostatné: Then, elven years
later on the Ides of March, he also was eliminated. As a consequence the serious conquest
of the island did not begin until 43 AD when, [...] : Jedendct let nato se pak o breznovych
Idach Rimané zbavili jeho, coZ zapiicinilo, Ze opravdové dobyvdni ostrova zapocalo
az rokem 43 n.l. Text jsme zintelektualizovali vytvofenim nové navaznosti. Mozny
negativni efekt by mohla mit skutecnost, ze ptivodné kratka véta, ktera nam sdéluje, ze
Caesara zavrazdili, nevyzni tak uderné. Pro nase potieby ale bylo rovnéz dillezité rozdeélit

druhou polovinu souvéti, kterou zde jiz neuvadime.

Rovnéz jsme verbalizovali nasledujici vsuvku: Close by, however, the traveler can visit
Avebury Circle, the largest megalithic circle in Europe — over 11,000 feet in diameter. :
Maji ovsem moznost navstivit nedaleké Avebury, kde se nachazi nejvetsi megaliticky kruh
v Evropé (v prioméru méri pres tri kilometry). Na ptekladu vidime piiklad nahrady pomlcky
za zavorky, o kterém bude vice napsano nize. K transpozici, zméné gramatické kategorie,
doslo pfi zméné Cisla substantiva traveler, které si vyzadal kontext piedchazejicich vét.
K vynechani Circle z nazvu bylo motivované tim, Ze zahy je vysvétleno, o co se jedna,
arovnéZ tim, Ze pii dohledavani tohoto mista byl jeho nazev vzdy uvadén bez této

specifikace.

Pasivum
Trpny rod je v anglictiné vyuzivan castéji nez v cesting, kterd mnohdy vyzaduje vétu
transponovat do aktivniho rodu, aby vyznéla piirozenéji. Se zménou slovesného rodu se

rovnéZz poji zména konatele a nositele déje, agentu a patientu:
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Separated from his soldiers, he stumbled upon a swineherd’s hut where in Christian charity

he was given food and shelter for several days by a husband and wife who had no notion

who he was. : Kdyz byl odriznut od svych vojaku, narazil na chysi pasacka vepri a jeho

Zeny, kteri vitbec netusili, komu Ze to z kiestanské dobroty na par dni poskytuji pohosténi

a strechu nad hlavou.

Narazili jsme ale i na ptiklad, kdy jsme kvilli funkci pasiva, tedy moZnosti nevyjadrit
puvodce déje, diky kterému se lze vyjadrit s vétSim odstupem, aktivni strukturu prevedli
do pasivni. Zasluhu na tomto posunu méla rovnéz zména aspektu, jiz jsme se vyhnuli

opakovani slova Keltové:

The Celtic population had no written language and never recorded what they called their
island home. : Keltstina neméla psanou podobu, a tak neni znamo, jak Keltove sviij ostrovni

domov nazyvali.

333.  PRAGMATICKA ROVINA

Kontext ¢asu

Jiz pti analyze bylo zmin€no, Ze kniha vy$la pied bezmala dvaceti lety, od té¢ doby se jisté
véci zménily a nereflektuji tak soucasny stav. Pro nas je toto stézejni ze dvou divodi:
zaprvé, vuryvku je uveden ptiklad, ktery pfirovnava vztahy Anglosasti a Keltd
ke ,,dnesnim* vztahiim obyvatel Severniho Irska s Iry z Irské republiky, kteti mezi sebou
tvrdé bojovali. JenZe dnesni skutecnost uz je jina, proto bylo zapotiebi pfimér aktualizovat,
byt tim doSlo kjistému posunu, nivelizaci autorovy sarkastické poznamky, ktera
odkazovala na obdobi irskych d€jin zvané ,,The Troubles®, kdy na hranicich obou casti

irského ostrova dochazelo k teroristickym utokim:

Although the Celts and the Anglo-Saxons have learned to tolerate, not exterminate, one
another (the exception being Northern Ireland today)... : Ackoliv se obé skupiny obyvatel
naucily vzdjemné se tolerovat, a ne vyhlazovat (jako tomu jesté neddavno bylo v Severnim

Irsku)...

Druhy davod je, ze Spojené kralovstvi v zafi minulého roku pfislo o svoji konstantu,
po dlouhych 70 letech na triné zesnula panovnice Alzbéta II. a novym panovnikem se stal
jeji syn, byvaly princ Charles, dnes kral Karel III., s nimz pfisla zména podoby statni
hymny, ale i dal$ich zalezitosti, které musi reflektovat panovnikovo pohlavi. Jelikoz Smith
knihu napsal jesté za kralovnina Zivota, odrazi tak realitu, ktera jiz neni pravdiva, véty
psané v pritomném case navic vyslovné zminuji zesnulou kralovnu, dany problém tudiz

bylo zapottebi konfrontovat.
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Nabizely se tii moznosti: ponechat text v piivodnim znéni a opatiit ho poznamkou
prekladatele pod Carou, kde by doslo k vysvétleni soucasné situace, anebo text aktualizovat,
aby odrazel dnesni skutecnost: z kralovny ud¢lat krale, zaménit zdjmena ze Zenského tvaru
na tvary muzské, piipadné se vyjadfovat vice obecné, specificky neoznacovat. Prvni
variantu jsme zavrhli, nebot’ by jednak text vyznél podivné a poznamka pod ¢arou je rusivy
prvek, ktery dle Levého® boii celistvost textu stejné, jako kazi iluzi pfekladu vypadajiciho
jako ptedloha, jednalo by se pak o neobratny antiiluzionisticky pteklad. Druhou moznosti
bylo ponechat osobu kralovny a pfevést obsah do minulého ¢asu, tuto moznost jsme kviili
jejimu neobratnému vyznéni rovnéz zavrhli. Tfeti moznost ovSem taktéz neni dokonalé
a ma své uskali. Jelikoz novy kral byl korunovan nedavno, neni stoprocentné jisté, ze bude
v tradicich pokracovat stejn¢ jako jeho zesnuld pfedchiidkyné, byt je to tedy s ohledem
na dodrzovani tradic ve Spojeném kralovstvi pravdépodobné, a zmény, které jsme tak jako
ptekladatel provedli, nemusi platit, ¢imz by nas§ pteklad byl chybny a doslo by tak
k negativnimu posunu. Aktualizace textu navic musela prob&éhnout jak v ¢eském piekladu,
tak ve francouzském origindle, oboji se tykalo nahrazenim z&jmen a pohlavi panovnika,
zaroven jsme se pokusili text lehce zobecnit, naptiklad vyuzitim obouznacného slova
panovnik, v ¢estin€ zmény prob&hly na mensi plose, nebot’ v pritomném case se u sloves
nerozliSuji rody a neni tfeba explicitné uzivat podmétu, navic cCeStina oplyva

ptivlastiiovacim zajmenem sviij, které rovnéz nerozlisuje rody spojené s konatelem akce.

Tyto fraze rovnez zaznély u Mauroise, tudiz se nabizelo je pfevzit, ale rozhodli jsme se pro
vlastni pteklad, nebot’ zaver ...vita jejich laskavost a takto si to preje nam nepfiSel

adekvatni vzhledem k originalu.

Lest her subjects forget the Norman Conquest, the Queen continues to this day to give her

consent to acts of Parliament in French — “La reyne le veult” (The Queen wills it) — and

“«“

La reyne

remercie ses bons sujets, accepte leur benevolence et ainsi le veult.” (The Queen thanks

when Parliament passes a money bill financing her government, she says,

her good subjects, accepts their generosity and therefore wills it.) : Aby snad poddani Jeho
Velicenstva na normansky vpdad nezapomneéli, panovnik dodnes parlamentni zdkony
schvaluje ve francouzstine — Le roy le veult, tedy Takova jest kralova wile. A kdyz
parlament schvali vladni rozpocet, pak pravi ndasledujici: Le roy remercie ses bons sujets,
accepte leur benevolence at ainsi le veult. (Krdl dékuje svym dobrym poddanym, prijima

Jejich Stedrost a takovd jest jeho viile.)

Druhy ptiklad, kdy autor explicitné byvalou kralovnu zminioval, byl tento: and Elizabeth I1

still owns quite a few square miles of the Conqueror’s conquest : krdlovska rodina dodnes

29 Levy (1998:40-42)
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z Dobyvatelovy koristi viastni peknych par ctverecnich kilometrii. Zde se nabizelo pouzit
obecného slova panovnik, to ale bylo pouZito v pfedchozi véte, dopustili jsme se proto jeste
rozsahlej§i generalizace. V uvedené vété také vyvstava problém rozdilnych mérnych

jednotek, t€ém se budeme vénovat v nasledujici podkapitole.

Jednotky miry a vahy, ména a letopocty

V souladu s Levym?®® cizi mérové a vahové jednotky prevadime do jednotek metrické
soustavy, které jsou Ctendiim bliz$i. Substituci za domaci analogii sice ztratime urcitou
¢tenat okamzité utvorit predstavu, jak je néco velké, t€zké a dlouhé. Otazkou tak je, jestli

uvadeét ¢islo zaokrouhlené, nebo s presnosti na jedno desetinné misto.

Pfi pfevodu jsme se proto fidili kontextem, ledaze se ¢islo pohybovalo v fadu jednotek,
autor vSechna ostatni zaokrouhloval tak, aby Cisla koncila bud’ na celé¢ desitky, stovky,
tisice a desetitisice, pfipadn€é na Ccislici 5, pokud jsme se pohybovali v trojcifernych
obdobng, mile jsme pfevadéli na kilometry a zaokrouhlovali na nejblizsi celé ¢islo koncici
nulou, obdobné stopy na metry (napt.: 135 mi = 217,3 km, zaokrouhlili jsme na 220 km,
vjednom piipadé bylo vramci kontextu piihodné&jsi stopy nepiekladat na metry,
alena kilometry a desetinné misto vyjadfit obecné, protoze neslo o pfesnou hodnotu, nybrz
jen o pribliznou: 11,000 ft = 3,3 km, vyjadtili jsme jako pres tri kilometry, 6 mi = 9,6 km
jsme vyjadtili jako asi 10 km a skutecnost 5,000 miles of roads jsme aproximativné prelozili
na 8000 kilometrii silnic). Ctvereéni mile jsme pievadéli jako kilometry Gtvereéni, akry
jsme ponechali v plivodni podobé. V piipadé, kde nam $lo o vyjadfeni unikatni vysky
¢lovékem postaveného pahorku, jsme Cislo zaokrouhlili pouze tak, abychom se zbavili

desetinné ¢islice, takze jsme nechali hodnotu 38 metrii.

Ptipad jednotky vahy se objevil pouze jednou, uvedena vaha v librach pouze mifila na to,
abychom si oznaCovanou skute¢nost dovedli pfedstavit, proto jsme vahu 250 /b (~ 113 kg)

zaokrouhlili na 710 kg.

V jednom okamziku jsme vyuzili toho, Ze dany tGsek nabizi kreativni feSeni: he was far too

busy [...] to worry about Celtic barbarians living a thousand miles from Rome : jenze nez

aby se zaobiral keltskymi barbary, kteri od Rima, Zili na hony daleko. Abychom na hony
daleko ospravedlnili, jedna se o staroCeskou jednotku miry, jez konkrétné oznacovala
190 metrt, tudiz sice vyrazné¢ méné, nez tisic mil, ale uvedena hodnota, ktera tu plni

vyznam ,,doopravdy hodné¢ daleko, by v ramci kontextu mohla plnit funkci poetickou,

30 Levy (1998:123-124)
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proto jsme se rozhodli text takto zexpresivnit a zaroven vyuzit moznosti této ozvlastnujici

délkové jednotky.

O meéné Levy piSe, ,,Ze ji pfevadét neni mozné, nebot’ je charakteristickd pro danou zemi
a uziti korun by preklad lokalizovaly do ¢eského prostiedi.! Druha véc je, ze i kdybychom
ménu prevést mohli, tézko bychom uz dohledali, jaky v té dobé€ panoval kurz, navic pouziti
aktudlniho kurzu nedava smysl, obzvlast kdyz britska libra $ilinky vyuZzivajici imperidlni
jednotky jiz zrusSila a misto nich pfesla na pence, jez se fidi metrickym systémem. Z tohoto
divodu jsme se uvedené Silinky rozhodli ponechat, jedna se o narodné specificky prvek,

ktery text exotizuje.

Pro letopocty anglictina pouziva zkratky BC a AD, tedy before Christ (pifed Kristem)
a Anno Domini (Iéta Pan¢). Pro potieby cesStiny byla provedena substituce analogii,
anglické zkratky jsme nahradili zazitymi zkratkami p7. n. [. a n. [., ¢imZ vznikl i tematicky
posun. V cestin€ se rovnéz nabizi pouziti vyrazil, pripadné zkratek z nich, pred Kristem
a po Kristu/léta Pané (Pr. Kr., po Kr./LP ), tento druhy zptsob se ale poji s kiestanskou
virou, kterd béhem komunistického rezimu v letech 1948-1989 byla utlacovana do pozadi
a misto ni bylo zavedeno preferované pied nasim letopoctem a naseho letopocitu.’* Pravé
pro nabozenské konotace s uzivanim termini pi. Kr. a po Kr. jsem se v jednom ptipadé
rozhodla pro jejich uziti, kdyZz se v textu mluvilo o tom, Ze Beda Ctihodny ve své Cirkevni

historii zavedl uzivani pravé téchto v Cesku jiz upozadénych zkratek.

Tykani a vykani

Otazka tykani a vykani se do piekladu promitla minimalné. V piimé feci ji bylo zapotiebi
rozlisit jednou, a to kdyz manzelka pasacka vepti krali spilala, Ze dopustil, aby se bochniky
chleba spalily. Za normalnich okolnosti by tykéani krali bylo nepiipustné, protoze stoji
na Spici spolecenského zebticku a vykani je navic projevem tcty, Zena ovSem netusila,
koho to pod svou stfechou hosti a kdyz se jala mu vyhubovat, ucinila tak pomoci tykani.
Oslovit neznamou osobu tykanim je znacné pfiznakové, vyjadiujeme tim vysokou miru

nezdvorilosti a netcty.

Kdyz se autor v textu obraci na ¢tenare, predpokladali jsme, ze k nim jistou tctu chova,
aproto jim vyka. V nékolika piipadech, kdyZz autor hovotil v obecnych pojmech
a na Ctenafe se obracel jen zplsobem vyjadieni, jsme pfistoupili na genericky opis pomoci
¢lovek, které tolik nestrhava ctenafovu pozornost na mistech, kde to neni tieba (if you know

where to look for it : pokud tedy clovék vi, kde ho hledat).

31 Levy (1998:124)
32 http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7486
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Slovni hfi¢ky a humor

Cela kniha je protkana autorovymi subjektivnimi pozndmkami a humorem, ktery tvofi
slovni hricky a ustépacné, mnohdy i ironické poznamky. Slovni hii¢ky jsou slozité
na pieklad, protoze cCasto vychdzi z gramatickych moznosti angliCtiny, je vazan
na homonyma a homofona, tedy na slova se stejnou grafickou a zvukovou podobou
a na slova, ktera se zvukovée shoduji, ackoliv se odlisuji grafickymi zapisem. Takové slovni
hticky nelze obvykle ptekladat doslovné a je nutné bud’ najit zcela jinou obdobu, anebo
pokud je dulezitéj§i samotny vyznam slov, pak nezbyva nic jiného, nez hticku obétovat

a pfipadné ji nahradit na jiném miste.

Prikladem slovni hiicky je nasledujici véta: Possibly this is why students so often confuse
it [the feudal system] with the ‘futile system.” : Studenti se navic casto dopousti fatalni
chyby, Ze si pletou feudalismus s fatalismem. Hricka je Castecné dana i kontextem, autor
v predeslych tadcich pojednava o feudalismu a jak n€kteti nevéri, zdali skutecné existoval,
ale je zalozena na podob¢, zvukové i grafické, slov feudal a fatal. Do Cestiny doslovny
pteklad nebyl mozny, a proto jsme na Slovniku spisovného jazyka ceského zadali

do vyhledavaciho fadku prikaz ,,f.*smus**

a snazili se vybrat slova, kterd by znéla
podobneé jako feudalismus, z 30 vysledkl jsme jako mozna vhodna slova, jez by ndAm mohla
pomoct, vybrali: fatalismus, fanatismus, formalismus. Nakonec jsme se uchylili k pouziti
slova fatdlni a zalozili ¢eskou hticku na dlrazu na jeho opakovani a zvukové podobé.
Reseni sice neni dokonalé, ani tak vtipné, ale pokusili jsme se h¥i¢ku alespon &asteénd

zachovat.

In order to help his barons ensure that the English were at all times pious and obedient

and that cutpurses and other kinds of hoods (Robin Hood is the most memorable) were

properly cut up and/or executed [...] : chtél svym baroniim pomoci. Usiloval tedy o to, aby

byli Anglicané za vsech okolnosti zbozni a poslusni a aby vSichni hrdlorezové a jini zbojnici

(z nichz nejznaméjsi je Robin Hood) skoncili jak se patii na kousky a/nebo na popravisti.

Tato hricka je zaloZena slové hood(s), autor jim nejspise odkazuje na maskované hrdiny
v kapi a uvadi jako priklad Robina Hooda, toho v ¢eStiné zname jako zbojnika. Kontext,
piedeslé slovo hrdlorezove, nam tak umoznil nahradit toto v ¢estiné obsahlé vysvétleni
jedinym konkrétnéj$im slovem, sice jsme tak ztratili sémantickou bohatost a variabilitu,

ale kohezné nam slovo sedi k zavorce, ktera nasleduje.

33

https://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=f.*smus&sti=EMPTY&where=hesla&hsu
bstr=no
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Kdyz autor pristoupil k hravym definicim jednotlivych skupin obyvatel ve Spojeném
Kralovstvi, museli jsme nivelizovat, protoze napt. slovo pray on v ¢estin€ neni viceznacné
neighbors the rest of the week : Velsan, ten se o nedelich modli k Bohu a po zbytek tydne

Smiruje sousedy.

3.3.4.  OSTATNI PROBLEMY

Nepresnosti ve vychozim textu

Autor sice je vystudovany historik, i tak jsme ovSem pfi oveétovani faktti béhem ptekladu
zpozorovali nekolik faktografickych neptfesnosti. Nechceme autora osocovat, ze udélal
chybu, protoze se jedna o popisy vzdalengjSich rodinnych vztaht, které tak mohl tfeba
zameérn¢ zjednodusovat, protoze se nejedna o ryze odborny text, ale populariza¢né-naucny
urceny pro $irsi vetejnost. JelikoZ neni nasim cilem autora potupit, v ptekladu se o autorove
mozné mylce Zddnym zptisobem nezminujeme, danou realii ov§em nendpadné uvadime na

pravou miru. Jedna se o nasledujici uryvek:

Edward’s cousin, William Duke of Normandy, who expected to inherit the throne, was more

than a little put out at what he regarded as a totally illegal act, claiming that the wise men

of the realm could select as king only a member of the Wessex family. William argued that

he was Edward’s first cousin-once-removed because his aunt Emma had married Edward’s

father.

Tento cin ovSem ponékud rozladil Eduardova vzddaleného bratrance Viléma, vévodu
z Normandie; povazoval ho totiz za naprosto protipravni, nebot’ ocekaval, Ze triin pripadne
prave jemu. Tvrdil, Ze moudii muZi Fise mohou za krale zvolit pouze prislusnika viadnouci

wessexské dynastie, a argumentoval tim, ze je Eduardovym bratrancem z druhého kolena,

nebot jeho prateta Emma se provdala za Eduardova otce.

Kdyz se vydame po stopach muzskych piedkd Viléma Dobyvatele v otcovské linii
az po jeho praprapradéda Rolla, prvniho vévodu z Normandie (pocet ,pra“ v tomto
rodinném vztahu ovSem sed¢l; pofadové Cislo uvadime v souvislosti s drZzenim titulu

vévody z Normandie), vidime nésledujici:

Vilém Dobyvatel < Robert I. <— Richard II. <— Richard I. < Vilém I. < Rollo

Eduard Vyznava¢ < Emma «*!

Spole¢ny pifedek Viléma Dobyvatele a Eduarda Vyznavafe je normandsky vévoda
Richard I. Ze vSech jeho déti nas zajimaji syn Richard II., ktery po ném pozdé&ji zdédil
vévodsky titul, a dcera Emma, jeZ byla manzelkou dvou anglickych kralt, s jednim z nich

m¢éla syna Eduarda Vyznavace. Z toho plyne, Ze to Vilémiv otec Robert, syn Richarda II.,
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byl Eduardiv bratranec, a ne Vilém. Tento diivod nas vedl k tomu, abychom specifikovali,
ze se jednalo o vzdalené bratrance, jejich vztah vlastn¢ spravng popisuje ve vete nasledujici:
,first cousin-once-removed”, Cesky tedy bratranec z druhého kolena. Poté ale zase
nespravné pojmenovava vztah mezi Vilémem a Eduardovou matkou Emmou, nejednalo se

o jeho tetu, nybrz pratetu.

Interpunkéni znaménka a graficka tiprava textu

Vychozi text byl plny pomlcek, uvozovek, zavorek, dvojtecek a stiednikll, uzivani téchto
interpunkénich znamének v anglictiné se od Cestiny ovSem li§i. Porovname tedy, jak se
v obou jazycich které znaménko pouziva a jak jsme se s nimi v prekladu vyporadali.
Pro angli¢tinu vychdzime z Grammarly®* a pro &eStinu z online jazykové piirucky™.

Jako prvni bude vzdy pojednéno o funkcich v anglicting.

Dvojtecka: Oddeluje dvé hlavni véty, které spolu souvisi. Vétsi duraz je kladen
na informace nachazejici se za dvojteckou, ktera je pfedznamendva, obvykle se jedna
o prosty vycet. Dale dvojtecka uvadi ptimou fec¢, priklady a podtituly. Nesmi ovsem

odd¢lovat napf. sloveso od doplitku nebo jednotlivé ¢asti predlozkové fraze.

V Cestiné dvojtecka uvozuje vycet a pfimou fe€. Dale signalizuje vysvétleni nebo
oduvodnéni. Pti prekladu byla vyuzivana ze vSech uvedenych divodu, ale ¢astéji nez

v angli¢ting, nahrazovali jsme ji pomlcky.

Stirednik: V anglictiné se uziva pro spojeni dvou hlavnich vét, které spolu blize souvisi
a navazuji na sebe; rovnéz se pouziva pro kontrastni efekt. Jedna se o silngjsi predél mezi
vétami nez je Carka, ale na druhou stranu slabsi nez tecka, na rozdil od ¢arky se po ném
nepouziva soufadici spojka. Strednik mize rovnéz oddélovat jednotlivé polozky predev§im

vvvvvv

konjunktem.

I v Cesting plati, Ze stiednik stoji na pomezi uziti ¢arky a tecky, ale jeho pouzivani je vice

individualni. UZijeme ho stejné jako v angli¢tiné pro spojeni souradnych hlavnich vét

vvvvvvvvvvvv

Pti ptrekladu jsme stiednik vyuzivali Casto v del$ich souvétich, a to pfedev§im kvuli jeho
schopnosti vétu rozdélit silnéji nez Carka, ale zase ne kompletné jako tecka. V turyvku se

sice vyskytoval delsi vycet, sttedniku v ném ovSem uzit neslo.

Pomlicka: V angli¢tiné dlouhou poml¢ku pouzijeme misto zavorky na konci véty, pokud

by zavorka obsahovala spoustu ¢arek. Pomlcka mize fungovat jako dvojtecka, ale je

34 https://www.grammarly.com/punctuation
35 https://prirucka.ujc.cas.cz/
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mnohem dliraznéjsi a mén¢ formalni. Kratka pomlcka spojuje ¢asové udaje ve smyslu od—

do a pro sloZeniny spojené spojovnikem.

V cestin€ nese funkci oddélovaci, ohranicuje vsuvky a pfistavky. Déle vyjadiuje rozsahy.
Pti prekladu jsme ji pouzivali ve vSech uvedenych funkcich, ale snazili jsme se ji trochu

redukovat a pouzivat misto ni jind znaménka, protoze je v textu velice vyrazna.

Zavorky: Kulaté zavorky obklopuji ¢asto nepodstatnou informaci, ktera je v textu navic,
rovnéZ vyjadiuji autorovy nazory na danou problematiku. Text, ktery zavorku obklopuje,

by i bez ni mél davat smysl.

V Cestin€ oddé€luji vétné i nevétné vyrazy volné vlozené do vypovédi, netvoii soucast

projevu, jen ho doplnuji.

Uvozovky: V angli¢ting se dvojité uvozovky pouzivaji pro citovani prevzatych vypovédi,
pro zaznam piimé feci, dale naznacuji naptiklad jméno basné nebo povidky (pro delsi dila
se poziva kurziva), ironii a sarkasmus, prezdivku. Posledni uziti je pro oznaceni vyrazu,

o kterém bude fe¢.

V cestin€ dvojité uvozovky vyznacuji ptimou fec¢ a doslovné citaty, nazvy dél (pokud se

nevyznaci jinak), cizi, nespisovné a ironické vyrazy.

Jelikoz autor jich v textu pouziva pozehnané, snazili jsme se je nahrazovat, kde to $lo,
kurzivou, ktera je mén¢ napadna. Ve funkcich, které ale plni, jsme ji zachovali. V jednom
piipadé autor poukazoval na ptivod jmen uréitych mést pomoci ptipon -by a -thorp; zde

jsme se rozhodli nahradit uvozovky spojovnikem.

Kurziva: V anglictiné se pouziva pro oznaceni ndzvl rozsahlejsich dél, periodik, filmu,
her aj., dale oznacuje cizi slova z jinych jazykli, rovnéz miize oznaCovat vyraz, o kterém

bude fe¢, a pro duraz.

V ¢estiné vyznacuje duilezité kratké useky textu, priklady, které se budou rozebirat, ¢i pro

odborné cizi vyrazy a pro diraz.
Intertextovost

Jak jiz bylo zminéno pfi analyze, uryvek je bohaté protkany citacemi z riiznych dél, jez
jsou uvedena vySe. Je ovsem mozné, Ze ndm nékteré unikly, protoze nejsou v textu
explicitné jmenovany, voditkem by ovSem mohlo byt pouziti uvozovek, ve kterém se
citované pasaze nachazely. Intertextovost neprobihala pouze na roving citovani vét a slov,
ale i ve zminovani jinych textll pfimym odkazem na jejich nazev, napt. Pisern o Rolandovi
nebo kniha 71066 and All That. Zrovna ta zrovna v ¢eském piekladu neexistuje, jen je
n¢kolikrat zminovana v Déjindch Britdnie a to pokazdé pod jinym nazvem: ,,Rok 1066
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a vSecko to ostatni, Rok 1066 a to v§echno kolem*. JelikoZ se nejedna o oficialn¢ vydanou
knihu, rozhodli jsme se ponechat piivodni nazev a do zavorek ¢tenafi poskytnout orientacni
nazev knihy jako 1066 a tak dale. Potize nam Cinil preklad druhé poloviny nazvu Bedova
svazku Cirkevni historie, Maurois uziva ndroda anglického, které je blizké i nam,
v Déjindach Britanie uvadéji anglického lidu. Kniha byla do Cestiny prelozena jako Cirkevni
dejiny naroda Anglit, tudiz se nabizi nazev prejmout, coz jsme i ucinili. Legendarni Artus
a jeho rytiti Kulatého stolu jsou dobie znami i v Cesku, proto jsme pouzili jiz zavedenych

pocesténych prepisti jmen.

A ted jiz k samotnému prekladu citaci. Jedina dvé dila, ktera jsou ptfelozena do Cestiny,
jsou Bedovy Cirkevni déjiny a Bible. Ostatni publikace, z nichz uryvky pochazi, jsou
dostupna pouze v anglicting, tudiz citace z nich pochazejici, jsme pielozili sami. Odkazy
na Bibli jsme zkonzultovali s jeji digitalizovanou verzi*® a rozhodli se slovo pocdtek
piejmout i do naseho prekladu, tedy v podobé slovesa zapocit; réeni ,,0ko za oko, zub
za zub“ je tak zprofanované, ze jsme ho prevzali automaticky i bez ovérovani. V dob¢ psani
komentate jsme bohuzel Bedu k nahlédnuti neméli k dispozici, a tak jsme volili mezi
vlastnim ptekladem a pouzitim hotového ptekladu z Mauroise a kolektivu autor,

viz nasledujici ptiklady:

>

When he asked their race and was told they were Angles, he retorted, “Angels, not angles,’
and said, “They should become fellow heirs with the angels in heaven.” : Kdyz se dotazal
na jejich piivod, dozvédél se, ze to jsou Anglové. ,, Andele, ne Anglové, “ odveétil, ,,musi se

stat druhy andélit nebeskych.

Zde jsme se rozhodli prvni ¢ast pfimé feci prelozit sami a druhou ¢ast prevzit z Mauroise.
Maurois m¢l prvni ¢ast preloZenou takto: ,, Non Angli, sed Angeli — nikoliv Anglove, ale
andelé. “, v d¢jinach Britanie uvadéli: ,, Nikoliv Anglové, nybrz andelé. ““. Za okomentovani
jeste stoji posun pii prekladu slova race, zde jsme se inspirovali Mauroisem, ktery volng
preklada jako odkud pochdzeji, my se rozhodli zachovat plivodni syntaktickou strukturu

a generalizovat jako na jejich pivod.

As Oswy put it: if he failed to do as the Pope commanded, “When I come to the gates of
heaven, he who holds the keys may not be willing to open them.” : Jak Oswy poznamenal.:
., Kdyz neuposlechnu papezovych prikazii a ocitnu se pak u brany nebeské, tak ten, jenz od

ni ma klice, by mi ji nemusel byt ochoten odemknout. *

Maurois uvadi: ,, ProtoZe Petr bdi u nebeské brany, poslechnu jeho prikazii, obavam se

totiz, Ze by mi branu do nebe, az se pred ni objevim, nikdo neotevrel, kdyz by ten, ktery ma

36 https://www.bible.com/cs/bible/509/GEN.1.1.CSP
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od ni klice, byl mym odpiircem.* Jelikoz samotny original micha autortiv popis situace
ve tieti osob¢ a Oswyho presvédceni v prvni osob€, rozhodli jsme se do CeStiny prevést

jednotné v osobé prvni a Mauroise parafrazovat, aby nam obsah sedél s pivodni vypovédi.
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4. ZAVER
Nasim cilem bylo pfelozit prvni polovinu tieti kapitoly z popularizaéné-naucné
knihy English History Made Brief, Irreverent, and Pleasurable podle ndmi zvolené
metody piekladu. Snazili jsme se zachovat v§echny funkce vychoziho textu tak, aby
pro Ceského ¢tenare vznikl text Ctivy a srozumitelny a mél na néj tyz ucinek jako
na Ctenafe vychoziho. Pokusili jsme se zachovat autortiv kolorit, aby kniha
neztratila nic ze své hodnoty. Na mistech, kde toto nebylo mozné, jsme se byli
nuceni urCité slozky obétovat, z toho diivodu jsme se je pokousSeli kompenzovat
na jiném misté. StéZejni roli pro nas hrélo to, abychom se pfili§ nedrZeli origindlu
a nesklouzévali tak ke strojenému vyjadfovani, méli jsme v imyslu plné vyuzit
rozmanitosti CeStiny a vytvofit tak funkéné ekvivalentni pteklad, z n¢hoz by
po prvnim ptecteni bylo vSe jasné a srozumitelné. Ackoliv pfi prekladu
nevyhnutelné dochazi k odchylenim a posuniim, doufdme, Ze nijak neovlivni

zazitek z Cetby.
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6. PRILOHA 1: VYCHOZI TEXT
CHAPTER III
HISTORY WORTH REMEMBERING
(TO 1485)

On the basis of research in innumerable pubs, at sporting events and at social
functions, W. C. Sellar and R. J. Yeatman, the authors of 1066 and All That (1930)
— the happiest short history of England ever written — maintain that there are only
two memorable dates in English history: Julius Caesar’s invasion of the island in
55 BC and William the Conqueror’s victory at Hastings in 1066. It speaks wonders
for the British temperament that it can exercise such economy of memory and that
it should prefer to memorialize only the two greatest defeats the peoples of Britain
have ever sustained. Very likely the authors, could they have carried on their
research into more current times, would have found favor for a third memorable
date: Britain’s disastrous defeat at Dunkirk in June of 1940 which, through an
extraordinary concatenation of priorities, has been transformed into the island’s
finest hour. Although this narrative of British history cannot claim such stringency
of means, it does seek to maintain the same principle of memorability: history is

not what happened in the past, but what today is worth remembering about the past.
In the Beginning

Although the dedicated Anglophile might prefer to have history commence with the
coming of the Angles and the Saxons and their coinage of the name Angleland —
later corrupted into England — the Romans got there first and invented the term
“Britain.” Credit for starting British history goes to Julius Caesar, because the Celtic
population, who had arrived after 1000 BC to replace or intermingle with the
original Bronze Age Beaker Folk and Urnfield People, had no written language and
never recorded what they called their island home. However, Caesar’s role in the
Roman conquest was largely restricted to spreading the word that the island was
ripe for the picking. He crossed the Channel from Gaul in 55 BC and again the
following year, but was far too busy crossing his own Rubicon and limiting the
number of would-be emperors to one — himself — to worry about Celtic barbarians
living a thousand miles from Rome and the center of politics and classical culture.
Then, elven years later on the Ides of March, he also was eliminated.

As a consequence the serious conquest of the island did not begin until 43 AD
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when, eventually, a Romanizing force of 60,000 administrators and soldiers
transformed some four to six million Celts into proper Roman citizens for the next
300 years. This was a “civilizing” feat matched only by the British themselves
a millennium and a half later, when 160,000 Brits succeeded in anglicizing the 300
million inhabitants of the Indian subcontinent and making them proper subjects of

the British Imperial Crown.

The Celtic peoples and their predecessors in Britain had been in evidence since
3000 BC, give or take a few centuries. What the Celts lacked in ability to express
themselves in writing, they made up in stone. All over the British Isles are granite,
sandstone and volcanic outcroppings arranged as burial sites and magic circles. The

most famous and mysterious of these is Stonehenge.
Stonehenge

Stonehenge (Wiltshire) is possibly the most visited collection of rocks in the world.
Placed in a series of concentric circles, they weigh up to 50 tons apiece, the smaller
blue stones weighing in at four tons and quarried 135 miles away in Wales, the
50 tonners being mined locally and dragged a mere 24 miles. The original design
goes back to the third millennium BC and was improved upon for the next thousand
years. The picture of Druid priests making human sacrifices by moonlight is
doubtless silly, but Stonehenge and the many other henge structures throughout
Britain had something to do with burial rites, seasonal fertility ceremonies and
possibly the worship of the sun and the figuring of astronomical calculations to
predict solar and lunar eclipses. Alas, there are today so many tourists that visitors
are no longer allowed within the magic circle, and are thus deprived of the right to
add to British history by carving their names and sentiments in neolithic stone as
countless generations have done. Close by, however, the traveler can visit Avebury
Circle, the largest megalithic circle in Europe — over 11,000 feet in diameter — and
Silbury Hill, the largest artificial mound in Western Europe: its 125-foot summit is
large enough to hold all the stones of two inner circles of Stonehenge. All these
neolithic remains stand as enduring evidence of a people with few technological
means “impelled by an overmastering impulse” to express themselves as best they

could.

The Celtic spirit, if you know where to look for it, still pervades the land, locked

away in the origins of town and river names. Avon means “river” in Celtic, and the
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Thames is Celtic for “dark one,” while the River Dee, beside which the Roman
walled city of Chester stands, is Celtic for “goddess or holy one.” Devon was the
territory of the Dumnonii, a Celtic tribe, and Dover gets its name from the local

stream, the Dour, originally the Celtic word Dubran, meaning water.
The Comings and Goings of the Romans
(33 BCto 410 AD)

The Celts are remembered by Stonehenge, the Romans by more practical remains.
They left 5000 miles of absolutely straight military roads, (good for marching but
not for commercial use, because the grades were too steep for ox-drawn carts); the
excellent bathing facilities at Bath; a few bits and pieces of exquisite floor mosaics
that turn up in unlikely places (for example Winchcombe); and, most spectacular
of all, Hadrian’s Wall, a 15-foot-high, 10-foot-wide, 73-mile-long barricade
designed to deprive envious Picts of the comforts of Roman life south of what is
today the Scottish-English border. Rome also left behind the legend of Britain’s
first proper heroine and female patriot named Queen Boadicea who led
a particularly bloody but futile Celtic attack in 60 AD against Roman rule.
Appropriately, her statue adorns the parliamentary side of Westminster Bridge in
London. The one thing the Romans did not leave behind was Christianity, which
was replaced, except in Cornwall and Wales, by an assortment of Anglo-Saxon

gods.
The Anglo-Saxons and Ethnic Cleansing

(410 to 1066)

During the decades following 410 AD, the year the Roman legions were called back
to the Continent to help rival generals decide who would be the next emperor, the
Germanic tribes along the North Sea — the Jutes, Angles and Saxons among them —
decided to set sail or oar for Britain. For the next two centuries, Anglo-Saxon
warrior “hated by man and God” systematically turned the island into a kind of 5th—
6th-century Bosnia, ethnically cleansing the land of its Celtic people or
intermarrying with them or both — killing the menfolk and raping the women.
In time, their scorched earth policy licked “the western ocean with its fiery red
tongue” and the Anglo-Saxons forged a Germanic majority in the more fertile south

and east, but left a Celtic fringe in the inaccessible terrains of Scotland, Wales,
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Devon and Cornwall. Although the Celts and the Anglo-Saxons have learned to
tolerate, not exterminate, one another (the exception being Northern Ireland today),
they are not sure they constitute a single nation and still like to insult each other as
the following definition attests: “The Irishman: he fights for a cause but does not
know what he is fighting for; the Welshman: he prays on Sunday and on his
neighbors the rest of the week; the Scotsman: he won’t wear rubber heels on his
shoes because they give a little; the Englishman: he is a self-made man who

worships his own creator.”

The Celtic population resisted the Anglo-Saxon invaders, and Arthur, an even more
legendary and shadowy figure than Boadicea, looms as the second great Celtic hero,
the warrior (not a king) who, at least during his lifetime, stemmed the onslaught of
Anglo-Saxon conquests. Guinevere, the Knights of the Round Table and the evil
Mordred never existed, but the Celts, with their Roman traditions and partially
Christianized faith, may have been marginally more civil than the invaders whom
the Romans thought stank because they groomed their hair with rancid butter.
“Happy the nose that cannot smell a barbarian.” Contemporaries describe these
Anglo-Saxons as so “desperate and crass” and so ferocious that their “names [were]
not to be spoken.” There are those who like to believe that Arthur erected his
Camelot at South Cadbury, situated on high grounds with a magnificent view of the
Somerset downs and eighteen acres of military archeological remains, and tradition

insists that he was buried in the nearby monastery at Glastonbury.

The invaders proceeded over the years to divide Britain among themselves. The
Saxons in the area of London broke up into the east, south and west Saxons — Essex,
Sussex, and Wessex. The urge to box the compass generated the splendid, but alas
apocryphal, story of a north Saxon kingdom called Nosex which naturally died out
very rapidly, but doubtless inspired one of Britain’s longest performing plays: No
Sex Please, We re British. The Angles with their two subdivisions — the north and
south folk (Norfolk and Suffolk) — settled in East Anglia. Given the magnificent
wealth of one king of East Anglia, whose eighty-foot burial ship was found at
Sutton Hoo in 1939, it is not surprising that the kingdom eventually gave its name,
Angleland, to the entire island south of Hadrian’s Wall. To the north emerged the
kingdoms of Mercia (today the Midlands) and Northumbria (Yorkshire,
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Northumberland, and the Lake Country) while in the far south, the Jutes carved out

what eventually became the county of Kent, in Celtic “the land of the armies.”

With so many kingdoms, England was overrun by a pride of sovereigns with such
unlikely names as Cenwulf and Ceolwulf, Aethelbald and Wiglaf, Bealdred and
Ludeca, all of whose life expectancy was not great since they regularly fettered,
blinded, imprisoned and mutilated one another. One Anglo-Saxon king, however,
stands out, not so much because his name, Alfred King of Wessex (871-899), is
more pronounceable than the others and he reigned for 28 years, as because he burnt
some cakes (which all true Anglophiles know about) and in doing so was able to do

something about the Vikings.
The Vikings and King Alfred

The Vikings or Norsemen were on the move everywhere, raiding, plundering,
conquering and in Scotland, England, Ireland, Normandy and Russia, settling down
and propagating. They arrived in England in the 780s determined to do to the
Anglo-Saxons what the Anglo-Saxons had done to the Roman-Celts and, except for
Alfred, they might have succeeded because they destroyed all of the kingdoms of

England except Wessex.

Legend has it that in 878, at the low point in his efforts to save his kingdom from
destruction by the pagan Vikings, Alfred was forced into hiding and wandered with
a small band of men “through the woods and fen fastnesses” of Somerset. Separated
from his soldiers, he stumbled upon a swineherd’s hut where in Christian charity
he was given food and shelter for several days by a husband and wife who had no
notion who he was. One day while Alfred sat in front of the fire, the wife began to
bake bread, expecting him to keep an eye on the loaves. Deeply depressed and
endeavoring to console and encourage himself by meditating upon the patience of
Job in the face of divine affliction, and praying to St. Neot to intercede with God to
save his kingdom from the pagans, the King forgot his culinary duties, failed to turn
the loaves, and let them burn. The wife was justifiably outraged and scolded her
careless guest: “You fail to turn the loaves which you see to be burning, yet you’re

',’

quite happy to eat them when they come warm from the oven!” Duly chastised for
his negligence, Alfred humbly directed his attention to the unkingly task of
watching the bread. The story is not only a delightful homily on humility and self-

control — Christian kings were not expected to go around fettering, blinding or
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mutilating each other or their subjects — but also raises the question of how St. Neot
got into the story, since Roman Christianity was meant to have been destroyed by

the Anglo-Saxons and Heaven replaced by Valhalla.
Christianity

Christianity disappeared in Anglo-Saxon England, but not in the inaccessible areas
of the Celtic fringe, and during the first half of the 5th century it was still
a proselytizing missionary faith. St. Patrick, probably a Welshman or
a Cornishman, finding it easier to convert the Irish than the Anglo-Saxons, and
obviously reluctant to share Heaven and eternal bliss with such a monstrous crew,
turned his missionary zeal toward Ireland. He not only rid the island of its snakes
(if there were any) but also set in motion one of the more bizarre hairstyle wars in
history — the battle of the tonsures. The great religious issue of the 6th and 7th
centuries was whether Anglo-Saxon England would succumb to Celtic monks
trained in Irish Christianity who shaved the entire front half of their heads, or to
continental monks versed in Roman Catholicism who shaved their hair only on the
top. The two sides reached pagan England almost in the same year. The Irish
missionary St. Columba established a monastery on the island of Iona in 563, just
off the coast of western Scotland. His purpose was to convert the heathen Picts, but
Celtic Christianity quickly moved south into the kingdom of Northumbria. The
Roman or papal version of Christianity, as the story is told, originated when Pope
Gregory ran across fair-haired, blue-eyed Anglo-Saxon children being sold on the
Roman slave market. When he asked their race and was told they were Angles, he
retorted, “Angels, not angles” and said, “They should become fellow heirs with the
angels in heaven.” This has all the earmarks of Anglo-Saxon conceit, but
indisputably Gregory, in 597, the year of St. Columba’s death, sent St. Augustine
and forty monks into southern England to convert the heathen Angles into Christian

angels.

Both Celtic monastery missionaries from Scotland and Roman monks from Kent

were immensely successful, and the two approaches to Christianity — differences in

church organization, haircuts and the date of Easter — soon met and clashed,

especially in Northumbria. In the end, the continental version prevailed, and at the

synod of Whitby (664) the Roman ceremony triumphed. King Oswy of

Northumbria agreed with St. Wilfred of Ripon’s stern warning that St. Columba
63



could not possibly compete with St. Peter, and he reminded Oswy that the Pope was
Peter’s successor as head of the Church. As Oswy put it: if he failed to do as the
Pope commanded, “When I come to the gates of heaven, he who holds the keys

may not be willing to open them.”

Irish-Celtic Christianity bowed to Rome, but the mixture of the two produced one
of the richest eruptions of art, literature and scholarship in British history. The most
memorable name to emerge from this intellectual explosion was that of Bede (673—
735), always called the Venerable, presumably because he made it to age sixty-two.
He wrote the Ecclesiastical History of the English People which became a best
seller for the next thousand years and taught everyone to distinguish between the
past and the present by putting the initials “BC” (before Christ) and “AD” (anno
domini or “in the year of our Lord”) after all dates. This made history a lot easier

and tidier.
Law and Order

But to return to Alfred and his cakes: he was sufficiently successful against the
Vikings to be able to keep them and their laws north and east of one of those
devilishly straight Roman roads that ran from London to northern Wales, and to
force them to live in towns ending in “by” (Norse for village) and “thorp” (Norse
for hamlet), such as Markby, Little Grimsby, Selby, and Woodthorpe, all safely in
Lincolnshire and Yorkshire. By the time his son Edward (899-924) and grandson
Athelstan (924-939) had finished with their conquests, all of England was united

under Wessex rule.

Alfred and his successors maintained law and order, Alfred showing the way, and
doing what came naturally to kings, when he collected all the old laws of the
Kingdom and ordered that many of them, “which our forefathers observed, should

be written down [and enforced] namely those I like.”

Alfred and his descendants did more than write down the law. They tried to apply
the Biblical dictum “an eye for an eye, a tooth for a tooth,” and to curtail the
expansion and escalation of vendettas and gang wars. If a Saxon lost a tooth as
a consequence of an enemy’s action, he or his family could demand a tooth in
revenge, but could not up the ante and put the enemy’s eye out as well. As an added

incentive to law and order, Anglo-Saxon kings worked out a system of financial
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compensations, arguing that extracting your enemy’s eye or tooth in revenge didn’t
do anyone much good — eyes rotted pretty fast — but if you could have your revenge
in cash, that was something that you could keep and use. So a system of wergilds
or revenge moneys or injury rates was worked out. If another person deprived you
of a tooth, he had to pay 6 shillings; a big toe was worth 10 shillings; an ear 12s.

and an eye 50s.

A life was far more costly, depending, of course, on your social worth. The family
of a freeman or woman could demand 200s. from a murderer, but that of a nobleman
could call for 1200s. Once the wergild had been paid and the injury or death duly
compensated, the King would issue his mund or protection or peace, threatening to
punish any member of either family who sought to escalate or continue the fight.
This system, as we all know, was rediscovered by modern juries and insurance
companies and vastly expanded, adding mental anguish to the list of injuries. As
a result of these efforts by the kings of Wessex, England by 1066 was the richest
and ripest plum for the picking in all of Christendom, a point very much on William

the Conqueror’s mind at the time.

Duke William and the Norman Conquest

(1066)

When Alfred forced the Vikings out of Wessex, he thought he was done with them,
but his descendants were not. One Viking King, Canute (1016—-1035) actually sat
for a short time on the Wessex throne, but, more important for English history,
another Norseman named Rollo settled down in Normandy (the land of the Norse)
and in 911 became the first Duke of Normandy, and therefore the great-great-great
grandfather of William the Conqueror, the bastard son of Robert the Devil by
a pretty French girl named Arlette, a tanner’s daughter. Please note that there is
more than a modicum of plebeian blood in the present royal family, especially if

you look carefully.

The Wessex dynasty ran out when Edward the Confessor died on January 5, 1066.
He is memorable for having committed the one unforgivable sin which all kings are
warned against — although married, he lived celibate. When criticized for preferring
the confessional to his wife, he answered, “The Kingdom of the English is of God;

and He will provide a king for it according to His will.” The English have always
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maintained this conceit, and by the 19th century were even maintaining that God
was an Englishman. In this case, when the great and wise men of the kingdom
gathered to select a new king, God provided that they should elect Edward’s
brother-in-law, Harold Godwin. Edward’s cousin, William Duke of Normandy,
who expected to inherit the throne, was more than a little put out at what he regarded
as a totally illegal act, claiming that the wise men of the realm could select as king
only a member of the Wessex family. William argued that he was Edward’s first
cousin-once-removed because his aunt Emma had married Edward’s father. What
he failed to mention was that he had no more Wessex blood in his veins than Harold

Godwin.

William spread all sorts of nasty rumors about both Harold — he was an oath breaker
and brother killer — and about the Anglo-Saxons — they sold “their female servants
when pregnant by them either to public prostitution or to foreign slavery” — and he
persuaded the Pope to bless his claim, thereby turning his invasion into a crusade

of liberation.

The Duke gave teeth to his determination to become the rightful King of England
over the “usurper” Harold Godwin by landing a force of over 10,000 men on the
Sussex coast just west of the port of Hastings. As he waded ashore, he slipped and
fell flat on his face — a terrible omen — which a quick-witted observer transformed
into a token of success by suggesting that the Duke had grasped England in his
hands and it now belonged to him and all his followers. On 14 October, 1066, in
the most momentous battle in Anglo-Saxon history, William met and defeated an
exhausted Saxon army. Only days before, King Harold had vanquished yet another
Viking invasion in the north of England led by King Harold of Norway and
Godwin’s own brother, Tosti. Harold had then marched his troops 250 miles in six
days south to Hastings. The battle lasted all day and could have gone either way
until Harold was killed, probably by an arrow in his eye. The Saxon militia broke
ranks and fled, but Harold’s sworn companions guarded their king’s body until
every one of them was slaughtered. “In the English ranks,” wrote one Norman
chronicler, “the only movement was the dropping of the dead... They were ever
ready with their steel, those sons of the old Saxon race, the most dauntless of men.”

(The actual location of the battle was at Battle, six miles north of Hastings. There

66



William founded Battle Abbey with its high altar placed on the spot where Harold

fell. If you like ruins and battlefields, the site is worth a visit.)

Harold died at Hastings, but his victory in the north assured that England would
become Norman French, not Viking and Scandinavian. From 1066 on, the Anglo-
Saxons fell to second-class status, and polite society began speaking nothing but
French for the next 300 years. Lest her subjects forget the Norman Conquest, the
Queen continues to this day to give her consent to acts of Parliament in French —
“La reyne le veult” (the Queen wills it) — and when Parliament passes a money bill
financing her government, she says, “La reyne remercie ses bons sujets, accepte
leur benevolence et ainsi le veult.” (The Queen thanks her good subjects, accepts

their generosity and therefore wills it.)

Winning a Kingdom in a single battle, as is usually the case, proved easier than
holding it. To control his new subjects, William, having dropped the name of Duke
and Conqueror and settled for William I of England, did three very conquering
things: he executed everyone who criticized him (this he called the King’s Peace);
he divided Saxon England up among his Norman barons (this is called feudalism
by the historians); and he covered the land with a lot of castles to remind his new

subjects who was in control.

William was a firm believer in law and order and issued a battery of statutes, one
of the most memorable being his decision to divide jurisdiction over his subjects’
bodies between himself and his barons and to make money doing it: “I forbid that
anyone be killed or hung for any fault; but his eyes shall be torn out or his testicles
cut off. And this command shall not be violated under penalty of a fine in full to
me.” This division of punishment — life and death reserved to the King, the bits and
pieces to the barons — might strike modern readers as somewhat peculiar, and might
well lead them to think the 11th-century Englishman was well advised to keep out
of the hands of any authority, but this wasn’t always easy, because Anglo-Saxon
and early Norman law made no distinction between premeditated and accidental
murder. Even if you invited a friend to dinner and on the way he fell off his horse
and died of a broken neck, you were held responsible. You had committed murder
because by your agency you had brought your friend “further from life” and “nearer
to death.” Under these circumstances there were not many dinner parties in 11th-
century England.
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Feudalism

In order to help his barons ensure that the English were at all times pious and
obedient and that cutpurses and other kinds of hoods (Robin Hood is the most
memorable) were properly cut up and/or executed, William and his henchmen built
a vast array of massive and unromantic castles, the most historic being the Tower
of London and Windsor Castle. English royal history is filled with instances where
monarchs were thankful they had heavily fortified homes into which to retreat when
either their barons or their subjects were thoroughly annoyed by their behavior.
How carefully English kings guarded themselves can be seen in the ceremony of
the Keys when the Tower of London is locked up each night. It is a fascinating
ritual that has remained unchanged for 700 years and is open to the public if you

write ahead for tickets.

William divided up not only his subjects’ bodies but also their lands. Historians
wax both eloquent and wrathful over whether William introduced, invented or
discovered feudalism, but everyone is agreed that whatever he did, he made
feudalism work better in England than did any other monarch in Europe. Feudalism
is the most important single term for comprehending English medieval history, but
as a system it is almost impossible to describe, some historians going so far as to
question whether it actually existed at all. Possibly this is why students so often
confuse it with the “futile system.” Feudalism was both an attitude of mind and
a political relationship supplying the human bonds that held medieval society
together. In theory, it was a contractual but unwritten agreement between private
individuals (the lord and his vassal) whereby the lord exchanged land for services,
mostly military but sometimes legal and financial. Feudalism, although private, in
the sense that the lord granted authority or dominium over land and the vassal in
return took an oath of fealty to obey, was public in purpose. Its goal was to tie the
political and military elite together into an organized and controllable unit that
could be called upon to defend the Kingdom and enforce a minimum of law and
order. It offered security in an era that was desperately short of ready money and

had only land with which to pay for a professionally trained standing army.

As a private association between two contracting individuals aimed primarily at
defense, feudalism tended to cultivate and extol two attributes: courage and loyalty.
Although the vassal had important financial and judicial obligations to his overlord,
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the knight was above all a warrior. His reason for being was to fight, and therefore
war was acclaimed to be a good and honorable enterprise and the proper stage upon
which to display valor and loyalty. It is said that Duke William’s troops as they
rushed into battle against the Saxon army at Hastings sang “The Song od Roland,”
a singularly bloodthirsty tale of unyielding honor and bravery in which Roland and
his tiny band of Christian heroes faced overwhelming odds against a Muslim horde.
The vassal owed personal loyalty to his lord, and he tended to define himself in
terms of the person to whom he had pledged his service and from whom he expected
support. “Between lord and man there is only faith, and faith must be recognized
and kept between them.” This was the emotional cement that tied society together,
and, as a result, any sense of obligation to a public authority, such as the state, was
placed well below the private faith a man felt for his immediate overlord. The
person and personality of the king were always far greater magnets for loyalty than

was the crown he wore.

When William seized the Wessex throne, he strove to apply the organization of
feudalism to his new domain and capitalize on its military and social values. During
his reign, he kept about one-fourth of the island to maintain himself and his
government. These are called the Crown lands or the private property of the
monarch, and Elizabeth II still owns quite a few square miles of the Conqueror’s
conquest. (In all, the Crown owns today 250,000 acres.) William reserved another
fourth of the land for the Church and then divided the remainder among 180 of his
tenants-in-chief or top barons (ten received more than half the property) who in turn
sub-infeudated their possessions among the lesser barons who owed them fealty
and service. The “system” descended to the knight and his fief, the smallest
jurisdictional unit large enough to support one armed knight and his retainers. In
this way, William could, if necessary, raise a fighting force of approximately 5,000

knights to defend his kingdom and keep his English subjects peaceful and loyal.

Tidy and systematic in theory, feudalism in practice had two overwhelming
drawbacks: 1) little or nothing was ever written down on paper — there were no
lawyers available — which meant both sides could interpret the contract pretty much
as they wanted; and 2) in a dispute, real power tended to rest with the barons who
had private armies at their disposal. Both these factors go a long way in explaining

the bloodiness and confusion of most of English medieval history, because for the
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next 400 years the kings of England would do their best to take advantage of the

first weakness and minimize the consequences of the second.

Medieval reality is hard for the 21st century to imagine, but visualize a world
without gunpowder that settles its international, social, economic and private
conflicts, not on the battlefield, but in the football stadium where the winning team
decides the dispute as it sees fit. Under these circumstances, the overriding concern
of society would be how to induce the players, once they are out of the stadium, to
act in a civil manner. It is difficult for us wimps to argue successfully with
a professional athlete weighing in at 250 pounds and encased in helmet, shoulder
plates and padding. Even more serious — how does society control the owners of
these football teams whose players are defending us from foreign aggression?
Equate the owners with the great barons, and the players with the boiler-plated
knights clanking about the countryside doing pretty much as they pleased, and you
have a fairly realistic picture of feudal society. The central political issue of the day
was how to get the vassals to live up to their oaths of fealty and be honest, faithful
and true to their overlords, and how to get the top barons to wage war for the King

and not against him.
Chivalry

Chivalry helped, but not much. Chivalry combined the macho warrior code of
courage, honor and loyalty — like Harold’s companions giving their lives to defend
his corpse — with the religious code od piety, humility and duty to God. In breaking
his feudal oath, the Christian knight had God as well as his overlord to reckon with,
and he risked his immortal soul. The theory then and now was that if you can’t force
a person to be good, you internalize the pressure and get him to enforce it himself.
As every parent knows, there is nothing like a sense of guilt to discipline a child.
The same held true for a knight. The English ideal was William Marshall, Earl of
Pembroke, who served four kings faithfully and willingly, and when he died in
1219, Cardinal Langton said of him: “Behold, all that remains of the best knight
who ever lived.... We have here a mirror, you and I. Let each man say his pater
noster that God may... place him among His faithful vassals as he so well
deserves.” It was a great comfort to know that Heaven was the perfect feudal society

where everybody lived by the rules.
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Domesday Book
(1086)

Rules get broken, especially if they clash with the self-interest of armed men who
possess power to make their own laws, and William tried to “improve” upon
English feudalism — the barons might say he sought to take all the fun out of the
system — by introducing a new set of regulations to force his vassals to be faithful
and to tip the balance of political power in his favor. William asked each of the
shires of the Kingdom to select a jury or committee of informed people to find out
who owned what and how much in their country. He checked these findings against
what his tenants-in-chief could tell him about how they had distributed the land he
had given them. He then wrote everything down in a book. There was not “one yard
of land, nor even — it is shame to tell — an ox, nor a cow, nor a swine was left that
was not set down in his writ.” The writer of this lament had cause to worry.
Government by census-taking and fact-gathering was beginning, and Englishmen
entitled William’s work Domesday Book (1086) because it reminded them of the
last judgment. But they were wrong; it turned out not to be the last but only the first

of many judgments that governments would make about people’s property.
Short-Circuiting the System

That same year (1086) William proceeded to play unfair and short-circuit the entire
feudal system. At Salisbury, he gathered his top barons with all their vassals and
sub-vassals together, and demanded from the entire gathering an oath of allegiance
directly to him, the King. This meant that now vassals had a double loyalty, and
henceforth when a great baron was fighting against his sovereign, it gave his vassals
a good excuse for not fulfilling their duty to him; their first loyalty now rested with
the King.

William was smarter, or possibly just plain luckier, than mot feudal kings, because
he was able to frustrate his barons by one final practice. In giving them land in
return for service, he distributed their fiefs throughout the Kingdom instead of
concentrating them in one locality. Thus a great English magnate might be as
powerful as his baronial brother across the Channel — say a Duke of Burgundy or
a Count of Flanders — in terms of the number of knights he could call to arms, but

he could not capitalize on that military strength and carve out a sub-kingdom
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independent of the King. English barons had to watch their “P’s” and “Q’s,” and in
a conflict with the King the only way they could handle him was through collective
action — barons of England unite, you have nothing to lose but your royal chains.
This was a formula they would remember when, four generations later, they

encountered King John, a thoroughly greedy king.
The Common Law and the Jury System

Because medieval kings were invariably both greedy and broke, they developed
two ingenious ways of making or raising money. One was reasonably legal, the
other demonstrably illegal. The legal method was to open up the King’s justice to
everyone for a price. This meant, of course, that justice was available only to those
who could afford it. Henry I (1100—1135) started the process by making his justice
mobile. Instead of requiring his subjects to come before him for justice, he sent his
judges, called itinerant justices, out to them. This made the King’s law common to
the entire realm, thus creating the Common Law. It also enhanced the King’s
prestige, brought more business to the royal courts and increased his income.
Although the top barons complained, the knights thought this an excellent extension
of royal authority, because it safeguarded them against the local baronial bully,

often their own overlords.

Henry II (1154-1189) went further. He invented the inquest jury to settle property
disputes between his vassals. A plaintiff could now purchase a royal writ by which
the King would order his sheriff to convene a jury to decide disputed inheritances
and cases of illegal possession by an overlord. This was clearly a good thing, even
if it gave rise to lawyers and litigation, because the traditional way of resolving such
cases had been ordeal by combat in which presumably God granted victory to the
person with the best legal claim. The Church thought it was asking too much of the
Deity to decide legal cases, and supported the new system even though the process

was considerably slower and more expensive.

The inquest jury worked so well that Henry in 1166 decided to extend the procedure
to criminal cases. Again, this was a vast improvement over the old system of
accusation by whomever cried the loudest. Once the jury had determined that
a crime had been committed and named the culprit, the defendant still had to prove
his innocence or display his guilt by one of two kinds of ordeal. He might be

required to hold a red-hot iron or put his hand in boiling water for a specified period
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of time. If after three days the hand had not healed, he was deemed guilty. (The
hand by then was probably useless to him anyhow.) Or he would be chucked into
a pool; the water was abjured to reject him if he were guilty and accept him if he
were innocent. Therefore, if he floated he was guilty, if he drowned he was innocent
(which by then was a mere technicality). This singularly unpredictable method of
trial was not replaced by the trial jury for another hundred years, but inquest juries
often refused to order the ordeal if they thought the accused was innocent, and the

King could always banish a guilty defendant even if he had passed the ordeal.
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