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1.  Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své zavérecné prace vybral problematiku postaveni statniho zastupce
V trestnim fizeni. Problematiku 1ze oznacit jako dilezitou vzhledem Kk uloze, kterou veiejna zaloba,
resp. statni zastupce v trestnim fizeni plni. Na tomto misté je potieba pfipomenout, Ze statni
zastupce je panem pripravném fizeni a trestni fad mu piiznava celou fadu (dokonce i1 vylucnych)
opravnéni. Jeho ¢innost je ovladana predevsim zasadou legality (§ 2 odst. 3 tr. fadu), byt postupné
dochazi K rozsifovani oportunnich vyjimek. Je ochrancem vefejného zajmu. Aktualnost
problematiky je dana tim, Ze je neustale diskutovana problematika novelizace dvou stézejnich
zakond, tj. rekodifikace trestniho prava procesniho (trestniho fadu) a piiprava nového zakona o
statnim zastupitelstvi. Osud obou navrhli je vSak velmi nejisty. Delikatni otazkou zistdva mira
nestrannosti a nezavislosti statniho zastupce/statniho zastupitelstvi.

2.  Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Pfi zpracovani tématu diplomant vychazel predevsim ze znalosti trestniho prava procesniho. Autor

vyuzil adekvatnich védeckych metod pii zpracovani diplomové prace (syntéza, analyza,

deskripce), které vhodnym zptisobem kombinuje. Pti zpracovani problematiky byla rovnéz

potfebna znalost organiza¢nich predpist, které¢ upravuji pravomoci a postaveni statniho zastupce

V trestnim fizeni.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace

Z hlediska formalniho a systematického je prace ¢lenéna na Ctyfi kapitoly (véetné uvodu a zavéru),
doplnéné o uvod a povinné piilohy. V Givodu definuje cil prace a zevrubné piedstavuje vSechny
kapitoly. V prvni kapitole rekapituluje historicky vyvoj vefejné zaloby (specificky pak po vzniku
CSR v roce 1918 do soucasnosti). V kapitole druhé se vénuje ustavni charakteristice, organiza¢ni
struktufe a principlim soustavy statniho zastupitelstvi. Jadrem prace je kapitola treti, kde se vénuje
roli a postaveni statniho zastupce v ¢eském trestnim fizeni (kapitola je vniting ¢lenéna na postaveni
v piedsoudnim stadiu, v Fizeni pfed soudem a zminéno je i stadium opravného Fizeni). Ctvrta
kapitola je vénuje stale pom&mé nové problematice, kterou je Utad evropského vetejného Zalobce.
Posledni kapitolou je pak Zavér, ktery je syntézou nejdulezitéjsich zavéra. Diplomant strukturu
prace s vedoucim prace opakovan€ konzultoval a vyslySel vSechny pfipominky. Formalni a
systematické ¢lenéni odpovida typu kvalifikacni prace i obsahovému zaméteni.

4.  Vyjadreni k praci

Jedna se o velmi pékné zpracovani problematiky statniho zastupce a jeho postaveni v trestnim
fizeni. Je evidentni, Ze se diplomant dikladné seznamil s problematikou a poslanim statniho
zastupce v trestnim fizeni. Praci by jist¢ Slo pojmout jesté¢ vice komplexnim zpiisobem (napf.
pokud by prace byla zaméfena vice komparativné). Prace sice v meritu véci nepiesahuje sféru
Ceského prava, avSak podava vramcCi moznosti pomérné vystizny vhled do zkoumané
problematiky. Prace neni jen popisného charakteru, ale jsou zde i nékteré navrhy de lege ferenda.
Prednosti i nedostatky posuzované prace jisté odhali oponent prace. Z pozice vedouciho bych rad
vyzdvihl pfedev§im samostatnost pfi zpracovani tématu, neopomenuti problematiky Ufadu



evropského vetejného Zalobce, prostudovani velkého mnozstvi pramenti a schopnost vyjadiit své
nazory. Definovany cil prace byl z pohledu vedouciho prace naplnén a ptedlozena prace ma velmi
dobrou troven odbornou i literarni. Praci doporucuji k obhajobé€, nebot’ spliiuje formalni 1
obsahov¢ nalezitosti, které jsou standardné kladeny na diplomové prace v oboru trestniho prava.

Praci pfedbézné hodnotim stupném vyborn¢ (1).

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Definovany cil prace (str. 1: Cilem ani ambici této prdace
vzhledem k jejimu rozsahu jisté neni a ani nemiize byt pojmout
toto téma zcela vyCerpavajicim zpiisobem, natoz na vSechny
sporné otazky poskytnout jednoznacné odpovedi. Jejim cilem je
ovSem vyznam, postaveni a samotnou roli statniho zdstupce v
trestnim Fizeni priblizit. Tohoto cile se pokusim dosahnout diky
identifikaci stézejnich témat, které s jeho roli v trestnim Fizeni
souvisi a do jisté miry ji i determinuji) byl splnén.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu vcetn¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

THESES: 6 % (maximalni podobnost)

TURNITIN: 25 % (celkové procento podobnosti)

Vedouci prace provedl zevrubnou kontrolu vygenerovanych
protokola. Konstatuji, Ze prace neni kompilatem jinych praci,
ani plagiatem. Citované pasaze predstavuji citace zakonnych
textl (zejména trestniho fadu). Autor fadné cituje.

Logicka stavba prace

Prace ma logickou strukturu — viz bod 3.

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazyCnych zdroji) vcetné
citaci

Autor vychdzi zejména z Cesky psanych publikaci. Jedna se o
reprezentativni vzorek, kdy autor neopomenul zadny diilezity
pramen.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Dostacujici vzhledem k tématu (role statniho zastupce) i
vzhledem Kk typu kvalifika¢ni prace (prace diplomova). Je
jisté¢ pravdou, Ze by praci Slo jesté¢ vice a podrobnéji
rozpracovat, avSak prace by byla podstatné rozsahle;jsi.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Bez vyhrad.

Jazykova a stylistickd troven

Bez vyhrad.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Kontrolni mechanismus v pripadé zneuZiti diskrecniho/oportunniho opravnéni statniho zastupce.
Lze néjak vyresit problematiku ,, kdo ohlida hlidace verejného zdjmu v trestnim rizeni “? Mohla by

takovym FeSenim byt napr. tzv. subsidiarni trestni Zaloba?

k obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace

Doporucuji.

NavrZeny klasifikacni stupen

S vyhradou uspésné ustni obhajoby: Vyborné (1)

V Praze dne 10. zafi 2023

JUDr. Jifi Mulak, Ph.D.
vedouci diplomové prace




